Anarsizm @...

KOMUNIST BUROKRASIYE KARSI

Daniel Cohn-Bendit




ANT YAYINLARI 15
Karsitlar dizisi 1



Orijinal Adi:
LINKSRADIKALISMUS
GEWALTKUR GEGEN
DIE ALTERSKRANKHEIT
DES KOMMUNISMUS

ik Yaym: .
ROWOHLT TASCHENBUCH VERLAG
Hamburg, 1968

Tiirkiye Yaym:
ANT YAYINLARI

istanbul, Mart 1969

Kapak : ’
iNCi OZGUDEN

Dizgi :
YONET MATBAASI

Baskt :
AHMET SARI MATBAASI

Cilt :
' SEHIR MUCELLITHANESI

Fiyati: 7,6 LIRA



Daniel Cohn -Bendit

ANARSIZM

Komiinist
Biirokrasiye
Karsi

Tiirkgesi: Sermet CAGAN

ANT YAYINLARI
Cagaloglu, Basmusahip Sok. Tan Apt. 10/12 - Ist.







Onsoz

Pransa’da 1968 mayls ve haziraninda milyonlarca in-
san kendisini birdenbire politik bir eylemin iginde bulmusg-
tur. Biitiin diinyay: sarsan genclik hareketleri Fransa'yr da
sarstigi sirada, politik ve simifsal bir savasin deneylerinden
yoksun kitleler, tekelci bilyiik sermayeyi en iyi nasil alte-
debileceklerini birbirlerine sormaya baglamig, bu kaostan
yararlanan cgesitli gruplar da derhal yol gosterici olarak
meydana gikmiglardir.

Fransiz Komlinist Partisi'nin ve diger sol partllerin di-
ginda harekete gecen bu gruplardan biri de, geng ogrenm
lideri Daniel Cohn-Bendit’in de dahil bulundugu «Gauchiste -
Solcus harekettir.

«Gauchismey, bilimsel sosyalizmin de solunda yer al-
mak iddiasim tagiyan bir akima verilen isimdir. Gauchisme’-
in kokleri, gegen yilizyilin ortalarina kadar uzanmaktadir..
Bilimsel sosyalizmin kuruculari ve arkadaglari, gecen yliz-
yilda dlinyanin gesitli tilkelerinde bu gruplara karst miica-
dele vermiglerdir. Bakunin'in &nciiliiglinii yaptigi bu anar-
gist gruplar, Marx'in yagadi®1 dénemde bile Marx adina
Marx’1 ig¢i hareketinin devrimei atilmim «kirmaksla sug-
layacak derecede ileri gitmiglerdir. Bilimsel sosyalizme et-
kin bir dinamizm getiren Lenin de, «gauchisteslerle savag-
mak zorunlulufundan kendisini kurtaramamistir. Lenin’e
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gbre «Gauchisme», sag oportunizm ile birlikte siirekli bir
bicimde emekgilerin &rgiitlii eyleminin kargisinda olmustur.

Bilimsel sosyalizmi rehber almig emekgl orglitleri yo-
neticilerinin «Gauchisme» hakkindaki gbriiglerini géyle dzet-
lemek miimkiindiir :

«Hemen yiizyih agkin bir sliredir marksizmin solunda
yer almaya savagan grupcuklarin tiimiiniin g¢abalarinin tam
bir bagarisizlikla sonuglandify bugiin matematiksel bir bi-
cimde ispatlanmigtir. Gergekten de emekgi drgiitlerinin di-
siplinli, sabirl; kili kirk yaran ve o dlgiide de etkin ve so-
nug¢ aliel eylemlerine kargin, gauchiste gruplar kendi arala-
rinda siirekli bir bigimde béliinmekten, laf ebeliginden, bog
slogan Uretiminden &te elle tutulur higbir gey bagarama-
miglardir. Gauchiste'lerin tek bagarisi, emekgi orgiitlerinin
miicadelesini zaman zaman hakim gevreler yararina kdstek-
lemek olmustur.

«Emekei siniflarin bilimsel sosyalizmle haglayan Orglit-
lii ve bilingli miicadeleleri tarihi, anargistlerin, nihilistlerin.
trockistlerin, gauchiste'lerin emekci Orgiitlerinin kargisina
cakardiklan irili ufakli engellerle doludur. Simflar arasi te-
mel celigikleri, liretim bigimlerini ve giderek sosyal sorun-
larin gdziimiinde politik iktidarin kacimilmazligim  Srtbas
ederek bu cbzlimii teknifin geligmesinde goren «teknokrat»
larin da katilmasiyla, bu bos slogan iireticileri, diin oldu-
gu gibi buglin de zararh eylemlerini siirdiirmektedir.

«Gauchiste gruplar, gogu zaman tekelei biiylik serma-
ye iktidarinin ekmegine yag siiren spektakiiler olaylar ya-
ratarak, parlak goriinlislere kapilan, olaylarn temelinden
cok yiizeyi ile yetinen, dzellikle kiiciik burjuva egilimli geng-
ler arasinda hayli taraftar bulmuglardir.

«Gauchiste'lerin bu oportunizmi, emekgi siniflarin, bliylik
sabir ve fedakarlikla ve yiizde yliz bilimsel sosyalizmin te-
mel cizgisi dogrultusunda siirdiirdiikleri ve tekelci biiylik
sermayenin canevine, yani politik iktidara ybnelen savagla-
11 icin son derece kotii etkileri olmugtur. Gauchiste’lerin yolu
yontemi olmayan, toz kaldirmaktan 6te hicbir somut sonu-
ca ybnelmeyen ve bir dlglide tamamen gligsliz ve glidiik ha-
reketleri, o harekete katilan milyonlarca insani &nce biiyiik
bir umutsuzluga, sonra da dogal olarak pasif kalmaga it-
migtir.
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«Ote yandan Gauchiste’lerin mayis - haziran olaylarinda
bagibog ve bozukdiizen girigtikleri ve highir sonuca yonel-
meyen bazi giddet hareketlerinin tekelei biiylik sermaye hiz-
metlilerinin ekmegine nasil cémertge yag siirdiigli giin gibi
ortadadir. Gergcekten de Pompidou Hiikiimeti, Gauchiste’lerin
bu tir giddet hareketlerini, kamuoyuna, yarinki emekei ik-
tidarmmin simgesi olarak g&stermig ve bu panik ortamn
bizzat koriikleyerek halka gdzdag: vermigtir. Hiiklimetin
bu imajdan yararlanarak o zaman ortaya attig1 «kargaga
yerine diizen» slogani bu ylizden, sonradan yapilan secimle-
rin de gosterdigi gibi, umulmadik bagan kazanmistir,
Gauchiste’lerin, mayis - haziran olaylarinin nisbeten yatigtigi
ve emekgi kitlelerinin iktidam segimle sikigtirdig1 bir sirada
girigtikleri giddet hareketlerine, 6rnegin Quartier Latin'de
bizzat 6grenci kiligina, hattd Hippy kihigina girmig sivil
polislerin de katndigi olaylardan sonra mahkemeler tarafin-
dan tesbit edilmigtir.

«Ote yandan, hakim gevreler, basini, radyosu, polisi ve
biitiin propaganda araglariyla Sauvageot, Geismar ve Cohn -
Bendit'lerin sirtin1 sivazlarken, diin oldugu gibi bugiin de
tim giigleriyle emeékgilerin orgiitlerine saldirmalktadiriar.s

Olaylarin gelisimi kargisinda, bilimsel sosyalizme daya-
nan emekei Orgiitlerinin Gauchist’lere yonelttikleri bu suc-
lamalara hak vermemek miimkiin degildir. Ancak unutul-
mamasl gerekir ki, emekgi Kkitleleri adina hareket eden si-
yasal ve sendikal &rglitlerin biirokratik ve zaman zaman
devrimeilikten uzaklagan tutumu da, aslinda bir cgikaryol ol-
mayan gauchiste hareketlere geligme imkam saglamaktadir.
Cohn-Bendit'in bu kitabi, gauchiste’lerin emekei orgiitleri-
nin hangi zaaflarindan yararlandiklarim ortaya koymasi ba-
kimindan 6nem tasimaktadir. Bu itibarla, Cohn - Bendit'in
bu drgiitlere yonelttigi elestirilerin de &grenilmesi ve bun-
lar1 da dikkate alarak emekgi simiflarin Srglitlii hareketinin
devrimei niteligini yitirmesi ihtimaline kargt gerekli tedbir-
lerin alinmasi zorunludur. Cohn - Bendit’in bu kitabtyla, kar-
git goriis olarak aym ciltte yayinladigimiz Jacques Duc-
los'un kitabim birlikte okumak, bu bakimdan yararh olacak-
tir.

ANT YAYINLARI






BOLUM BIR

Fransa’daki
Stalin Demokrasisi
ve Sinif Gatigmasi






Giris

«Stalinizmin teorik ve pratik olarak acikta bira-
kilmas), gelecekteki devrim orgiitlerinin temei
ddevi olmalidir.»

De la. misére en milieu étudiant

«Bu olaylar sirasinda... Komiinist Partisi, bir dii-
zen ve siyasal sagduyu partisi olarak goriinmiis-
tiir.»

Waldeck - Rochet, Fransiz Komiinist Partisi

Genel Sekreteri

Birinei Diinya Savagi’'ndan sonraki devrim ha-
reketi, nasil Sosyal Demokrat Parti’nin biinyesi in- -
celenmeden anlagilmazsa, Fransiz devrim hareketi-
nin yeniden dogusu da, Fransiz Komiinist Partisi’-
nin rolii incelenmeden kavranilamaz. Bugiin, igcile-
rin bilylik cogunlugu icin, Fransa'daki Sosyal De-
mokratlarin rolii agik seciktir : Dérdiincii Cumhuri-
yvet sirasinda cegitli hiikiimetlerde gorev almig ol-
malari, Cezayir Savag: sirasinda aldiklar acik karsi



o 12 @

devrimei tutumlari, burjuvaziyle devaml taviz ve
anlagma icinde olmalar ve burjuvazinin birer «sadik
hizmetkari» (Leon Blum) olarak ¢aligmalan, Sos-
yal Demokratlar, istismar edilen bilyiikk kitleden
uzaklagtirmig ve yabancilagtirmigtir. Eger sosyal
demokrasi hala 6lmemigse, bunun tek nedeni, bin-
‘lerce isciyi bu goriisiin kucagina atmis olan Stali-
nizmdir.

Eger iscilerin hepsi, Fransiz Komiinist Partisi’-
nin ve onun yénetimindeki CGT'nin gercek niteligini
bilmis olsalar, tek kigi kalmamacasina partiden ko-
parlardi. Ve eger bu davrams, bir gercek devrimei
eyleme yol acarsa, tamamen olumlu bir hareket
olurdu. Bugiinkii durumda, yillar oncesinden bagla-
mig olan coziilme, pasif kalmig ve sonuclar: bakimin-
dan olumsuz olmugtur. Igciler kafalariyla degil,
ayaklaryla oy kullanmiglardir. Mayis buhrani, bu
manzarada biiyiik degigiklikler yapmigtir. Bu buh-
ran, sadece parti saflarmi biraz daha bosgaltmakla
kalmamis, aym zamanda partidekiler arasinda nis-
beten smif bilincine varmis olanlari, bir yeni, dev-
rimeci diizeye getirmistir. Eger bu kitap, bu konu-
da herhangi bir yarar saghyacaksa, boguna yazil-
mamis demektir.



| 2 Mayis ve Haziran'da

Komunist Partisi

Fransiz Komiinist Partisi'nin tarihcesine goz
atarsak, 1968’de oynadig1 «kurtaric1 olmayans (un-
savoury) roliin pek de yeni olmadigim gériiriiz. Ko-
miinist Partisi (¢cok degigik ortamlarda olmakla be-
raber) tipatip ayni olmasa bile, 1968’deki tutumu-
nun cok benzeri bir davranisi bundan onceki iki
olayda daha gostermigtir : 1936'da ve 1945'te. Bu
da raslanti degildir.

Fransiz Komiinist Partisi, genellikle, Lenin
ideolojisinden sozlerle, secimler ve reformist tutum
konusundaki uygulamalarini birlegtirerek iki ayri
sesle konugmay1 adet edinmig bir partidir. Mayis ve
Haziran’daki uygulamalari da bunu dogrulamistir.
Bu durumu belki de en iyi gosteren, devrim hare-
ketinin {i¢ ayr1 kanadma kargi tutumu olmustur :
Universitelere, genel oturma grevlerine ve yeni se-
cimlere gidilmesine karg1 aldig1 tavir, sirasiyle Geor-
ges Marchais’in 3 Mayis tarihli L’Humanité’deki
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yazisinda, Seguy'un 14 ve 15 Haziran'daki rapor-
larinda ve Waldeck - Rochet’nin 21 Haziran'da tele-
vizyonda yaptigi segim konusmasinda belirgin ola-
rak gorilmiigtiir.

B Komiinist Partisi
ve Universitelerdeki
Devrim Hareketi

Birkac yildir, Fransiz Komiinist Partisi, «sol-
cu kiicik gruplar»mn faaliyetini diline dolamigti
Ama bunlara pek de fazla Onem verdigi yoktu.
Fransiz Komiinist Partisi’nin ikinci adam Georges
Marchais, bu goriigle, 1967 Ocak ayinda, Komiinist
Partisi'nin 28. Kongre'sinde «basmin ve diger pro-
paganda araclarinin, bu kiigiik gruplari yoktan var
etme cabasinda olduklarini» s6ylityordu.

Zaman zaman komiinist basin, bu gruplarin
sayica ne kadar giigsiiz olduklarin belirten yazlar
yaymhyordu. Ama 3 Mayis 1968'de, bu tutum ta-
mamen tersine déndii. Oysa, o giinlerde, iniversite
hareketi heniiz yeni yeni doguyordu.

Marchais bu konuda su iddialar ileri siiriiyor-
du: «Birkac yiiz 6grenciden meydana gelen bu grup-
cuklar, aralarindaki biitiin geligkilere ragmen, Al-
man anargisti Cohn-Bendit’in bagini cektigi ve 22
Mart Hareketi dedikleri bir hareket iginde birles-
miglerdir...» ‘

Marchais’nin bam teline basan, 22 Mart hare-
ketindeki beraberligin yarattigi tehlike ve bu hare-
ketin gecirmis oldugu niteliksel degigimin farkina
varmasl olmugtu.‘ «Hareketin bagini bir Alman
anargistinin cektigi» yolundaki damgalama, yetkili
makamlarin arayip da bulamadiklarl ve bu ylizden
de dort elle sarildiklar: bir sebep oldu. Aslinda, ha-
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reketimizin temel inanglarindan biri, higbir lidere
ihtiyacimiz olmadigidir. Oysa bu fikir, Marchais ve
biitiin onun gibi olan biirokratlar tarafindan afaroz
edilmig bir goriigtiir. Boylelikle, hareketimize sade-
ce bir lider yamanmig olmakla kalmiyor, ayni za-
‘manda bu lider, Komiinist Partisi’nin katiksiz Fran-
siz yoneticilerinin tersine, elin gavuru olarak orta-
ya cikiyordu. Asiri sagin yayin organi Minute, bir
«Alman Yahudisi»nden s6z etmekle, tanimlamay:
daha kesin ve dogru bir bigime sokmugtu. Herhalii-
karda, devrim hareketine katilmig olan yada katil-
digindan kugkulanilan biitiin yabancilarm, gerek
aydmlar, gerekse igciler olsun, tiimiiniin Fransa’-
dan gikarlmasiyla sonuclanan, o «aramiza yabanci
girmesin» korkusuyla girisilen cadi avinda Fran-
siz Komiinist Partisi'nin biiyiik katkis: ve sorumlu-
lugu vardir,

«Ogrenci kitlesinin 6z ¢ikarlarmi  kostekleyen
ve fagist kigkirticilar:  sevindiren bir tutumla, 6g-
renciler arasina fesat sokmalar1 yetmiyormug gibi,
bu diizme devrimeciler, gimdi de igsci smifina ders
verebileceklerini diigiinmek kiistahliginda bulunu-
yorlar. Bunlar, fabrikalarimiza sizmiglar, yabanei
igcilerin kaldig1 yatakhanelere girmigler, propagan-
da brogiirleri dagitmiglardir.» :

Asil tehlike, Komiinist Partisi ile CQT'nin bii-
tiin giiclerini seferber edecekleri asil tehlike anlagil-
mist1 : Bu, devrimei égrencilerle, isci smifi arasmn-
daki birlikti. Marchais, bu birlig'ilancak «ders» bi-
ciminde gorebiliyordu, ciinkii, Komiinist Partisi'nin
igsci smifi ile olan iligkileri sadece bu cerceve icinde
kaliyordu. Parti, iiniversite icindeki Ogrenci faali-
yetlerine gbz yummaya kararhydi; kararh olmayip
da ne yapacakt: ki, bunlarin &niine gecmesine im-
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kan yoktu zaten. Komiinistlerin taraftar saglama
yolundaki biitiin gabalarma ragmen, UEC (Komii-
nist Ogrenci Birligi) can gekigiyordu. Uyeleri azdi
ve «orgiitlit olmayan» odgrenciler {izerinde etkisi de
hemen hemen yoktu. Devrimci gruplara gelince,
bunlar, hicbir gekilde «taahhiit altina girmemis»
ogrenci kitlesini, yani arasindan geldikleri ve tek-
rar arasina dénmeye can attiklari burjuvazi safla-
rinda ve devlet hizmetinde ekonomik, siyasal ve
ideolojik birer lider olma amaciyla smavlarin1 ver-
mekten bagka gey diisiinmeyen ogrencileri temsil
ettigi iddiasinda degildi. Devrimei gruplarin amac,
iiniversitenin gerek kurulusu ve gerekse igleyisi ba-
lkimindan bir burjuva kurumu oldugunu ortaya ¢i-
karmakt). Marchais de bu konuda aym iddialar: ile-
ri siiriiyor, ancak sozleri bagagagl cevirerek goyle
diyordu : «Bu ‘devrimcilerin’ cogunun, endiistri ba-
ronlarmin cocuklar: oldugunu, igci smifindan gelen-
leri hakir gordiigiinii ve babaciklarinin iglerinin ba-
sina gectikleri anda bu devrim ateglerinin soniip, is-
cileri kapitalizmin ahgilmig usulleriyle istismar ede-
ceklerini anladiktan sonra, bunlarn disiindiiklerine
ve yaptiklarina gillmekten bagka bir kargihk ver-
miyoruz.»

Marchais, bdyle demekle, {iniversitenin bir ay-
ricaliklar merkez oldugunu kabul ediyor ve bu si-
nifsal kurulugun, iscilerle 6grenciler arasinda kagi-
mlmaz bir uguruma yol agacag diigiincesine kapil-
yordu. Mamafih bu goriis, ne Marchais'yi ve ne de
partiyi, «bgrenci kitlesi»ni, yani babaciklarmm igi-
nin bagina gececek olanlari, kendi smiflariyla biitiin
iligkilerini koparmig devrimeci Sgrencilere karsi sa-
vunmaktan alakoymuyordu. Devrimeci 6grencilerden
biiyitk kismunin, hele hele devrim mesajlarma ku-
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lak tikandigi takdirde, burjuvaziyle uyusmasi kuv-
vetle muhtemeldir. Bu, sadece iiniversite smirlari
~ iginde kalmaya mahkum edilen bir devrimeci hare-
ketin ne kadar glicsiiz oldugunu gostermekten bag-
ka birgeye yaramaz Herhaliikarda, bugiinkii iini-
versitelerin baglica gérevi, 6grenciyi sosyal hiyerar-
8l icinde bir yere uydurmaktir ve ancak toplum ra-
dikal bir degigsme gecirdigi takdirde, bu durum da
degigebilir. Biitlin devrimeci Sgrenciler bunun farki-
ha varmiglar ve bu yiizden de, igci sinifi ile bir be-
raberlik kurmanin énemini anlamiglardir. Aramiz-
daki ayrimlar, sadece bu beraberligin kurulus bi-
cimleriyle ilgili gériig farklardir.

«Ne olursa olsun, bunlarn, igciler ve ozellikle
geng igciler arasina nifak, sliphe ve giivensizlik to-
humlar1 atma yolundaki zararl faaliyetlerini kii-
glimsemememiz gerekir.»

Marchais, Ogrencilerle iscilerin gittikce birbir-
lerine yaklagtiklarini farketmigti, hem de ta 3 Ma-
yis'ta! Tehlike gercekten Oylesine bityiiktii ki, su
uyarmada bulunmaktan kendini alamadi: «Bu diiz-
mece devrimcilerin maskelerini tamamen S1y1rip
atmak gerekir, ¢iinkii bunlar, aslinda de Gaulle’cii
otoritelerin ve biiyiik kapitalist tekellerin cikarlari-
na hizmet etmektedirler. Bize diigen en biiyiik ddev,
devrimci sozler ardina gizlenerek, demokratik geli-
simi baltalamaya caligan bu solcu gruplarla miica-
dele etmek ve bunlar1 aramizdan sokiip atmaktir.»

Ancak, ellerinden geleni ardlarina komadiklar:
halde, komiinist &grenciler, solcular1 tecrit etmeyi
bagaramadilar. Ustelik, kendileri iiniversite icinde
yapayalniz kalip, bir kégeye cekildiler. UNEFin
(Milli Fransiz Ogrenci Birligi’'nin) halda UECin
(Komiinist Ogrenci Birligi’nin) kontroliinde oldu-
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gu birkac gehirde ayaklanma baglar baglamaz UEC
bir gece icinde 6grenciler iizerindeki etkisini ve Bir-
lik'teki iistiin durumunu kaybetti. Ornegin Rouen’-
de, SNESUP (Universite Uyeleri Birligi) ve UNEF
milli Komiteleri, Sorbonne’un kapatilmasina karsi
" harekete gecerek genel grev ¢agrisinda bulunduktan
sonra, SNESUP'un mahalli subesi olan AGER, bu
karara uymayl kabul etmedi. Bunun iizerine dev-
rimei Ogrencilerle komiinist olmayan ogretim tye-
leri, grev komiteleri secimine gittiler ve bu komi-
teler, komiinistlere siddetle hiicum etti. Universite-
nin dolaylarindaki Cléon’da bulunan Renault fab-
rikasinin iggalinden sonra, igciler, iiniversiteye ge-
lerek derslere katildilar ve sonra, CGT y&neticile-
rini yuhaladilar. Boylelikle, Frans:z Komiinist Par-
tisi, devrimeci &grencileri tecrit edip bir baslarmna.
birakmak isterken, kazdigi kuyuya kendisi diigti.
«Ogrenci kitlesi»ne kur yapilmak istendi, ama bu
yolda harcanan sézler bir kulaktan girip Gtekinden
cikt1. Harekete katilmamig olan ogrenciler, ya mii-
cadele stiresi icinde devrimecilerin yaninda yer aldi-
lar, yada inanmig birer reaksiyoner durumda olan-
larin yaptig1 gibi, Komiinist Partisi'nden bagka her
tarafa yoneldiler. UEC, itici bir nitelikteydi. Bazi-
lari, UECnin devrimeilik iddialarindan ¢ekindigi
icin bu birlige katilmiyor, digerleri ise, bu iddialarin
asilsiz oldugunu ve UEC'nin devrimciligin yanin-
dan bile gecmedigini bildikleri i¢in ondan uzak du-
ruyorlardi. UEC, miicadelenin bagmdan sonuna ka-
dar, 6grencileri yollarindan saptirmaya ve devrim-
ci egilimlerini bastirmaya calisti. Bunu saglamak
icin, yetkili makamlarla igbirligi yaparak sinaviar
umacisinl ortaya atti ve bunu, dgrencilerin kafasin-
da parcalanacak bir sopa gibi gostermeye calisti.
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Solcularin, de Gaulle’ciilere ve fagistlere misil-
leme yapmak igin koz verdikleri ve bu yolla onlara
hizmet ettikleri iftirasi, en ¢ok kullanilan yalan ol-
du. Biitiin igcilerin pek iyi bildikleri gibi, her tiirlii
devrim hareketi, yetkili makamlarin, devletin ve is-
verenlerin direnci ile kargilasir  ve bunlar, ken-
dilerini &ylesine bir tehlike ve tehdit kargisinda sa-
nirlar ki, resmi bask: organlarma ek olarak, fagist-
leri de imdada cagirirlar. Fagistlerle catigmamak
icin bir tek yol vardir . O da, ilk planda, kapitalist
sisteme hiicum etmemektir. Komiinist Partisi’nin, ‘
«demokratik giiclers diye iltifat ettigi orta siiflara
gelince, bunlar daima giicliiden yana olurlar. Bag-
langicta devrimei metodlardan iirkseler, bile, dev-
rimeiler iistiin geldigi anda onlardan yana ve karsi
devrimciler kazandigi anda, da, kargi devrimeciler-
den yana olurlar. Ama herhaliikarda, bunlar faal
bir rol oynamazlar, ancak ve ancak, biiyiik ekono-
mik buhranlar patlak verdigi ‘takdirde, umutsuzluk
icinde sokaklara dokiiliirler. Yalniz unutulmamasi
gerekir ki, biiyiik ekonomik buhranlar, sadece orta
simf1 etkilemez, igei sinifinin da belini daha, cok bii-
ker. Bu yiizden, orta smiflarin gosterecegi tepki,
dogrudan dogruya igci sinifi ayaklanmasmin baga-
risina yada bagarisizigina baghdir.

Almanya’da, gerek stalincilerin ve gerekse re-
formcularn tutarsiz politikalari, igei smifi hareke-
tini b6lmiig ve tamamen dagilmasina yol acmig, bu-
nun sonunda da, orta simflar, kendilerini Hitler'in
kucagma atmiglardir.

Bunun tersine olarak, 1968 Mayisinda, Fran-
sa’da devrim potansiyeli heniiz meveuttu ve ogren-
-ci hareketi yayildikea, L’'Humanité'nin sézlerini
papagan gibi tekrarlamayan ig¢i gruplar, bu hare-
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keti ilgi ve sempatiyle izlediler. Isciler, «Nihayet,
siif miicadelesinin kesin sonuca ulagacagl saate
yaklag‘tlkga, egemen smmfin iginde, yada daha dog-
rusu toplumun tiimiinde igleyen coziilme siirecinin
oylesine giddetli, carpict bir nitelige biiriinecegini
ve egemen smifin kiiclik bir bolimiiniin kendini bu
siniftan koparacagini ve devrimei simfa, gelecegi
elinde tutan' simfa katilacagini» (Karl Marx) an-
lamak icin komiinist manifestosuna gerek duymu-
yorlard. ‘

W Genel Grevin
Komiinistlerce
Coziimlenisi

13 Mayis'taki genel grevle birlikte, hareketin
ikinci dénemi baglamis oldu, yani igei sinifi miica-
deleye katildi Komiinistlerin buna verdikleri kar-
siik, CGT’nin agzinda dile geldi. CGT'nin genel
sekreteri Seguy, Fransiz Komiinist Partisi Politbii-
rosw'nun bir iiyesiydi. Simdi, Seguy'tin 13 ve 14
Haziran’da, CGT Ulusal Yo6netim Kurulu'na verdi-
gi raporu inceleyecegiz.

Seguyiin ileri siirdiikleri, gerek iizerinde 1srarla
durdugu konular ve gerekse, izerinde hi¢ durma-
dan atlayip gectigi konular acisindan ¢ok ilgi ce-
kicidir. Seguy'iin raporu, herkese zaten bildigi bir-
sey gibi goriinen, ancak birka¢ kiginin ayni sonucu
.cikaracaklar: bir haberle bagliyordu :

«Su anda, Fransa’nin sosyal tarihinde simdiye
kadar esi goriilmemig olan bir olaya tankhk et-
mekteyiz : Yaklagik olarak on milyon isci, bir ge-
nel oturma grevine gitmiglerdir.»

Aslinda, bu olaylar, dyle denildigi gibi hig de
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esi goriilmemis olaylar degildi. Buna benzer genel
grevler, 1936 mayis ve haziramnda ve 1953 agus-
tosunda da yapilmigti. Ancak, o grevlere bu kadar
cok sayida ig¢i katilmadigr dogruydu. Ve Seguy,
hareketin biiyiik giicii ile partinin kabul etmeyi go-
ze aldig1 etkisiz sonuclar arasindaki zithk bagina
¢oreklenmesin diye, su iddiada bulunmayr yeg tut-
tu: «Biitiin bu olanlari,, Fransa'nin ekonomik ve
sosyal durumu konusundaki 36. Federal Kongre'ye
sundugumuz  etrafli c¢oziimlemede belirtmig ve
olabilecekleri 6nceden sezmigtik.» Bu kongre ise, bii-
tiin diger kongrelerden farkli birgey getirmemis ve
kapitalizmin ig¢i simifim  ezdigi s6z konusu edil-
mekle kalmgti. Kongrede soOylenilenler su yol-
dayd: : «<Ekonomik ve sosyal tutumlari giderek ar-
tan bir hognutsuzluga ve buna baglh olarak gide-
rek artan bir kargithga yol agmaktadir. Bunun so-
nucunda, igciler, kendi ortak cikarlarinin bilincine
varmakta, miicadelelerini koordine etmekte ve da-
ha genig goriis alanlar1 kazanmaktadirlar.»

CGT Sekreteri Krasucki, birkac yil once, 34. Fe-
deral Kongre’de hemen hemen aym geyleri séylemis-
ti: «Karsithgmn biiylimesi ve birligin geligmesi, yeni
bir durum yaratmig ve biitiin iscilerle demokratlara,
olumlu ve tegvik edici yeni ufuklar acmistir.» De-
mek oluyor ki, her kongre, «daha bilyiik miicadele
igin yeni ufuklar ve imkanlar yaratildiginis gor-
mektedir. Ancak bu imkanlar, «tekellere» ve «kigi-
sel iktidara» kars1 oldugu kadar, burjuvaziye ve ka-
pitalist devlete karsi degildir. Soziin kisasi, Seguy,
«biitiin olacaklari onceden gérmiig» olabilir. Ancak
onceden goriip tahmin'edemedigi tek gey, genel
grev (yani, «herkesin bildigi gibi» cok eskiden 6ldii-
gii sanilan «sendikaciliga kargi olma» efsanesinin



®© 22 o

gerceklegsmesi) olmustur. Seguy, hilkiimetin aldig1
keyfi tedbirlere ve ¢ikarilan keyfi kanunlara kars
yapilan yirmidort saatlik grevleri ve Bordeaux’daki
Dassault Hava Tesisi'nde, Lyon’daki Rhodiaceta
fabrikasinda ve Saint-Nazaire'deki Atlantique iglet-
melerinde yer alan «daha giddetli» hareketleri hatir-
latmis ve bunlarin «tiimiiniin genel huzursuzlugun bi-
rer belirtisi ve gelecekte patlak verecek olan olay-
larin agikar habercileri» oldugunu sdylemistir. An-
cak, biitiin bunlardan s6z ederken, bu hareketler bo-
yunca soleularin seslerini yiikseltmig olduklarini, bu
hareketlerin bir genel greve doniistiiriilmesini iste-
diklerini ve igci sinifinin yetkili makamlarla miica-
deleye girmeye hazir oldugunu belirttiklerini unut-
mug goriinmek, Seguy’iin fazlasiyla igine gelmistir.
Resmi komiinist cevabi daima ayni olmustur : «Siz
isteklerinizi, hayallerinizi gercekmis gibi goriiyorsu-
nuz; igei smmifi heniiz harekete gegmeye hazir de-
gildir.,» CGT'nin temel stratejisi, genel grev cagri-
larina karsi koymak ve miicadeleyi mahalli diizey-
de tutmaya caligmak olmugtur. Yani, politikanin
acemi caylaklari, genel grevin an meselesi oldugu-
nu «6nceden gordiikleri» halde, CGT, bu grevin pat-
lak vermemesi icin «onceden elinden geleni yapmig-
fir»,

CGTnin bu yoldaki davrams: da ilk degildir.
Ornegin 1953’te, maden iggileri (1 Mart’tan 4 Ni-
san’a kadar) bir aydan fazla siireyle grev yaptik-
lar1 ve Fransa’nmin her yanindaki iggiler de onlar:
destekledikleri zaman, CGT, iscilerin miicadeleye
heniiz hazir olmadiklar1 gerekcesiyle, miicadeleyi si-
yasal alandan, mali konulara kaydirmigtir. Ve so-
nunda, isciler pegpese yapilan giiriiltiilii mitingler-
de, liderlerinin kendilerini sattigini haykira haykira,
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igbas: yapmak zorunda kalmiglardir. CGT'nin Maden
Iscileri Boliimii Sekreteri olan Delfosse ise, iscileri
goyle suclamigtir : «Siz nankér birer budalasiniz.
Grevin bagindan sonuna kadar, bizler sizin yanmiz-
da yer aldik.» FO’dan (Igci Giicil) Berthelin de soze
kangmigtir :  «Mitingleri karigtiran birkac kigi,
de Gaulle’ciilere satilmigtir.» CFTC’den Sauty ise is-
cilere goyle seslenmigtir : «Yarin herkes igi biraka-
cak olsa bile, ertesi giin, bunlarin sayis1 azalacak ve
daha da ertesi giin, ortalikta kimse kalmayacaktir.»
Ancak, bu baltalama hareketlerinde asil aslan payi,
su sozlerle Berthelin'e aittir : «Isyancilarin arasmn-
da, hayatlarinda greve katilmamig, grevin ne oldu-
gunu bilmeyen ve grevle her istediklerini elde ede-
bileceklerini sanan biiyilk sayida delikanlilar var-
dir.» Yani, genc igcilerin militan tutumu, cehaletten
ve tecriibesizlikten bagka birgey degildir, demeye ge-
tirmigtir s6zii. Bu igcilerin, sendika hareketine sirt
¢evirmelerine hic de gagmamak gerek!

Yillar boyu, sendika liderleri, igcilerin miicade-
lesini kendi biirokratik cikarlari icin kullanmaktan
bagka birgey yapmamiglardir. Seguy, 1968 tarihli ra-
porunda, «Bu hareketler kendiliginden olmadi» di-
yerek &6viindii; c¢iinkii bu biirokratlar1 en cok kor-
kutan gey, kendiliginden olugan ve geligen hareket-
lerdir. Boylesi bir hareket, onlarin mahvi demektir.
Surasi mutlak ki, hi¢ kimse tutup da, herhangi bir
hareketin, daha onceki miicadelelerle hicbir bagin-
tist olmadigin iddia edemez. Bu acidan ele almdi-
ginda, hicbir hareket kendiliginden dogma, yani ta-
rihe aykir bir hareket degildir. Isci simfinin kendi-
lifinden harekete gegcmesi derken, dogrudan dogru-
ya harekete gecme yeteneginden ve kendilerini pro-
leteryanin dnderi olarak goéren biitiin bilyiik yada
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kiiciik «liderslerin isteklerine ragmen ve hattd bu
isteklere kars:i olarak kendi miicadele metodlarini
kullanma yeteneklerinden s6z etmek istiyoruz. «Rus
kitlelerinin miicadelesinde, kendiliginden olugan ha-
reketin G6nemi, Rus proleteryasinin . «cahil» olmasi
bakimindan degil, devrimlerin 6gretmenler tarafin-
dan yonetilemeyecegi gercegi bakimindan biiylik de-
ger tagimaktadir.» (Rosa Luxemburg - Genel Grev)

Bu yiizden, «kendiliginden» derken, «&ncesi ol-
mayan» demek istemiyoruz, bizim sdziini ettigimiz
anlamda, «kendiliginden» demek, «cevaz vemlmemxg»
- demektir ki, bu acidan ele alindiginda, Fransa’daki
son grevler, tamamen «kendiliginden» olugmus ha-
reketlerdir. Bu hareket, sendikalarm engellemesine
firsat vermeden, ordan oraya s1gr\'ayan bir yangin
gibi yayildi. Sendikalarin 13 Mayis'ta diizenledikleri
«resmi» greve gelince, bunun amacim1 Seguy soyle
acikladi : «13 Mayis, ayni zamanda, anarsistlere, bu
hareketin bagina gecmek gibi bog bir umuda kapil-
mis olan kigkirticillara da bilyiik bir darbe oldu.»
Oysa; ashnda igler cok degigikti. Hareketi onleye-
meyen CGT, bu sefer hareketin bagina ge¢mek, da-
ha dogrusu bagsiz birakmak cabasma diigmiigtii.
«Iki giin sonra (15 Mayis’ta), savagin sonuna ¢ok
daha fazla yaklagan bir déneme girme imkanmin
yaratildigin1 gorerek (bu savagin Ggrenciler tarafin-
dan baglatilmig oldugundan hi¢ s6z etmiyor Seguy),
militanlarimiza. (Seguy’iin militanlarma) haber sal-
dik ve miicadelenin belirli bir diizene sokulmasi ve
koordinasyon ile etkenligin saglanmasi bakimindan
kendilerinin sorumlu oldugunu bildirdik.» Bu iistii
kapali sézler hi¢ kimseyi aldatmadi. Ciinkii, daha
bir giin 6nce, yani 14 Mayista, Nantes’daki Sud-
Aviation tesislerini igciler iggal ettigi ve igletme yo-
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neticisini biirosunda kapah tuttugu sirada, Seguy,
asil militanlarn radyo kanaliyla lanetlemigti. Ger-
cekten de, oturma grevi fikri, CGT’den gelmemisti,
bu ylizden de bu greve karsi cikiyorlardi.

Mamafih, oturma grevi, yillardir reformist li-
derlere karsi olmakla iin salmig bulunan mahalli FO
(CGT Komiinistlerin eline gegtikten sonra, bundan
ayrimig olan iiciincii bilylik sendika-Igci Giicii) ta-
rafindan onaylanip desteklendi. Bu yiizden, Nantes’-
daki Sud-Aviation tesislerinin, oturma grevine ge-
cen ilk igletme olmasi raslantisal degildir. CGT, 17
Mayisa kadar federal komiteyi toplantiya gagirma-
di. Oysa, aym 15’inde Cléon’daki Renault fabrikasi
isgal edilmig, 16’sinda  Flins ve Boulogne-Billan- -
court’taki Renault fabrikalarinin iggali bu olay: iz-
lemig ve ayin 17sinde de Rhodiaceta digerlerine ka-
tilmigtr. Biitlin bunlar, CGT’nin destek ve tegviki
olmaksizin gerceklegtirilmigti. Seguy’iin iizerinde
durdugu tek grev Billancourt’taki oldu ve ondan da
goyle s6z .etti: «Boulogne - Billancourt’taki igciler,
CGT gorevlilerinin tecriibeli liderligi altinda, CGT
ogiitlerinin etken bir uygulamasina 6rnek olmus-
lardir.»

Tabii ki, bu bagtan agagr diizmeceydi. Fabrika-
daki igciler ve digardaki gozlemecilerin tiimii, greve
geng iscilerin kendiliklerinden bagladigi konusunda
fikir birligindeydiler. Seguy da pekala biliyordu bu-
nu. Hele sadik bendeleri, bir genel taarruz emri al-
madiklar: halde, kendilerini birden cephe hattinda -
goriince ne kadar sagirdiklarmi acikca sOylemekten
hi¢ cekinmiyorlard:.

«Alt tabaka, sendikalari cigneyip gegmisti. Ce-
sitli gbzlemeiler bunun béyle oldugunu iddia ediyor-
lardi. Ancak bunlar, ya gercekten olup bitenleri bil-
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miyorlardi, yada taktiklerimizin bagarisindan ofke
duyuyor ve bizi kiskaniyorlardi.» Bakin hele. Akl
baginda bir insan i¢in «CGT taktiklerini kiskanmak»
en son akla gelebilecek birgeydir ve Seguy’iin hersey
olup bittikten sonra, olaylar: -kendine yontarak yo-
rumlamasi da kimseyi kandiramaz. Aslinda, defalar-
ca belirtmeye caligtigim gibi, CGT, iscilerin hareke-
tini baglatmak goyle dursun, boyle bir hareketin
baslayacagmi bile sezmedi. Universitelerde Komiinist
Partisi dolaysiz hareketleri engellemeye caligtl ve
kendi Ogrenci oOrgiitiinii parcalamig olmanin bede-
lini oldukca pahal 6dedi. CGT, aym taktikleri fab-
rikalarda uygulamaya kalkinca, o da kendi idam
fermanni kendi elleriyle imzalamig oldu. Ciinkil
binlerce CGT iiyesi, tam ige yarayacaklari anda or-
tadan kaybolan devaml gorevliler bulundurmanin
gerekli olup olmadigin kendi kendine sormaya basg-
lads.

Ama Seguy bu kadarla da yetinmedi; Partiyi
bir yana birakip, neden genel greve gidilmig oldu-
gunu agiklamak geregini duydu : «Smmf miicadelesi
kritik bir safhaya girince, baz giipheli unsurlar (ki
bunlarin cogunu hain olarak adlandirabiliriz), isci
simfiin iktidara gecebilecegi ani elden kagirdigi-
miz ileri siirerek bize hakaret edebilme ciiretini gos-
termiglerdir.» Goriiliiyor ki, Seguy bile, sinif miica-
delesinin cok belirgin oldugunu ve isgilerin zaferinin
an meselesi oldugunu sdylemek zorunda kalmigtir.
Ne yazik ki, Seguy'iin bozgunculari, bu hareketin
devrimeci potansiyeli konusunda kugkular uyandir-
miglardir. Ogrenciler ve Ggretim iiyeleri, her yanda
devletin giiciine kargt koyarlar ve meydan okurlar-
ken, igciler, kendilerinin ne beklediklerini sormaya
baglamiglardir. Isciler, iniversitelerde reform ya-
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panlarin ve yeni karar merkezleri yaratanlarin, bir
bakanlik komitesi olmayip, 6grenciler ve ogretim
iiyeleri oldugunu farketmiglerdir. Universitelerdeki
devlet temsilcileri, yani yéneticiler bir yana itilmig
ve rektorleri, polisten bagka destekleyen kimse kal-
mamigtir. )

Boylelikle devlet, asil yerine getirilmig, yani bir
polis gorevlisi durumuna diigiiriilmiigtiir. Ama Se-
guy, bunu dahi gérmekten acizdir :

«Aslina bakilirsa, herkesin bildigi gibi ciddi ve
sorumluluklarini miidrik militanlardan meydana,
gelmis olan Federal Komite'de ve Yonetim Komite-
si'nde, devrim saatinin gelip cattig1, yada boyle bir
ihtimal var oldugu konusunda herhangi bir kugku
uyanmamigtir,»

Bu «ciddi ve sorumluluklarim miidrik militanla-
rin» isteyebilecegi ve diigiinebilecegi en son sey, ger-
cegin ta kendisidir. Ashinda, biitiin bu olanlar Fe-
deral Komite'ye biiyiik yiik yiiklemis ve Seguy, ne
derece devrimei bir hava olursa olsun, meveut du-
rumun topyekun bir ayaklanmaya yol agmayacag
konusunda komiteyi ikna etmekte zorluk cekmigtir,
Seguy buna deggin olarak goyle demigtir ; «Hayir,
on milyon ig¢i iktidar peginde kogmuyordu, onlarin
istedikleri sadece daha iy? hayat ve daha iyi calisma
sartlarydi»

Is ona kaldiysa, ne Fransiz devrimi, ne de Rus
devrimi, iktidar hirsi icin, yada toplumu radikal bir
degismeye sokmak icin baslatilmamigtir. Rus iggi-
lerinin, 1917 gubatinda tek istedikleri ekmek ve ba-
rig olmugtur. Nitekim, igci gliralan kurmuslar ve bu
stralar, sekiz aydan fazla bir siire boyunca devlet
mekanizmas: ve kapitalist sinifla bir arada varlk-
larmi siirdiirmiiglerdir. Kiyam, 1917 ekimine, yani
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devrimin baglangicindan sekiz ay sonrasina kadar
gercekten baglamamigtir. Ama, CGT’nin aklinea,
ileret artig istemekle, iktidara gegmeyi istemek
arasmnda hicbir ara safha yoktur. iktidar meselesi
hic ortaya atimayacakti demiyoruz (sosyalizm bir
giinde kurulmaz) ; ama diyoruz ki; taban komitele-
rinin kurulmasi, yani sendikalarin yada ig;verehlerin
eyvallahin1 beklemeden aninda karar verecek komi-
telerin ortaya cikigi, iscilerin biitiin ekonomiyi kont-
rol etmeleriyle sonuglanacak bir yolun ilk adimi
idi.

Her haliikarda, bir ordu ve polis ‘giicii bulun-
mas1 bahanesiyle devrimci tutumu bir yana atmak
demek, kanuni ve parlamanter yolla bile olsa, top-
lumun herhangi bir radikal degisim gecirmesine kar-
s1 ctkmak demektir. Ciinkii, patronlarin, se¢im san-
diklar: bagindaki yenilgilerinde dahi, ordudan me-
det umacaklar1 giin gibi agiktir. 1958'de bir askeri
darbeden korktuklari icin degil midir ki, sol co-
gunlugun bulundugu bir grup de Gaulle'il is bagina
getirmigtir? Eger ordu, grev yapan milyonlarca is-
ciye ates agmaya hazirsa, solun dortyliz kadar kah-
raman milletvekiline de (ki bu rakam azami bir
sayidir) ateg etmekte bir an bile tereddiit etmez.

«Olmayacak bir faraziyeyle, sendika olarak bize
diigen rolii unuttugumuzu ve karsimizdaki bozgun-
cularin «midevi isteklers (!) diye hakir gordiikleri
temel isteklerimizden bir an icin vazgectigimizi, bi-
rer devrim generali durumuna geldigimizi diigin-
sek, igcilerin o pek dégerli giivenlerini bir vurusta
kaybetmig oluruz.»

Bizim tek hakir gordiigiimiiz gey, CGT’nin, bir

(1) Kitapta «midevi» kargihgi «alimentary», «temel» kargiligs «elemen-
tary» yerine kullanilarak bir kelime oyunu yapilmistir. (€. N.)
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karg1 devrimin generali roliinde karsimiza cikigi ol-
mugtur. Ve asil «olmayacak faraziyes, CGT’nin,
«igcilerin o pek degerli giivenlerine hala sahip ol-
dugu» inancidir. Biz hicbir zaman, igcilerin «temel»
vada «midevi isteklerini» kiiciimsemedik; bizim bii-
tiin kusku ve endigemiz, bu isteklerin 6ne siiriilmesi
icin, bunlar elde etmek iizere taarruza gecmek igin,
kapitalist sisteme saldirmak igin, yada kapitalist
sistemin yol actig1 sonuglara hiicum etmek icin vak-
tin gelip gelmedigi konusunda idi. Biz, hareketimi-
zin, ticret koleligini ortadan kaldirip kaldiramaya-
cagindan emin degildik. Belki de, bu, temcit pilavi
gibi her Mayis Giinii kutlanmasinda, ortaya getiri-
lecek bir konu olmaya mahkumdu. Seguy'iin, agagl-
daki sozleri nakletmesi de bir ige yaramazdi bu ba-
kimdan : «Sendikalar, sermaye tecaviiziine kargi
birer mukavemet merkezi olarak cahgmaktadir.
Sendikalar, kismen, giiclerinin tedbirsiz ve diisiince-
siz bir yolda kullanilmasindan ve genellikle de, mev-
cut sistemi degistirecekleri yerde, Grgiitlenmis giic-
lerini ig¢i sinifinin nihai kurtulusu icin bir arag ola-
rak kullanacaklari yerde, yani iicret sisteminin ta-
mamen ortadan kaldirilmasina ¢aligacak yerde, mev-
cut diizene kars1 bir gerilla savag siirdiirmeye kal-
kigtiklar1 igin bagarisizlifa ugramaktadirlar. Sendi-
kalar, {inlii ‘Tam ig giiniine kars: tam iicret’ diistu-
ru yerine, bayraklarmin iizerine su devrimei parola-
v1 yazmalilar : Ucret sisteminin ilgasi!y (Karl Marx-
Deger, Fiat ve Kar). Alin size, igcilerin «midevi is-
teklerini» hakir géren bir bozguncu daha!

CGT, yalniz «<midevi isteklerisnin 6tesine gecme-
mekle kalmadi, bu isteklerde de fedakarliklar yap-
t1. Ciinkii, Grenelle anlagmasinda, koparilan taviz, sa-
dece kirk saatlik ig haftasi, altmis yaginda emekli-
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lik hakk: ve is kanununda degigiklikler yapilmasi -
olmustu. Iste Seguy’iin, iscilerin bag taci etmelerini
istedigi anlasma buydu. Seguy hdyle diiglinmiiyor-
duysa bile, Renault tesislerinde konugmasi bu an-
lamda yorumland:. Nitekim, bu konugmalar yuha-
larla kargilandi. Isciler, biirokratlarin hemencecik
kabul ediverdikleri geyleri reddetmekte adeta s0z
birligi etmis gibiydiler. Ve grev devam etti. Tho-

rez’in 1936'da dedigi gibi, «Bir grevi durdurmasm
bilmek gerekir». Biirokratlar bunu saglayabilmek
icin, hareketi siyasal anlamindan uzaklagtirmaya ca-
hgtilar. Oysa, hareket, gerek kendiliginden olugmas!
ve gerekse kapsami bakimindan mevcut diizenin ta-
mamina karsi. meydan okudugu icin baslangicindan
itibaren siyasal bir nitelik tagiyordu. Biirokratlar,

yeni genel secimlere gidilmesini istediler. 29 Ma-
yis’ta komiinistlerle CGT’nin yaptig1 bir mitingte
acikca belirtildigi iizere, biirokratlarin iddiasi1, isci-
lerin kapitalist toplumu yikmay1 degil, iicretlerinin
artmasin istedikleri ve igcilerin huzur ve istikrar
getirecek bir parlamanter diizeni benimsedikleri yo-

lundaydi. Burjuvazi, bu iddialara dort elle sarilip
kabul etti, Grenelle anlagmasimni imzaladi ve meclisi
feshetti. Ama igciler, greve devam ettiler. Bu sart-
lar altinda secim yapilmasma imkan yoktu. CGT de,
greve son vermek iizere faaliyete gecti.

«Secimler, demokrasi miicadelemize yeni ufuk-
lar acacagindan, secimlerin normal sartlar altinda
yapilabilmesi icin, igcilerin isteklerini karsilayarak,
secimi zafere ulastirmak, iggilerin kendi cikarma-
dir.» Federal Komite buna iligkin olarak 5 Haziran
tarihli bildirisine 6nemli bir madde eklemigtir. Bu
madde gudur: «Temel isteklerin karsilanmasi halin-
de, igcilerin igbagi yapma taraflisi olmalars, kendi
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cikarlarindadir.» CGT, baslangictaki istekleri konu-
sunda, yani caligma haftasmin kisaltilmasi, emekli-
lik yaginin indirilmesi ve ig kanununda degisiklik-
ler yapilmas1 konularinda taviz vermig oldugu i¢in,
ortaya attig1 yeni tutum, igcilerin ne bahasina olur-
sa olsun i§ba§1 yapmalar isteginden bagka birgey
olmuyordu. Ve bu gartlar altinda, on milyon grev-
ciyi, kitle halinde bu ¢agriya uydurmak imkansiz
oldugu icin, CGT, sirayla her grev yerinde moral
¢Okiintiisit yaratarak, grevi bozma, yolunu secti.
Grevi siirdiirenler, «QOtekiler bizi ‘en giic ani-
mizda bir bagimiza birakip cekildiler,» diye yakini-
yorlardi. Binlerce iggi, «Arkadaglarim hala miicade-
le ederken, ben geri dénmekten utaniyorum.» di-
yordu. Istenildigi gibi, «kitle halinde igbag: yapmak»
higbir yerde gerceklegsmiyordu. Fabrikalarmn cogun-
da, isbagi yapmak isteyenlerin sayisi ancak ylizde
elliyi tutuyordu. Asagidaki yaz, o glnlerin duru-
munu aciklamasi bakimindan cok ilgi cekicidir :

- «Ben 6grenci filan degilim. Bakin, bize nasil
igbag1 yaptirdiklarini anlatayim size.» Bunlar1 sGy-
leyenin sirtinda bir RATP (Régie Autonome des
Transports Parisiens) iiniformas1 vardi. Soyle de-
vam etti : «Oniic¢lincii bslgedeki Lebrun Deposu’nda
caligiyordum. Grevin yirminei giinli, yani 4 Haz-
ran’da, CGT liderleri ighas: emri verdiler. Istekleri-
mizin hichiri yerine getirilmemigti. Getirilmig olsay-
di bile, 6teki arkadaglarimizdan 6nce igbas1 yapma-
mamiz gerekirdi. Onlarin yaninda yer almamiz ge-
rekirdi. Oylama yapildi. Grevin devam etmesini is-
teyenler yiizde doksandi. CGT liderleri bu sonucu g6-
riince ne yaptilar bilir misiniz? Cocuklarla tek tek
konugtular ve Gteki depolarin grevi biraktiklarmi
stylediler. Oylama filan yapilmadan, oylama sonug-
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lar1 diye uydurma bir takim rakamlar verdiler. Bu-
nu her depoda yaptilar ve digerlerinin ighas1 yapma
fikrinde olduklarm yaydilar. Aramzdan birkag ki-
si, merkez biiroya gidip, olup bitenler hakkinda bir
aciklama istedik. Ama, cok az sayida oldugumuz igin,
gorevliler bizi tersleyip gevirdi. Aymn 5'inde, her za-
man oldugu gibi grev gozciilerimizi yerlegtirdik.
Ama sanki raslanti imigcesine, alt1 tane koca koca
polis” otobiisili sabahin koriinde kapiya gelip dikil-
di. Bunlar Paris polisi ve Hazir Kuvvet ekibiydi.
Hepsi de silahhydi. Biz yine de greve devam etme
kararmndaydik. Nasil olsa, halk ve 6grenciler arka-
mizdaydi. Korkumuz yoktu. Ama CGT gorevlileri
gelip, bir siirii yalan dolanla, yeni yeni vaadlerle bizi
kandirdilar. Hareketi boldiilkten sonra, oteki depo-
larm da isbagi yapmasim sagladilar ve bizim mo-
ralimizi ¢obkerttiler. Sonunda biz de, icimiz kan ag-
laya aglaya igbagi yaptik. Cocuklardan bir kismi
oyun bozanlik etmigse, onlar1 kim suclayabilir? Ama
ben sonuna kadar direndim; bunun sebebi de bel-
li. RATP ile paylagilacak kozlarim var benim.»
(L’Evénement, Temmuz- Agustos 1968).

Miicadele yine devam etti. Ornegin metal en-
diistrisinin tamami grev halindeydi. Ama artik
CGT'nin biitlin yapacagl, bir kenarda oturup, bir-
birlerinden tecrit edilmig greveilerin usanip vaz-
gecmelerini beklemekti. Hitkiimetin eline de, hala
varoldugunu gostermek firsati gegmis oluyordu.
Uzun stiredir, hiikiimetin varligi unutulmugtu! Haf.
talardir yapamadifn seyi, yani fabrikalara o nef-
ret edilen CRSi gonderme igini artik korkusuzca
yapabilirdi. Hiikiimet, bu denemeye Billancourt’ta
girigmedi. Orasi dogru. Ama Billancourt, Paris’in
burnunun dibindeydi ve 30.000 iscisi vardr Oysa,
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Flins ve Sochaux gibi uzak ve ufak yerlerde, bunu
pekala gergeklestirdi. CGT géyle diyordu : «Cogun-
lukla igcilere tamamen yabanci olan solcu gruplar,
ficret artisn konusundaki miicadelenin énemsiz oldu-
gunu iddia ederek, istekleri kargilanmig olan ve ig-
bagi yapmay1 arzu edenlere giddetle karg: ciktilar.»
Oysa, gercek bunun tamamen tersidir. Ogren-
ciler, olup bitenleri duyar duymaz solugu Fling’'de
aldilar. Ama iggilere karg: ¢ilkmak icin degil.. Onlar-
la dayanigma iginde olduklarini géstermek ve CRS'-
ye karsi girigilecek kavgada, igcilerin yaninda, yer
almak icin gittiler Flins'e. Ogrencilerden biri 8ldii-
rildii. Sochaux’da da iki kiginin 6liimiiyle sonucla-
nan bir gatigma oldu. Bu ii¢ 6ldiirme olay1 iizerine,
catigmanin kendiliginden yayilmasini 6nlemek igin,
CGT, bir saatlik bir grev diizenlemek zorunda kal-
di. «Yirmidoért saatlik bir grev icin kac oli ver-
memiz gerek ?» diye soruyordu solcu basm. CGT su
bildiriyi yayinladi : «Hiikiimet CRS’in (Flins'teki)
fabrikaya girmesi emrini verdigi ve isgiler igbag:
yapmak {iizere toplandigi sirada, kigkirticiikta ne
kadar usta oldugunu hergiin biraz daha ispatlayan
Geismar’in liderligindeki ve igcilere tamamen ya-
banc1 olan bir grup mitinge katild1 ve igcileri, fab- v
rikayr yeniden iggal etmeye kandirdi. Militan bir
diizende buraya cekilmis bulunan bu gruplar, daha
oOnce de Paris’te buna benzer davramglarda bulun-
muglar ve igei simifinin ean diigmanlar adna cahsg-
tiklarini acitkga gostermiglerdir.s Ve CGT, grevleri
bozmakla igei smifinin asil dostuna, de Gaulle’cii hii-
kiimete yaptig1 yardimlarn hakli miikafat: olarak
agir1 solun kanun digi duruma, getirilmesini istedi.
Daniel Cohn-Bendit’in ikamet izni geri alindik-
tan sonra dahi, Seguy hala goyle konusuyordu :
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«Bagbakanin, bu adamm bir belirli uluslararasi or-
giite bagh oldugunu belirtmesinden 6nce yaptigimiz
uyarilarin ne kadar isabetli oldugu goriilmektedir.»
Gercekten de, CGT ilk defa olarak, birgeyi onceden
gormils ve on tedbirler almay1 becermigti. Seguy,
verdigi raporda, hilkiimetin biitiin sol kanat grup-
lara kars: tedbirler almasmda CGT’nin oynadig1 ro-
li saklamak geregini bile duymuyordu : «Ancak,
hiikiimeti bu kiskirticlarla igbirligi yapiyor gibi
gostermekle, hiikiimetin masumiyetini ispatlamasi-
na. ve secim gecesi bu huzur bozucular: ortadan
cekmesine firsat vermig olduk.» '

Bu sozler, Lenin’in su dediklerinden ne kadar
da. uzakta : «Hiikiimet, gecici kuvvetlere kars1 pro-
testoda bulunan dgrencileri huzur bozucular diye
damgalamakla, onurunu kaybetmemis olanlara agik-
ca meydan okumustur. Hiikiimet bildirisine goyle
bir géz atin. Bu bildiri, kangiklik, diizensizlik, kar-
gasa, ifrat, kiistahlik, kanun ve diizene uymazlik
gibi sozlerle doludur. Bir yanda, su¢ niteligindeki
.siyasal amagclardan, siyasal protestolardan soz edi-
yorlar, éte yanda ise, dgrencilere disiplin dersi ve-
rilmesi gereken huzur bozucu muamelesi yapiyor-
lar. Hiikiimete bir cevap verilmesi gerek, hem yal-
niz dgrenciler tarafindan degil... Hiikiimet, kamu-
oyuna hitap ediyor, baskic giicliyle 6viiniiyor, bii-
tiin liberal isteklerle alay ediyor. Kafasi igleyen, dii-
giinen herkesin bu meydan okumaya karsl cikmasi
gerekir... Igci sinifi ezilmekte ve devamli baski al-
tinda tutulmaktadir. Iseci simfi, su anda 6grenciler-
le kapigsmig olan gerici kuvvetlerden, hergiin daha
biiyiitk 6lclide olmak iizere nefret etmektedir. Isci
ginifi, kendi kurtulug savagina baglamig bulunmakta-
dir! Igci simifinin unutmamasi gereken sey, bu bii-
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yilk kavganin biiyiik yiikiimliiliikler getirecegi ve
biitiin halli kurtarmadan kendisini kurtarmanm im-
kansiz oldugudur... Hiikiimet Ogrencilerin iistiine
birliklerini salarken, olanlar: kayitsizca seyreden is- -
- ciler, sosyalist adim tagimays, layik degildirler. Og-
renciler iggilere yardim etmiglerdir, gimdi de yardim
etmek sirasi igcilere gelmigtir!» (Lenin- Biitiin Eser-
leri, Cilt IV) ,
Ogrenciler kursunlanirken sadece kayitsizca
seyretmekle kalmayip, bir de 6grencilere kars: bas-
kici tedbirler alinmasim isteyen sendika biirokrat-
- larina Lenin ne yapard: acaba? Tabii, burjuvazi,
bu saygideger baylarn alkiglamakta hic gecikmedi :
«Boylelikle CGT, 6grenci ayaklanmasi hareke-
tine kargi kesin bir cephe almis olmaktadir. Bay
Seguy’iin diinkii agiklamalari, Komiinist Partisi’nin
goriiglerini de yansitmaktadir. Isin sekli degismig-
tir. Bay Seguy'iin CGT’si, gecen yilki simif tartig-
malar1 yerine, isini bilen yetkili kigilerin sogukkan-
i ve kesin diliyle konugmaya baglamigtir. .. Bay Se-
guy’iin demecinde sik sik tekrarlanan sozler, itidal
ve sorumluluktur... Grevler uzatilacak ve muhte-
melen gelecek hafta baginda doruk noktasma, ula-
sacaktir. Sendikalar, ancak grevlerin uzatilmas: pa-
hasina, devrimei ogrenci hareketini ve bu hareketin
arkasmdaki sorumsuz gruplar: bertaraf edebilecek-
lerini ummaktadirlar.s (Le Figaro) ‘
‘ Hi¢ * kugkusuz, Seguy, «kamuoyundans s6z
ederken, burjuva basinini kastediyordu : «Yarati-
lan kargaga ve siddetten huzuru bozulmus olan, dev-
letin ikili tutumu ve serbest davranigi kargisinda
sagirmg bulunan kamuoyu, CGT"ye, huzur ve dii-
zeni saglayacak bir giic goziiyle bakmaktadir.»
Burjuva huzur ve diizeni tabii!
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B Secmen Avina Cikmus Olan
Komiinist Partisi

Simdi CGT’yi bir yana birakip, biraz do Fran-
s1z Komiinist Partisi'ne, daha dogrusu parti sdzci-
sii 'Waldeck-Rochet’ye bir goz atalim. Rochet’den
s6z ederken goyle diyorlar : «Barig icinde yapila-
cak goriigme varken polis baskisinin davet edil-
mesine giddetle karsi cikmigtir.» CGT icin oldugu
gibi, parti icin de biitiin mesele, devletle, burjuvazi
ile goriismeyi amag edinmekten bagka bir anlam
tagimiyordu. Ve bu goriigmeler kapitalist sistem
cercevesinde smirlanacakti.

Waldeck-Rochet goyle diyordu :

«Son giinlerde tanik oldugumuz etkili hareket
sirasinda, Komiinist Partisi'nin benimsemis oldugu
tutum acik seciktir : Komiinist Partisi, diistinen ve
caligan Fransa’nin isteklerini savunmustur ve bun-
lar1 savunmakta devam etmektedir.>> Kullanilan soz-
ler de tutumun ne oldugunu acik secik olarak ortaya
koyuyor : Komiinist Partisi’'nin savundugu, istis-
mar edilen kitleler degil, anl ganli Fransa’dir. Su-
rast mutlak ki, Fransa, igcileri de kapsamaktadir
ve Komiinist Partisi «Cok uzun bir zamandir ihmal
edilmis olan isteklerin megru yolla kargilanmasi
icin elinden geleni yapmistir, ilerici bir parti oldu-
gunu ispatlamigtir.» Burada gegen «mesru yolla» so-
ziiniin alt1 cizilmelidir. Sistemin megru cercevesi
icinde, yani kapitalist diizende, isteklerin kargilan-
masi icin girigilecek megru miicadele!

Bir bagka deyisle, Komiinist ‘Partisi, burjuvazi-
nin devamiyla bagdagabilecek istekler igin miicade-
le etmekte ve sadece bu anlamda «ilerici» davran-
maktadir, Yani, Komiinist Partisi’nin «ilericiligis,
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«Merkezciler»in kendilerine «ilerici ve demokrat bir
parti» demelerine benzemektedir. Waldeck-Rochet’-
nin konustugu giin, merkezci lider Duhamel, «eko-
nomik ilerlemenin, sosyal adaletsizlik yiiziinden bal-
talandiginis belirtmigtir.

Komiinist Partisi’nin megruiyet peginde oldugu-
nu ve bundan bagka birgey diigiinmedigini iyice ka-
falara sokmak icin, Waldeck-Rochet soyle devam
ediyordu : ,

«Komiinist Partisi, ig¢i sinifinin serbestge ka-
bul ettigi ig disiplinini istemekle, bir diizen partisi
oldugunu ortaya koymus ve siyasal basiret ornegi
vermigtir.» Igci smifmnin, politika, ve endiistri' lider-
lerince kendisine zorla kabul ettirilen disiplini, na-
sil serbestce, Ozgiirliik icinde benimsedigini az 6nce
gordiikk. Ama hi¢ kimse, Rochet’nin «Komiinist Par-
tisi'nin bir diizen partisi oldugu» yolundaki sozleri-
ne birgey diyemez. Gergekten de Komiinist Partisi,
kendi yonettigi CGT ile elele, Fransa’nin her yanin-
da diizenin yeniden kurulmas: igin galigmigtir. Ta-
bii burjuva diizeninin! Bunu saglamak icin de, 6n-
ce solcular, yani «huzur bozucu gruplars ile ve daha
sonra binlerce igciyle biiyiik bir kavgaya girmigtir.
«Sagduyu ve tecriibe sahibi insanlar olan komiinist
militanlar, kigkirtmalar: 6nlemek igin ellerinden ge-
leni yapmiglardir.»

Partinin katildig1 tek kavga, Sol’a kargi yonel-
tilen kavga olmustur. Bunu da, patronlar ve dev-
letle daha iyi bir anlagma zemini bulmak icin yap-
mislardir. _

«Nerden gelirse gelsin, biitiin kigkirtma hare-
ketlerini tel'in etmekle, biiyiik basiret gostermig ol-
duk.» Ne bagiret, ne bagiret! Ogrencileri CRS'le ka-
pistirma basireti! Ancak, partinin asil meselelerde
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canla bagla calistigina, igci saflar1 arasina fesat to-
humlar1 atmak icin elinden geleni yaptigma hic
kugku yok. Ama ne dereceye kadar bagarli oldu-
gunu ancak zaman gosterecek. «Sagduyu ve tecrii-
be sahibi olanlaras gelince, bunlar gercekten mii-
kafatlandirilmay1 hakettiler. Sallanan devlet ‘me-
kanizmasin ele gecirdikleri i¢in degil, burjuvazi ve
yetkili makamlarla catigtiklari igin degil, polisin
zorbalifina kargi ig¢i savunmasini diizenledikleri
icin degil, parlamantercilik efsanesini yiktiklari,
yetkililerin istedikleri zaman cayacaklari megrui-
yet ve kismi ayricaliklar efsanesini alagagi ettik-
leri icin de degil, ama solcularla catigtiklar: icin ha-
kettiler bu miikafatl. Gercekten de, Komiinist Par-
tisi'nin bu alanda uzun ve imrenilmeyecek bir geg-
misi ve bagarlar1 vardir.

«Agirt solcu gruplar bize hilcum ve hakaret edi-
-yorlar. Ciinkii, ta bagindan beri, kigkirticihiga ve
cirkin gekilde girigilecek siddet hareketlerine katil-
may1 reddettik.»

Solcu «kigkirtmalarmm» ne oldugunu uzun uza-
diya anlatmaya caligtim. Ogrenci hareketinin biittin
“amaci, devletin icyiiziinii ortaya cikarmak ve bunu,
devletin rahatca gormezden gelebilecegi teorik c¢o-
ziimlemelerle degil de, pratik davraniglarla gercek-
lestirmekti. ‘ ‘

Burjuva devletini kigkirtmak demek, bu devle-
ti, pencelerini gostermek zorunda birakmak demek-
tir; bu devletin 6zl itibarile Franco devletinden, ya-
da dogu biirokrasilerinden farkli oldugu iddiasini
ciiriitmek demektir. Soziinii ettigimiz penceler var-
dir -ve parlamento cogunlugu ne olursa olsun, var-
olmaya devam edecektir. Iste, Komiinist Partisi’-
nin gizlemeye caligtigl gsey de, bu pencelerin varh-
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g1dir. Bu yiizden de, gerekli araglara sahip olama-
diklar: icin herhangi bir giddet hareketine girigeme-
yenleri, siddet hareketinde bulunmakla suclamak-
tadir. Ama, iizerinize atladiklar1 zaman kacacak
olduktan sonra, kaplanlari bagibog birakmanin an-
lami kalmaz. Her devrim hareketinin ana 6devi, ken-
dini savunmaktir. Oysa, Komiinist Partisi, «Hiikii-
mete iggileri ezmek igin koz vermemek iizere ted-
birli davranmakla sorumlulugumuzu miidrik oldu-
gumuzu gostermig bulunuyoruz.» diyerek, tuhaf bir
iddia ileri siirmektedir.

Hiikiimetin- elinde igcileri ezmek ve baski altina
almak igin araclari vardir : Televizyon ve polis. Ve
hiiktimet, Komiinist Partisi ne kadar uyanik dav-
ranirsa, davransin, ne kadar tetikte bulunursa bu-
lunsun, bu araclar1 mutlaka kullanacaktir. Komiinist
Partisi'nin yapabilecegi ve yaptig1 tek gey, igei ha-
reketine, ne hiikiimeti ve ne de burjuvaziyi tehdit
etmeyecek bir takim hedefler ve yonler vererek,
bu hareketi ana yolundan saptirmaktir. Waldeck-
Rochet’ye gore, «Kanli bir maceraciligin yolunu ka-
pamak, bir askeri diktatorliigii engellemek» olan
Komiinist Partisi’nin stratejisi, biitin devrimleri
bosa cikarmak icin kullanilabilecek bir stratejidir.
Ciinkii bu, ne zaman ve hangi noktada devletin kar-
sisina cikilabilecegini, sadece devletin belirleyebile-
cegini 6ngdren bir stratejidir. Oysa devrimciler, yen-
meleri gereken giiclerin ne oldugunu, devletin or-
duya ne dereceye kadar giivenebilecegini hesapla-
mak durumundadirlar. Parti «militanlarisnin yap-
may1 unuttuklar: coziimleme de igte budur. Bu «mi-
litanlars, de Gaulle'iin, Fransiz igcilerini bicmek icin
ordudan medet umup ummayacagn hi¢ diisinme-
miglerdir. De Gaulle ve Komiinist Partisi, bu iddia-
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dan alabildigine yararlanmiglardir. De Gaulle, bu ih-
timali biiyiik bir tehdit ve tethig havasi iginde or-
taya atmig, Komiinist Partisi de, igin derinine git-
meden, oldugu gibi kabullenmigtir. Segim alterna-
tifi reddedildigi takdirde, bir darbe yapilmas: ihti-
mali, komiinistleri hop oturtup hop kaldirmigtir.
Tipk:, meclis feshinin CGT’yi grevleri bozmaya sev-
kettigi gibi, bir panik havasi esmeye baglamigtir.

«De Gaulle’ciiler Fransiz bayragim sallayip du-
ruyorlar. Ama bayrak hi¢ kimsenin 0zel mali de-
gildir. Hele hele, Fransiz halkinin gikarlarini, bir
avuc miiltimilyonere kurban etmis olanlarin hig
degildir.» De Gaulle’ciileri, «bir avu¢ miiltimilyone-
rin temsilcisi» olarak tamimlamak, cagdas kapita-
lizmin asil gercegini gizlemek, modern devletin asit
yapisinl tamamen yanlig anlamak demek- olur.

Demek ki, biitiin Fransiz halki, yani igciler, koy-
liller, burjuvalar (miiltimilyonerler degil de, belki bi-
rinci milyonu vurmus olanlarin tiimii), askerler, po-
lisler, din adamlari, Komiinist Partisi tarafindan
bir araya getirilecek ve (bagka hicbir gey kalma-
mig gibi) Fransiz bayragl altinda miiltimilyonerlere
karsi savag acacaklar. -

«Biz Komiinistler, biitiin gosteri ylirtiyligleri-
mizde, anarsinin kara bayragini bir yana birakip,
ii¢ renkli milli bayragimizin ve sosyalizmin kizil
bayragmin altinda emin adimlarla yiiriiyoruz.»

Goriiniise bakilirsa, komiinist liderlerin bir kis-
mi1, sosyalizmin kizil bayragmi fazlasiyla kullandik-
larina inanmig olacaklar ki, daha sonraki yiiriiyiis-
lerinde sadece Fransiz bayragin tagiyorlardi. Ihti-
lalei sosyalizmin {inlii teorisyeni Lamartine de,
«Fransiz bayragi, biitiin diinyada dalgalandigi hal-
de, kizil bayrak, Chapms de Mars'tan oteye gec-
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medi.» dememis miydi zaten? Bugiin kizl bayrak,
pek ¢ok bakanhgm ve gok sayida elcilik binasinin
istiinde dalgalanmaktadir ve o da, saygideger bir
milliyetgilik belirtisi durumuna gelmistir. Stalin
devrinde bile, Komiinist Partisi’'nin, milliyetciligin
ve vatanseverligin biitiin cegitlerini hakir gordiigii
zamanlar olmugtur. Ama bu, 1936'dan, yani Sov-
yetler Birligi'nin Sovyet anayurdu olmasindan 6n-
ceydi...

Hele Waldeck-Rochet’ye bir kulak verin : «Biz
Komiinistler, baz anargist unsurlarin devrimei ca-~
balarmin bir isareti gibi goérdiikleri ‘milli duygu-
lardan yoksun olmaya’ karsi daima miicadele et-
migizdir ve yilmadan da bu miicadelemizi siirdiir-
mekteyiz. Bizler, Aragon’un soylu deyimiyle Fran-
sa'nin renklerini korumus olmak ve bunu isei s1-
mifina kabul ettirmig bulunmakla &viiniiyoruz.» (10
Haziran 1968).

Gergekten de ne kadar soylu! Ciinkii Aragon’-
un yaptigl, «Fransa'min renkleri»ni ¢opliige atmak
ve kizil bayragl goklere ¢ikarmak olmugtur :

«Les trois couleurs & la voirie!

Le drapeau rouge est le meilleur!s (1932)

Yada Waldeck-Rochet'nin sézleriyle, Aragon’-
unkileri bir kargilagtirin : «Komiinistler, vatanlarim
canlarindan ¢ok severler. Ve -sevdikleri icindir ki,
vatanlarim 6zgiir, refah ve barig icinde, Fransa ger-
cegini yagayan herkes igin, yaganilmaya deger bir
yer olarak gormeyi dilerler.» (Rochet, 10 Haziran
1968) ; «Ulkemden nefret ediyorum. Birgey ne ka-
dar Fransizsa, beni o kadar sinirlendiriyor. Fran-
s1z! Beni bir Fransiz olarak gériiyorsunuz ha!...
Oysa ben, bir parca kétii giir ve mavi iiniformali
kaatillerden bagka hicbir sey yaratmamis olan bir
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iilkeye, yigitge sirtimi gevirmigim.» (Aragon, 18 Ni-
san 1925).

Bir de, son olarak Waldeck-Rochet'nin, «PSU -
nun destekledigi, maoizmi, anargizmi, trogkizmi gok-
lere cikaran «agirl solcurlarin yalanlarmi, kigkirt-
malarimi ve demagojilerini, igte bu yiizden telin
ettik ve bunlara karsi ciktik. Bu gruplar, metod-
lariyla, giddete ve histerik cigliklara olan yatkm-
Liklariyla, bugiin de Gaulle’ciilerin tehdidi kargisin-
da sinmis olan halk hareketini agagilamak ve goz-
den diigiirmek icin ellerinden geleni yapmiglardir.»
(10 Haziran 1968) sozleriyle, 17 Haziran 1968’de
L’Enragé’de yaymlanan Aragon’un su dizelerini ki-
yaslayn :

«Yoldaglar

Polisleri sindirin...

Ateg edin Léon Blum’a...

Ateg edin sosyal demokrasi papazlarimna...

Atesg edin diyorum, ates edin Komiinist Parti-
si’nin onderliginde.» K

Waldeck-Rochet, Komiinist Partisi'nin, de
Gaulle’cii yonetime en ¢ok kargi olan parti (olduk-
ca su gotiiriir bir iddia bu) oldugunu belirttikten
sonra gbyle devam ediyor : «Ancak, bugiinkii me-
sele, de Gaulle’cli yonetimle, Fransa’da komiinizmin
kurulmas1 arasinda bir secme yapmak degil; sa-
dece bir askeri diktatorliige yol acabilecek olan ki-
gisel iktidar ile biitiin demokratik giiclerin birligin-
den meydana gelecek bir demokratik rejim arasin-
da secme yapmaktir.» Boylelikle, Komiinist Partisi,
gaullizmi, ekonomik agidan bir avug miiltimilyo-
ner rejimi olarak tanimlarken, bu sefér de tutup,
bir kiginin iktidarina bagh bir parti olarak tamm-
liyor. Yani, Waldeck-Rochet, bir kere daha agzinl
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acmig ve bir kere daha highir s6z etmeden kapat-
mis bulunuyor. Bir askeri diktatorliik tehlikesine
gelince, bu tehlike, secimlere gidilmekle pekala ber-
taraf edilebilirdi. Hele hele de Gaulle'ciiler secimi
kazandig: takdirde, bo6yle bir tehlike s6z konusu
bile olmazdi. Zaten, de Gaulle’ciiller kazanmasaydi
bile, ne Komiinist Partisi’nin, ne de 6teki resmi sol
organlarin se¢menlere sunacaklari bir sosyalist al-
ternatif yoktu. Se¢menlerin verdikleri oylara hi¢ de
sagmamak gerek!

B Genel Coziimleme

Soziin kisasi, mayis ve haziran aylari boyunca,
gerek Komiinist Partisi ve gerekse CGT, teori ve
pratik bakimindan, devletten ve burjuvaziden fark-
I1 bir varlik gostermediler. Tabii ki, Komiinist Par-
tisi ve CGT derken, sadece bunlarin bagindaki bii-
rokratlar1 kastediyoruz, iiyeleri degil. Ciinkil sira-
dan iiyelerle parti ve CGT yoneticileri arasinda bii-
yiikk ¢ikar ve goriis farklar1 ve catigkilar vardir. Si-
radan iiyelerin dertleri ve meseleleri, hic kugkusuz,
biirokratlarinkinden pek ayridir. Mayis olaylarindan
hemen Once, komiinist biirokratlar, is¢ilerin bir ge-
nel greve gitmesini Onlemek igin ellerinden geleni
ardlarina komamiglardir. Universitelerde ise, parti,
yetkili makamlara yoneltilecek fiili karsitliklar bir
yana, teorik diizeyde bile higbir kargitligi hog kar-
silamamis ve sadece gu sgikayeti ileri siirmiigtiir :
«Universiteler fazlasiyla kalabaliktir, yeteri kadar
ogretim iiyesi yoktur ve igc¢i simifindan gelen genc-
lere acik degildir.» Universitenin hiyerarsik bir top-
lumdaki asil gorevi, yani hiyerargiyi desteklemesi
konusunda herhangi bir ¢ozlimlemeden itina ile ka-
cmlmigtir. Oysa boylesi bir ¢6ziimlemede, iiniversite-
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lerde neden bu kadar az sayida ig¢i siniffindan gelme
ogrenci oldugu da ortaya ¢ikmig olurdu. Bunun ne-
deni, suyun bagini tutanlarm, en iyi yerleri kendi
cocuklarina ayirmak igin highir geyden cekinmeme-
leridir. Ayricalikh siniflar, ancak hiyerarginin biitin
isteklerini kargilayamadiklari zaman, toplumun
oteki tabakalarindan olanlarin buraya girmesine
gbz yumarlar. Bu, onlarin «egitimin demokratlag-
tirilmasi» fikridir. Partiye gelince, o, bir toplum hi-
yerargisi olmasina kargt degildir. Istedigi, sadece
bu hiyerarginin yapisim degigtirmektir. Solcu ¢o6-
ziimlemeye kargi ¢ikmasi da igte bu yuzdendlr
Ama, 6grenci kitlesi kandirlamamig ve hareketimiz,
ozellikle 3-13 mayis arasinda bitylik 6lclide giic ka-
zanmistir. Miicadelenin bu ilk béliimiinde, Komiinist
Partisi, 6grencileri ve igcileri, ortak istismarcilarina
karsi miicadeleye girmekten alakoymaya cahismistir.

ikinci donemde, bu miicadele biitiin karsi koy-
malara ragmen CGT’nin tamamen kargi oldugu ve
direktif yaymnlamamakla sabote ettigi genel grev
biciminde gergeklestirildigi zaman da, parti bu mi-
cadeleyi «emin» endiistri kanalina sokmaya ve
boylelikle iscilerin 6zel miilkiyet ve biirokratlarin
millilegtirilmis tesebbiislere miidahalesi konularini
kurcalamalarini énlemeye caligti: Sonunda ise, par-
ti, endiistriyel istekleri iizerinde taviz vermeye, kirk
saatlik is haftasindan daha azna raz olmaya ve
altmig yasinda emeklilik istegini tamamen unutma-
ya mecbur oldu. CGT bu lokmanin iggilere, ancak
onlari «siddet yanlisi» ve «sorumsuz» Ogrenciler-
den ayirmakla yutturulabilecegini anladi. Biirok-
ratlar igcilerin agzindan girip burnundan cikarak
bunu bagarmaya calistilar. -

Uciincii dénemde, parti, iggileri Grenelle anlag-
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masinin gartlarini  kabule raz etmeye cahigarak
grevlerin sona ermesini saglamak istedi. Ancak ig-
ciler bunu reddedip greve devam edince, parti de
igi parlamanter diizeye aktard: ve yeni secimlere gi-
dilecegini vaad etmeye bagladi. De Gaulle, bu fikri
hemen benimsedi ve meclisi feshetti. Bunun iizerine
biirokrasi grevi durdurma cabalarmi iki misline ¢-
kardi ve her igletmeyi ayr ayn ele alarak bunu
saglama yoluna gitti. Parti ise, herhangi bir mili-
tan kargithigi veya yeniden grevlere gidilmesini 6n-
lemek igin, soleuluga karsi yogun bir kampanya ag-
t1. Bu kampanya, hiikiimetin biitiin agsir1 sol kanat
orgiitlerini yasaklamasi geklinde sonuc¢ verdi. Ancak
o zaman parti secim kampanyasina serbestce gire-
bilecek duruma geldi ve bu kampanyayr milli bay-
rakla sembolize edilen diizen, megruiyet ve burju-
va demokrasisi ugruna yiiriittii.



3 Komunist burokrasinin
yapisi

Komiinist Partisi’'nin bu aylar zarfindaki tutu-
mu, ancak uluslararasi politika ortaminda ve tarih-
sel zemin iizerinde ele alimirsa anlagilabilir. Kapi-
talizmin bugiinkii déneminin en belirgin nitelikleri,
ekonomik ve siyasal giiciin devlet elinde toplanmasi
ve buna paralel olarak, endiistri ve politika ala-
ninda bir «igci biirokrasisisnin gelismesidir. Bu
biirokrasi, iscileri temsil etmek goyle dursun, onlar1
kapitalist iiretim tarzmin saglayacagl yararlara
inandirmaya ve bu arada da endiistri ve devlet yo-
netiminde kendine de s6z hakk: aramaya cahsir. Bu
biirokrasinin i¢ yapisi, kapitalist sisteme benzer :
Ust kademelerin, tabandan giderek uzaklagtigi bir
hiyerarsik kurulusu vardir isci biirokrasisinin. En-
diistriler giderek gelistigi ve gapragik bir kurulusa
doniigtiigli icin, burjuvazi ve kapitalist devlet bu
devasa igletmeleri cekip cevirmekte gergekten giic-
liik cekmekte ve bu yeni biirokrasinin yardim igin
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uzanan eline canla bagla sanlmaktadir. Burjuvazi ve
kapitalist devlet, bu biirokrasiye baz ayricahklar ta-
nimaya, buhranl anlarda onlara fikir danigmaya
ve hattd kamu hizmetleri ile ilgili konularda onlara
yonetici yetkisi ve sorumlulugu vermeye hazirdir.
Ciinkii, ancak bu ayricaliklar1 verdigi takdirde, ile-
ri siirecekleri hayati istekler konusunda kendilerine
yardimel olabilecek bir biirokrasi kazanabilirler. Da-
ha biiyiik iiretim giicii, iicretlerin dondurulmas: ve
grev yapilmamas: gibi istekler, igcilere ancak bir
igci blirokrasisinin yardimi ile kabul ettirilebilir;
aksi takdirde igciler bu isteklere kulak tikamak-
tan bagka birgey yapmayacaklardir. Ancak, «igci bii-
rokrasisi» bu ikinci derecedeki rolle yetinmemekte
ve ekonomik giiciin -merkezinde bir yere sahip ol-
may1, kapitalist sistemin son iiriinii olan devlet en-
diistrisinin giderek 6nem kazanan yonetim kurulla-
rinda yer almay istemektedir. Bu tutumun sonu-
cu olarak, igci biirokrasisi, bugiin iki tabakadan
meydana gelmektedir : Bunlardan biri, sendikalar,
digeri de endiistri idarecileridir. Bu tabakalarm ki-
sa vadeli gikarlari, her zaman aym paralelde olmaz.
Idarecilerin tersine olarak, sendikacilar, proleterya
ile bir benzerligi siirdiirme durumundadirlar; ciin-
kii ancak proleteryanin «temsilcisi». olarak ortaya
ciktiklar1 zaman giic kazanabilirler. Mamafih, sen-
dikacilarin kafasindaki toplum &rnegi, yani devlet,
miilkiyet, planlama, ekonominin uzmanlarca plan-
lanmasi, kabiliyet esasimna goére diizenlenecek bir
sosyal hiyerargi, insanin endiistri mekanizmasina
bagimlanmasi, daha fazla tiiketim mallar1 iiretimi
ile yagama sartlarmin gelistirilmesi, biitiin sosyal
ve kiiltiirel faaliyetlerin devlet kontroliinde olmas1
gibi goriigler, ozleri itibarile ekonomi' biirokrasisi-
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nin fikirlerinden pek de farkli degildir. Iste bu yiiz-
dendir ki, diger iilkelerde oldugu gibi, Fransa'da da
bu iki tip biirokrasinin uzun vadeli ¢ikarlari burju-
vazininkiyle es olmakta ve yine bu yiizdendir ki,
Fransiz Komiinist Partisi, «milli ¢ikar» dedigi seye
bu derece baglanmaktadir.

Bu durum, Komiinist Partisi’'nin modern Fran-
siz kapitalizminin gercek c¢ozlimlemesini neden ya-
pamadigini, séziim ona hasimlariyla olan ¢ikar bir-
liklerini gizlemeye yarayan «kigisel iktidar», «bir
avue miiltimilyoner» ve buna benzer safsatalarla
asil meseleyi ortmek geregini neden duydugunu
aciklar. Komiinist Partisi, her ne kadar de Gaulle’
cii solun tezlerini iitopik ve bulamk buluyorsa da,
kendi savundugu tezler de bunlardan farkh degil-
dir. Parti, bu tezlere kargi ¢ickmamakta, ancak gaul-
list hareketin bunlari uygulama imkani bulamaya-
cagm ileri siirmektedir; ciinkii, gaullistler arasin-
da en biiyiik secim sansina ve bu ylizden de asil
s6z hakkina sahip olanlar sol kanat degil, sag ka-
nattir.

Ama bu igin sadece bir yoniidiir. Bir zamanlar
proleteryanin devrim bilincini temsil etmis olan Ko-
miinist Partisi, bir bagka yozlagma siireci daha ge-
cirmig, Sovyet biirokrasisinin bir kuyrugu haline
gelmistir. Bu yeni rolii icinde genellikle sosyal de-
mokratlarla ve gaullist biirokrasilerle catigmaya
diismektedir. Bu bakimdan, Sovyet biirokratlarinin
cikarlar1 kargilarindaki kapitalist biirokratlarm g¢i-
karlari ile catigtifl zaman, Komiinist Partisi, ister is-
temez igcileri bu kapitalist biirokratlar aleyhine se-
ferber edecektir. Bunun tersine olarak da, Sovyet
biirokrasisi kapitalistlerle anlagmaya vardiginda,
parti, bu anlagmay: percinlemek igin hergeyi yapa-
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cak ve bunu zedeleyebilecek olan her tiirlii igci si-
mfi faaliyetini durdurmaya calgacaktir. Catigma
devirlerinde komiinist - biirokratlar devrim slogan-
lar: patlatirlar; anlagma devirlerinde ise, onlar da
birer vatansever ve reaksiyoner terane tuttururlar.
Fransiz Komiinist Partisi'nin baglangicindan bugii-
ne kadarki tuhafliklarmi anlayabilmek icin, komii-
nist biirokrasinin bu iki niteligini, yani kendi cika-
rina diigkiinliigiinii ve Sovyet biirokrasisine bagim-
hligim iyice kavramamiz gerekir.

Fransiz Komiinist Partisi, Sovyet biirokrasisine
olan bu bagimliligi yiiziindendir ki, sik sik kraldan
¢ok kralci olmakta, agir1 milliyetei bir tutum takin-
makta, vatanseverlerden daha vatansever olmakta,
de Gaulle’ciilerden daha biiyiik bir gevkle milli bay-
ragl sallamakta, igei simmifini asil hedefinden, yani
burjuvaziye ve otoritenin biitiin ka,llpla.rma miica-
dele agmaktan caydirma ve bunu engelleme konu-
sunda; de Gaulle’ciilerden daha etkili olmakta ve
igcileri, o andaki Sovyet umacis1 ne ise (Alman
«revangistleri», Amerikan emperyalizmi yada «kigi-
sel iktidar») ona kargsi seferber etmektedir. Fran-
siz Komiinist Partisi’'nin giinbegiin tutumunu ve di-
lini belirleyen, iyi sosyalistlerin hali sandig gibi
bir gegici sapma yada ihanet degil, bu ikili roldiir.
Fransiz. Komiinist Partisi kendi cikarlarmi kollar
ve sadece, bu gikarlarin sosyalizme aylir oldugu
kadar vatanseverlige aykin diismedigini anlama-
vanlara ihanet eder. Hog, igcilerin bir vatam ol-
madigina goére, partiyi bu ylizden kim suglayabi-
lir ki?

Maalesef, partinin Sovyet biirokrasisi ile olan
bagintisi, bir bagka uygunsuz sonuc daha vermek-
tedir : Parti, burjuva propagandacilarin elinde
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oyuncak olmaktadir. Kapitalistler Stalin Rusyast
ile ugragirlarken yalana dolana lizum gérmezler;
«sosyalist cenneti» oldugu gibi tanitmalar1 yeter de
artar bile. Tasfiyelerde, toplama kamplariyla, zorla
gerceklestirilen kollektivizasyonla ve (Ceka, OGPU,
NKVD yada bu kurumun daha sonraki adlar1 ne ise
onlar gibi) polis terdrii ile dolu pbir iilke. Hicbir
gaullist aday, hele hele partinin solunda yada Da-
vid Rousset gibi bir eski trockist militan aday bu
meseleyi ig edinmeden, kurcalamadan duramaz. Bu-
nun sonucunda, burjuvazi, ig¢i smnifinin biitiin istek-
lerini, bir totaliter diktatorlik kurma tegebbiisii
diye adlandirarak bir yana itivermek rahatligina
gelir. De Gaulle'ciilerin biitiin se¢cim kampanyasi
boyunca Jyapmaya caligtiklar1 bu olmustur. Bu yliz-
den, Komiinist Partisi, ¢nce, miicadeleyi devrimei
bir yiizeye gelmekten alakoyarak ve daha sonra ka-
pitalistlerin Stalinizm umacisim ortaya atmalarma
g6z yumarak yetkili makamlarla iki tiirli igbirligi
yapmigtir.

Fransiz Komiinist Partisi, gercek devrimei ko-
keni sayesinde ve Rus Devriminin igreng bir biirok-
rasi durumuna doniismeden onceki anilari sayesin-
de, Fransiz igci sinifin1 elinde tutabilmistir. Parti,
bugiin bile, kendi pratik tutumu ile hicbir ilgisi kal-
mamis oldugu halde, Marx'm, Lenin'in ve daha bag-
ka devrimcilerin yazilarmi yaymlamaktadir. Parti,
biitiin reformist biinyeler gibi davranmakta, secim
oyununu ¢ynamakta, burjuva demokrasisinin biitiin
uygulamalarim benimsemekte, kapitalist sisteme iyi-
ce kapilmakta ve kapitalistlerle her tiirli anlasma-
y1 yapmaktadir. Smifsal diismanlarinin kanun ve i1-
kelerine uyarak mahalli idarelerde yer almaktadir.
Secimler sirasinda binlerce ayr dil kullanip, kdylii-
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lerle konusurken kiigiik toprak miilkiyetini savun-
makta; ditkkan sahiplerine hitap ederken esnafligin
yaninda yer almakta, askerlerle konugsurken ordu-
daki gartlarin islah edilmesi gerektigini 6ne siir-
mektedir. Soziin kisasi, partinin i¢ iglerinde kullan-
digt bir teorisi ve dig islerde kullanilacak bir secim
politikas1 vardir ve bu ikisi hicbir zaman birbirle-
riyle bagdagamazlar. Secim politikasi, partiyi bir
«biiylik partis durumuna getirmigtir. Ote yandan,
teori de parti icindeki eylemcilere bir ideoloji
saglamaya yaramaktadir. Bu, onlar i¢in pek énem-
lidir, ¢iinkii ancak bu ideoloji sayesinde marksist -
leninist yolu agikca reddeden sosyal demokratlara
kargi bir {istiinliik duyabilmektedirler. Kisacasi,
partiye milyonlarca se¢meni ve amaca hizmet et- ~
mek isteyen militanlar kazandiran, teori konusun-
daki sebat ve dogrulukla, secimler konusundaki ta-
vizlerin bu tatsiz kangimidir. Stalincilerle reform-
cular arasmdaki biitiin fark budur ve bu, komiinist
militanlarin, nasit olup da sosyal demokratlarla ay-
n1 paralelde olan politikalari, hem de sadece kendi-
lerinin ihtilale hizmet ettikleri inanciyla savunduk-
larim1 da agiklar. Igte sadece bu, partinin 6grenci
hareketine neden bu kadar giddetle kargi ciktigim
acitklamaya yeter. Ciinkii, mayis olaylari, militan-
larin inana ile biirokratlamh tutumu arasindaki ke-
sin ayrimi giin 1s1gma gitkarmigtir. Oldukeca piiriiz-
siz ve huzurlu devrelerde partinin bile bile destek-
ledigi reformcu uygulamalar, bir gercek devrim al-
ternatifi olamayacag gerekgesiyle mazur gosteri-
lebilmektedir; ama bu, devrim dénemlerinde nasil
yapilabilir? Igte parti, sirf bu yiizden, béyle bir du-
rumun dogmasini 6nlemeye caligmaktadir; ciinkii
ancak bu yolla, kendi militanlarinin «solculuks mik-
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robuna yakalanmamalarim saglayabilmektedir. Hu-
zur ve sitkunun hakim oldugu devirlerde, parti bi-
rokratlari, solcu propagandayl, is¢i kitleleri iizerin-
de higbir etkisi olmayan kiiclik gruplarin hezeyan-
larn olarak bir yana itebilmektedir. Bir bagka de-
yigle, igcilerin devrim mesajina kulak asmayacakla-
rmi ve bu yiizden partinin «asil» devrimei amacimi
gizlemekte hakh oldugu iddiasini One stirmektedir-
ler. Ama bu iddia, genel grevler sirasinda gegerli
degildir. Solcu mesaj «irgalamaya» bagladig1 ve par-
tinin siradan militanlarl, iggilerin, partinin onlardan
saklamak icin didindigi gerceklere kulak astiklari-
m farketmeye bagladiklari zaman, bu iddialar sok-
mez. O zaman, 1968 Maysinda, parti liderlerinin
solculugu boylesine telin etmelerine sagmamak ge-
rek! Bu, aym zamanda, parti liderlerinin sola kar-
1 kullandiklar1 garip taktikleri de acgiklamaya ya-
rar; goriiniigte hald devrimci ve lenineci bir partinin
iiyeleri olan bu insanlar, solculuga dogrudan dog-
ruya hiicum edemeyecekleri igin, yalanlara ve ifti-
ralara sapmiglardir.

Aslinda. bu iftiralar, birkag yil énce sdylenilen-
lerin yaninda hi¢ kalir. Gergekten de, Marchais'nin
dili oylesme «yumugaktx» ki, sol kanat sa,pmalarmm

‘Marty meselesinde oldugu gibi neden Marchais'nin
de partiden ihracmi istemedigine sasip kaldik. O
meselede dile getirdigi gikayetlerden biri su olmus-
u: «André Marty’nin partiye karsi tutumu, polit-
biiroya gonderdigi son rapordan da anlagilabilir.
Marty bu raporda, trockistlerden, bizim alisilagel-
mis ve olagan deyimimiz olan ‘trogkist takim?’ ve-
ya ‘trockist muhbirler’ diye s6z etmemis ve bun-
lar1 ‘Trockist Enternasyonal’ ve hattd ‘Trockist
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Parti’ olarak adlandirmigtir.» Bir baska deyigle,
Komiinist Partisi, solculara (burada trockistler) bir
«aligkanhk» olarak, igci smifinin dilsman1 diye ca-
mur atmaktadir. Siradan komiinistler, tepeden ve-
rilen emirleri dinlemeye alismamig ve giderek eles-
tiriei yetkilerini kaybetmemis olsalar, bu camur hic-
bir zaman tutmaz. Simdi bu igin, pratikte ve 6zellikle
- komiinist sendikalarda nasil gergeklegtirildigine bir
bakalm.

Komiinist sendika biirokrasisi, tabii ki, igcilere
kars1 agik bir taarruza giremez. Ciinkii ne de olsa,
igcileri temsil eder durumdadir. Ama buna karg:-
ik, drnegin grevleri bozmakla, igcileri kendi cikar-
larma kargi davraniglar yapmaya kandirr.

Belirtmek gerekir ki, sendika patronlarinin her
zamanki tedbir ve ihtiyatlarini bir vana birakip,
isteklerini zorla kabul ettirmeye cahgtiklari durum-
lar da vardir. Ancak bunlar, istisnai durumlardir.
Bu tip metodlar kacmnilmaz bir sekilde, patronlarin
basina c¢oreklenir ve biiylik miktarda taraftar kay-
betmelerine yol acar. Bu yiizden de, biirokratlar,
siddet gosterilerini, kitleden tecrit edip, tek bagina
kargilarina aldiklar1  bireylere saklamay: tercih
~ederler. Geri kalanlar: ise hile ve diizenbazlikla yo-
la getirip, kargithg ortadan kaldirmaya bakarlar.
Bunu da oldukea kolay becerirler, ciinkii, igciler yu-
karda olup bitenlerin farkinda degillerdir.

Igcilerin kendileri de bu durumu tamamen ka-
bul ediyorlar. Endiistri alaninda huzur ve siikun
oldugu siirece, isciler sendika toplantilarina katil-
mazlar ve kendi ihtiyaglariyla ilgisi olmayan tutum
ve davraniglara karigmazlar. Ama buhranlar patlak
verdigi zaman, biirokrasinin isteklerine kars: cikar-
lar. Aslinda, smif miicadelesi her an siirmekte ve
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bir belirli igverene karg: olarak yada oteki iggileri
destekleme amaciyla ve pasif mukavemetten ka-
nunsuz greve varincaya kadar cesitli bicimlerde
olugmaktadir. Bir grup igci greve gitmeye karar
verdigi zaman, normal sendika kanallarindan yiirii-
mek zorundadir. Sendika bu grevi kabul etmedigi
takdirde, ki cogunlukla kendi karar vermedigi grev-
lere karg1 cikar, grevi engellemek icin her tiirli yo-
lu kullanir. Milyonlarca igeci aym zamanda grev ka-
rar1 alamazsa, baslamlan grevler, kiigiik alanlarda
sirlanir ve kisa zamanda sénmeye mahkum olur.
Biirokrasinin, bir grevi bozmak igin normal olarak
yapacag sey, direktif vermemek ve grevin kendi
kendine dagilmasmi beklemektir. - Bir fabrikada,
grev talebiyle kargilagan idare memuru, biirokrasi-
nin tutumuna uygun olarak hicbir sey yapmadan,
bu gerginligin yokolmasin bekler. Gerginlik kay-
holmadig1 takdirde, bir miting diizenler ve kendisi
de tamamen pasif bir tavir takinir. Bu tutum, yu-
kardan talimat almaya aligik olan isgileri tamamen
gafil avlar ve heniiz kesinlikle kararll olmayanlarm
caymasina yol acar. (Bunlar, «Igci temsileisi hic al-
dirmiyor, demek ki bagarisizhga mahkumuz,» diye
diigtiniirler.) «Miifritler» diretirse, kapali oylamaya
gidilir ve bu tiir oylama da, genellikle tutucu un-
surlarin lehine olur. Bir polis devletinde, kapali oy,
demokrasinin garantisidir; ama yoldaglar arasinda,
bu, ancak giicsiiz ve kararsiz olanlar1 gdzden gizle-
meye yarar.

Genel olarak bu durumda biirokrasi emeline
kavugur; isciler, sendikanin destegi olmaksizin gre-
ve gidecek kadar giigli bulmazlar kendilerini. Ama
bu taktik bagarili olmasa bile, biirokratlarin elinde
bir koz daha vardir :
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«Yenilgi vaazlar1 vermek ve igcilerin moralini
cgokertmek.» (

Baglangicta biirokratlar, o pek giivenilir, eski
«b0l ve idare et» metoduna bag vururlar : «Isterse-
niz greve baglayin. Ama, ne kadar s6z verirlerse
versinler, Gtekiler peginizden gelmeyecektir. Sizi sap
gibi ortada birakacaklar.» derler. Yada, «Sana go-
re hava hog, grev istersin tabii, ciinkii, evde ekmek
bekleyen cocuklarin yok.» veya «Grevde bu kadar
1srarliysan, neden bundan 6ncekine katilmadin?» gi-
bi sozler ederler. Igcilerin bir grubuna, bir bagka
grubun grevi biraktigni ve igbasi yaptigr séylenilir.
Oysa, aslinda otekiler de greve devam etmektedir-
ler. Bu taktik, 1968 Haziraninda Paris ulagim igci-
leri grevinin dagitilmasinda c¢ok etkili olmugtur.
Sadece gorevlilerin, 6teki fabrikalara girme yetkisi
varken, igciler, orada olup bitenleri nasil 6grenebi-
lirler ki?

Iscilere bir de ekonomik baski yiiklenir. He-
pimizin bildigi gibi, aman dedigi an, dayanigsma
fonlarinin mutlak asgariye indigi andir.

Ve iggiler, biitiin bu manevralarla ayaga ge-
tirildigi zaman da, biitiin su¢ onlarin iizerine ati-
lir. :
Aslhinda, moral c¢okiintiisii, igcileri birer kukla
haline sokmakta, sadece sOylenildigi zaman mele-
yen bir koyun siiriisii durumuna getirmekte cikar:
olan biirokratlar tarafindan gerceklestirilir. Hic-
bir durumda ve higbir gerait altinda, iscilerin «ken-
di» sendikalarinin meselelerinde s6z hakkina sahip
olmalarina g6z yumulmamahdir.

Ornegin, prensip itibarile sadece igcilerle ida-
re arasinda degil, ayn1 zamanda igcilerle sendika
arasinda da bir araci durumunda olmast gereken
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igyeri temsilcileri, biirokrasinin birer papaganin-
dan bagka §ey degildir. Igcilerle yada idare ile olan
aligveriglerinde, hicbir zaman igcilerden emir al-
maz, sendika patronlarmmin dediklerini yaparlar.
‘Bunlar, igciler tarafindan ve isgiler arasindaki mi-
litanlardan secilmez, sendikanin verdigi bir liste-
den secilirler. Bu listeye sokulanlarin ise, burada
devrimciliklerinden yada iggilerin kendilerine kargi
giiveninden dolayr yer almadigini sbylemeye tabii
gerek yok. Bu adaylar, temsil etmek durumunda
olduklar:1 alt tabaka igciler arasindan da segilmez-
ler. Baz1 gruplarda birkag igyeri temsileisi vardir.
Bazlari, gruplarin tamamen yabancisidir. Bu du-
rum, sendikalarin, temsilcileri tamamen avuglarina
almalarina ve igcilerin kendi istekleri i¢in bask: ya-
pamamalarina yol acar. Aslinda, temsilciler, iggiler-
den cok, sendikalarin temsilcisidir.

igyeri temsilcisi, igcileri temsil etmedigi ve on-
larin sbzciisii olmak zorunda bulunmadigl igin de,
birakin onlarin fikrini almayl, miidiiriin odasinda
varilan anlagmalar: bile igg¢ilere anlatmaz.

Biirokratlarin isteklerine karg1 cikip da, iggile-
rin fikrini alacak kadar budala olanlar da, sonraki
secimlerde adlarmn listelerde goéremezler.

Sendika biirokratlari, fabrika dergilerinin ya-
yinlanmas1 konusunda da ayni miitehakkim tavri
takmirlar. Yayinlanan yazilarin bilyiik kismi, CGT’
nin yiiriirlitkteki politikasinin propagandasi niteli-
gindedir. Geri kalan yazlar ise, sendikanin ic an-
lasmazliklarina, sikayetlere vb. aittir. Bu dergiler,
hichir gekilde, igcilerin cikarlarim1 yada diigiincele-
rini yansitmazlar; olsa olsa, kerametleri kendile-
rinden menkul liderlerinin kavgalarini séz konusu
ederler. Bu yiizden, iggiler grev yapmak, miting dii-
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zenlemek veya hareket komiteleri secmek gibi ken-
di baglarina harekete gectikleri zaman, fabrikada-
ki yayin organlari bu olaylar: es gecerler. Iste bu
yuzden, bir devrim hareketi, igcileri kendi miica-
deleleri ve kendi meseleleri iizerinde kendi goriig-
lerini agiklamaya tegvik etmek igin elinden geleni
yapmahdir. Sendika biirokrasisinin dediklerini tek-
rarlamaktan daha Gte birgeyler yapacak bir igei ya-
yin1 kurmamiz gerekir,

Igciler, kendi yerlerinde yaptiklar1 toplantilar-
da, hele somut hareket amaci ile yapilan toplanti-
larda, isteklerini acik secik ve kesin olarak ortaya
koyabilirler. Bu tip toplantilar, genellikle sendika
politikasina aykiri sonuglara vardig ve igyeri tem-
silcileri bu toplantilarn engelleyemedigi icin, sendika
liderleri, bu durumlarda kullanilmak iizere digardan
gelecek konugmacilar, demagoglar ve sendika uz-
manlarini elde bulundururlar. Bunlarin bir kismi,
halk tarafindan tanman kigilerdir (ki, bu nitelik,
Renault igcilerinin Seguy’ii yuhalamasina, engel ola-
mamigtir), bir kism ise, «kitleleri idare etmesini»,
yani yildirmasin: bilen usta politikacilardir. Bu tip
adamlar oldugu zaman, igciler genellikle herhangi
birgey s6ylemekten kacmirlar ve tartigma bir mo-
nolog havasma biirliniir. Zaten, toplanti salonlar:
da, sadece gérevli konugmacmin sesini duyurabile-
cegi bigimde diizenlenmistir. Kiirsiideki diger «gd-
revliler» de, canlarm istedigi zaman soze karisirlar.
Ama, salondaki igei, konugmak istedigi ve bagkan-
dan s6z hakki koparabildigi takdirde, yerinden kal-
kip binbir zahmetle, salonu boydan boya gecerek
kiirsiiye gelmek zorundadir. Eger bu ig¢i, bir «hu-
zur kagkini» olarak nam salmigsa, toplantinin ya
baginda, yada en sonunda séz hakk: verilerek, soz-
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lerinin profesyoneller tarafindan kisa kesilmesi im-
kani yaratilir. Ve sozleri 6ylesine incitici bir sekil-
de baltalanir ki, onun biraktigr yerden sdze devam
edecek yiirekliligi gosteren pek az kisi cikar. Ve
toplantiy1 yonetenler ilk firsatta toplantinin ana
amacindan saptirilmas: icin gerekeni yapip sendika-
nin genel politikasi iizerinde vaaz vermeye baglar-
lar, :

Ancak bazm kereler konugmaeci, iyi bir hatip
olmasina ragmen, kalabalif1 siiriikleyecek bir hava
yaratamaz. Bu durumda, biirokratlar, sendika mer-
kezinde yapilacak bir bagka toplanti diizenlerler.
Kendi salonlarinda seslerini duyurma imkani bula-
mamig olan igciler, sendikanin resmi goriisiinii alkis-
layip, karg1 cikiglart yuhalayan bir «evet-efendim-
ciler» takimmi arasinda, hicbir zaman konugma firsa-
t1 yakalayamazlar. Ustelik bu tip toplantilar, genel-
likle caligma saatlerinden sonra yapilir ve uzakta
oturan, yada evde ailesi bekleyen iggilerin cogu bu
toplantilara katilamazlar. '

Bu taktiklerle istenilen ¢ogunlugu saglamak
onemli bir mesele degildir. Bu yiizden iggilerin top-
lantilar kendi igyerlerinde’ve calisma saatleri igin-
de diizenlemeleri sarttir. Bu toplantilarda isciler dii-
glincelerini oldugu gibi s8yliyebilmeli ve yabaneci ko-
nusmacilara ayrilacak siire asgariye indirilmelidir.
Bugiinkii durumda ise, en ufak bir karigikhk be-
lirtisinde sendika papazlar1 fabrikaya dolugsmakta
ve toplant: siiresini hep o aligilagelmis yavelerle
doldurmaktadiriar. Tabii ¢ok’ gegméden de isgciler
bundan'bikip usanmakta ve toplantlya'katllmamak-
tadir, clinkii nasil olsa soylenenleri daha once de
dinlemigtir. Demokrasi gériinimii vermek icin de
cogu kere toplantidan sonra alelacele okunan karar-
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lar fizerinde iscilerin oyvermesi istenir. Isciler iste
buna hi¢ g6z yummamali ve oylamadan 6nce bir tar-
tigma yapilmasi ve aralarinda konusmak igin 6nce-
den haberdar edilmeleri konusunda diretmelidirler.
Ayrica, sonuclari inceleme ve sik sik oldugu gibi
biirokratlarin isteklerine aykir kararlarm rafa kal-
dinlmamasini saglama hakkin elde etmeleri de ge-
rekir. 1953 nisaninda, Renault’daki 4 CV igcileri grev
yaptigi ve oteki subeler de onlart desteklemek iste-
digi zaman, biirokratlar bir referandum yapmiglar
ve sonuglar agiklamamiglardir. Sonu¢ malum.

Soziin kisasi, sendikalar, igcilerden tamamen
uzaklagmiglar, iscilere yabancilagmiglardir. Bunun
sonucu olarak da, igciler, hakli olarak sendikalara
giivenlerini kaybetmekle kalmamiglar, aym zaman-
da, biitiin igci hareketlerinden kugkulanir olmus-
lardar. .

Isciler, kendi kaderlerini kendi ellerine almaya
karar verinceye, giiclerini bir biirokratlar takimma
devretmekten vazgecinceye kadar, bu boyle siiriip
gidecektir. Igcilerin istismarcilara karg girigtigi mii-
cadele, otomatik olarak sendika biirokrasisine kar-
1 bir miicadeledir. Ciinkii, sendika biirokrasisi ile
istismarcilar, etle kemik gibi olmug ve bu durum en
belirgin gekliyle 1968 mayis ve haziran’inda ortaya
ctkmigtir. Kapitalizme ve devlete karg: girigilen mii-
cadele bir dzgiirlilk ve kendi kendini yonetme mii-
cadelesi olduguna gore, yapisi itibarile 6zgiirliik ve
kendi kendini ydnetime karg: olan orgiitlerin yardi-
miyla bu miicadelenin hedeflerine ulagmasi beklene-
mez. Eger igciler toplumu ydnetmek istiyorlarsa, én-
ce kendi savaglarini vermeyi 6grenmelidirler.

Bunu 6grenmedikleri takdirde ne olacag ko-
nusundaki en giizel 6rnek de, Fransiz Komiinist Par-
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tisi ile CGT'nin son otuz yil i¢inde oynamig olduk-
lar1 roldiir.

Bunun en belirgin drneklerinden biri, fagizme
kargi beraberlik adina komiinistler, sosyal demok-
ratlar ve radikaller arasmda yapilmig olan Halk Cep-
hesi ittifakidir. Fransiz bayraginin komiinist goste-
rilerinde ilk yer aligt Halk Cephesi dénemine raslar.
1934’te Sovyet biirokrasisi, son alt1 yil iginde sekte-
riyen bir tutumla «oteki ilericiler»i hakir gormiig
olmasmin biiyiik bir hata oldugunu farketmistir. Hit-
ler'in iktidara gecigi, Sovyetler Birligi i¢in biiyiik bir
tehlike ve tehdit olmus ve bu durumu tersine don-
diirmek icin, Stalin bat1 demokrasilerile ittifaka ka~
rar vermistir. Bu tutuma uygun olarak, o giine ka-
dar «topluma ihanet» etmekle suclandirilan, ig¢i s1-
nifinin Hitler’den daha belali birer diigmani olarak
goriilen kigiler, bir gece i¢inde yoldasg payesine erig-
migler ve hicbir gekilde kotii gozle bakilmamasi gere-
ken can dostlar1 oluvermiglerdir. Gergekten de, bu
politika dylesine bagarih olmustur ki, 3 Mayis 1936'-
da yapilan Fransiz secimlerini «Sol» kazanmigtir.
Ayni yilin martinda Toulouse Kongresi'nde sendika
birligi de kurulmustur. Yani, Komiinist Partisi’nin
bugiin bile devrim hareketi icin gerekli gordugii bii-
tiin gartlar 1936'da. gerceklegmistir : Solun siyasal
birligi kurulmug, sendikalar birligi olugmug ve se-
cimler kazanilmisgtir.

Ulkenin her yaninda birder grevler baslamis ve
igcilerin ilk iggal ettigi yer yine bir ugak fabrikasi
olmustur : Le Havre'deki Bréguet. Bu isgal, mayis
glinii gosterilerine katilan igcilerin igten gikariima-
sin1 protesto etmek amaciyla yapilmigti. Grevler ki-
sa zamanda Toulouse ve Paris’e sicramig, 28 May1s’-
ta otomobil endiistrisinin tamam greve gitmigtir.
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Hareketin ne kadar giiclit oldugu, biiyiik yortuda
600.000 kiginin, 1871 Komiinii kahramanlarma say-
g1 gosterisinde bulunmak iizere Mur des Fédérés’ye
ylriimelerinden kolayca anlagilabilir. Igciler hergiin
bityiik kitleler halinde greve katilmaya baglamisgtir.
4 haziran'da sol, sosyalistlerin lideri Léon Blum’un
bagkanliginda yeni hiikiimeti kurmustur. Komiinist
Partisi hiikiimette yer almamakla beraber, tama-
men destekledigini agiklamigtir. Komiinistlerin grev-
ler konusundaki tutumunu belirtmek igin, yapaca-
gimiz en iyi sey, Montreuilin sozlerini nakletmek
olacak : «Olaylari yakindan izledigim igin, bu grev-
de sendikalarin oynamig oldugu rolii tanimlayabile-
cek durumdayim. Sendikalarin ¢ogu, Toulouse’daki
son kongre kararlarma uygun olarak bu grevlerde
herhangi bir rol oynamadilar. Bagtaki militanlar,
yikselen dalgalarin gliciinii geregi gibi hesaplaya-
mamiglardir. Bu hareket igci kitlelerinin esrarli de-
rinliklerinden dogmugtur.»

Bu hareket sadece sosyal demokrat tarihgi Le-
franc’a, nam diger Montreuil’e «esrarlis goriin-
miigtiir. Her haliikarda, sendikalarin, her zamanki
gibi hareketi daha emin bir kanala aktarma yolun-
daki cabalarinda esrarli olan hichir sey yoktur.

Marchais bu konuda gunlar1 yazmigtir : «Sendika
liderlerinin, adamlarindan daha basiretli oldugunu
ve onlar1 1936'nn karigik giinlerinde nasil cekip ce-
virdiklerini gozlerimizle gordiik.» «Sendika Hareke-
ti, diizeni saglama konusunda giiclii bir olusumdu,»
diyen Lefranc’m ne kadar hakli oldugu, sendikall
liye sayisinin en diigiik oldugu endiistrilerde, greve
katilan ig¢i sayismin digerlerinden fazla olmastyla
da ispatlanmugtir. Sendikal iiye oram goyle dagil-
nmigtir : Dokiim endiistrisi yiizde 4, tekstil yiizde 5,
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g1da endiistrisi yiizde 3. Bunun tersine olarak, gre-
ve en az sayida igciyle katilan endiistriler arasinda-
ki sendikal igci oran: ise géyledir : Demiryollar: yiiz-
de 22, posta idaresi yiizde 44, memurlar ylizde 39,
ogretmenler yiizde 44. 7 haziranda igverenler, sen-
dikalar ve hiikiimet toplanmig ve Matignon anlag-
mas1 yapilmigtir. Bu anlagma, (1) iicret zamminin
yiizde T’den yiizde 15’e cikarilmasini, (2) toplu soz-
lesmeyi, (3) biitiin fabrikalarda sendika temsilcile-
ri bulunmasmi ve (4) isyeri temsilcileri segimini 6n-
gormiigtiir.

Hiikiimet bu anlagma gartlarina, iki haftalik {ic-
retli izin ve kirk saatlik cahsma haftasini eklemig-
tir. :
Ama 1968'de oldugu gibi, grevler durmamig ve
CGT iscileri uyutma yoluna gitmistir. «CGT temsil-
cileri, igci temsilcisi Richemond’a gu aciklamada bu-
lundular : ‘Elimizden geleni yapacagimiza soz ve-
riyoruz. Ancak bugiinkii ¢alkantii durumda elimiz-
den gelen tek gey, ortaligin durulmasini beklemek-
tir. Buhran ve igsizlik yillarinda, fabrikalardaki bii-
tiin sendika militanlarini uzaklagtirmakla yaptiginz
hatay! belki gimdi anlarsiiz. Yoldaglara soz dinle-
tecek hicbir yetkili kalmadi artik fabrikalarda.’ O
sirada sol yammda oturan Richemond’un, bagini one
egip, ‘kabul ediyorum, biiylik bir hata yaptik,” dedi-
gini daha diinmiis gibi hatirhyorum.» (Léon Blum).

1936 grevler dalgasimn baglangicindan itibaren,
trockistler, anarsistler, devrimei sendikalistler, Mar-
ceau-Pivert’in sosyal devrimeileri, durumun devrim-
ci potansiyelini derhal kavramiglardir. Marceau-Pi-
vert'in 24 mays'ta yazdiklarmna géz atalim : «Her-
gey miimkiindiir. Milyonlarca erkek ve milyonlarca
kadinin ortak bilinci, siyasal ve ekonomik durumun
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radikal ve siiratli bir degigimini istiyor... Kitleler,
sanilldigindan daha ilerlemiglerdir... Kitleler cok sey
istemektedir : Artik, agizlarina tikilan bapatya-cayi
gibi tatsiz tuzsuz geyler istemiyorlar... Onlarmn iste.
digi, yaranm iyice degilmesi. Ciinkii biliyorlar ki, ka-
pitalist toplum can c¢ekigsmektedir...» Komiinistlerin,
Sol'u, igci sinifinin en ‘belali diigman1 olarak damga.
.lamasma ve hiikiimetin, partinin destegi ve onayly-
la, trockistlerin yaymn organi Lutte communiste’i
yasaklamasina gagmamali. ‘
11 Haziran’da Maurice Thorez, Jean Jaurés Li-
sesi'nde bir toplant1 yapmis ve goyle demistir : «Bii-
tiin istekler yerine getirildikten sonra greve son
vermeyi bilmeniz gerek. Hatti heniiz karsilanmamis
olan, ikinci derecedeki baz isteklerinizden vazgecme-
yi de bilmeniz gerek. Her zaman isteklerinizin ta-
mamen yerine getirilmesine imkan yoktur.»
Komiinistler, Halk Cephesi’'ne girdikleri andan
itibaren, millilegtirme s6ziiniin agilmamasina calig-
miglar ve heniiz zaman1 gelmedigi gerekcesiyle mil-
lilegtirmeyi segim programma almig olan Léon
Blum’un SFIO’suna kargi ¢ikmiglardir. Frachon, 17
Ocak 1936 tarihli L'Humanité’deki yazisinda bu ko-
nuya deginerek goyle demistir : «Millilegtirmenin
basit bir mesele oldugunu, karsilanmas: gereken te-
mel bir ihtiyag¢ oldugunu iddia etmek, igcilerde yan-
lig ve bog bir umut uyandirmak demektir.» Aslinda
komiinistlerin biitiin endigesi, 1935 Laval-Stalin an-
lagsmas1  zedelenmesin diye burjuvaziyi kizdirma-
mak olmugtur. Sovyet biirokrasisinin ctkarlari, her
zaman igcilerin akarindan 6nce gelmigtir. Parti
merkez komitesinin, 1936 ekim’inde Biarritz’deki
Radikal Kongre akgam1 Bagkan Daladier’ye hitaben
belirttikleri hususlar, iste bu nedenle ortaya kon-
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muglardir : «Uglincli Cumhuriyet tarihinde 6neml
rol oynamig olan bilyiik partiniz, Fransiz orta smf
halkiyla olan yakmn iligkilerinden dolay1 ne kadar
Gviinse haklidir. Ustaliklarindan gurur duyan ve
meslek gururlariyla ihtigam kazanan igciler, emekle-
riyle Fransa'yr bugiinkii bityiikliigline ulagtirmakta
yarar gostermig olan koyliiler ve emekle ekonomi-
nin biitiin tistiin niteliklerini kendinde toplamis olan
orta simiflarla igbirligi yapmaktan seving duyacak-
lardir. Sizin gibi, biz de, kamu diizeninden vazgecile-
miyecegine inamyoruz. Kamu diizeni, kanunlara ita-
ati gerektirir. Biz de bu yiizden, herkesin, en azn-
dan, emek ve ekonominin meyvasi olan 6zel miilki-
yete gosterdigi kadar, kanunlara saygl duymasini
istiyoruz. Ulkemiz igin biitiin istegimiz huzur ve
refahtir... Gecmigimizin muhtegem geleneklerinden
ilham alan bir gelecek istiyor ve Marseillaise’i es-
kisi gibi dillere destan ettigimiz icin bize satagan-
lara icerlemiyoruz.»

Milli birligi percinledigi igin boyuna kendisini
kutlayan I’Humanité de, diizenin korunmasi, ©zel
miilkiyete ve milliyetcilige sayg: gosterilmesi igin
diretiyordu. 11 Temmuz 1936 tarihli gazetede Paul
Vaillant-Couturier goyle diyordu : «Partimiz gokten
inmemigtir; partimiz Fransiz topraklarinin ta derin-
lerine kok salmigtir. Savagimizi yiiriitenlerin ad-
lari, iilkemizle derin ve giiclii baglar tagimaktadir.
Biz, tarihin izinde yiirliyoruz. Mesajimizin halk ta-
rafindan boylesine benimsenmesinin sebebi, onlarm .
iclerine iglemig olan, Fransizlara has olan birgeyle-
re seslenmis olmamizdir. Bizim iilkemiz gibi, alabil-
digine gliglii ve bazen alabildigine tehlikeli bir se-
kilde bireyeci olan bir iilkede, disiplin duygusu ve dii-
zen sevgisi, dengeyi saglamak igin cok gereklidir.
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‘Sagduyusu, emege verdigi deger, acik secikligi sev-
‘mesi, moral ve kiiltlirel degerlere olan derin bag-
lilig: ile, Fransa’nin sonsuz hayatindaki hakli yerini
almigtir.»

Higbir sag, hatti agir1 sag gazete, bunu daha
iyi belirtemezdi. Bir «proleter» partinin, igei smifina
sunmay1 uygun gordiigli yaz bicimi igte budur! Sta-
lin’in ve Thorez'in leninizmi igte budur!

Simif diljgmanlariyla yaptiklar: igbirliginin sonu-
cu ne olmustur? 1937 haziran’inda Blum istifa etti. 1
Ocak 1938'de fiatlar yiizde 50 (13 ev egyasi iizerine
yapilan endekse gore) veya yiizde 48 (29 gida mad-
-desi tizerine yapilan endekse gore) artti.

Bunun diginda, miidahale etmeme politikas: yii-
ziinden, Fransiz Halk Cephesi, Ispanyol Ihtilali'nin
¢6kmesine sebep oldu. Yine her yerde ve yine CGT’-
nin istegine ragmen grevler patlak verdi. Ancak, bu
sefer CGT, o eski kiistah havay1 takinamadi. J. P.
Maxence, bir gbzlemei olarak gunlar1 yaziyordu :
«CGT'nin artik o eski (1936’daki) giicii, o eski ama-
‘el kalmamigti. O eski beraberlik ruhu, o eski ates,
o eski iyl huylar, o eski cesaret ve yiireklilik yoktu
artik. Alt1 aylik bir siire icinde, igci smifinin ruhu
zayiflamig, ¢bkmiistii.»

Dokuzyiizotuzaltidaki sol gogunluga hilad sahip
olan meclis, Miinih Anlagmasr’m kabul etti ve 194¢’
ta da kendini Maregal Pétain’in eline teslim etti. Is-
¢i snifi gergcek yolundan saptirildigl, «makul» taviz-
ler vermeye zorlandigi ve kapitalizmin, fagizm ve
savagin kaynag1 degil de, bunlara kargi giivenilir bir
miittefik oldugunu diigiinmeye sevkedildigi zaman,
olacak olan igte budur. 1936’da, grevierden &nce,
‘Metal Iscileri Sendikasi’nin iiye sayis1 ancak 50.000-
-di ve genel grev yapilmigti. Daha sonra iiye sayisi
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775.000’e yiikseldi, ama dért yil sonra, yani 1940
mayis’inda 30.000’e diigtii. Bu durum, sosyal demok-
rat ve komiinist biirokratlarm akil hocaliginm, bir
tek igci simifi rgiitiinii nasil yiikseltip c¢okerttigini
acitkea gosterir.

Komiinistlere gelince, bunlarin sirasina gore ki-
zigan, sirasina gére soguyan taktikleri, bugiine ka-
dar siiregelmigtir. ‘

Nasil Halk Cephesi politikasima ve bunu izleyen
Sovyet ve Bat1 burjuva demokrasileri arasindaki
iyi miinasebetleri Laval - Stalin anlagsmasi belirlemis-
se, 1939-41 arasindaki komii/nist politikasin1 da,
mantar gibi yerden bitivermig olan Hitler-Stalin an-
lagmas1 belirlemigtir. Yillar boyu parti géven bir
tutumla Almanya’ya cephe almigken, bu sefer diig-
man yeniden Fransiz burjuvazisi ve Anglo-Sakson
emperyalizmi olmugtur. Yulardir pigirilip kotarila-
rak hazirlanmig olan savag, artik demokrasinin fa-
gizme kargi girigtigi bir savag olmaktan ¢ikmig ve
igcilerin hicbir katkisi olmayan bir emperyalist sa-
vag durumuna gelmigtir. Eger 1936’daki, yani igcile-
rin fabrikalam ellerinde tuttuklari zamanki hava bu
olmus olsaydi, o zaman bir ihtilal havasi eser ve sa-
dece Fransa'nin degil, biitiln Avrupa’nin tarihi bir
bagka yon tutardi. Ama bu durumda partinin tutu-
mu, Hitler paktim1 yaglamaktan bagka bir anlam ta-
simiyordu. Hele devrimcilikle uzak yakin bir ilig-
kisi yoktu.

Pek tabii olarak, partinin yillardir diline doladi-
g1 milliyetcilik, déniip dolagip kendi kafasinda patla-
di. 1939’da CGT, daha dogrusu CGT’den arta kalan,
ikiye béliindii. Bir grup, 1914’de oldugu gibi burju-
valar1 destekleme, diger grup ise Sovyet biirokra-
sisini destekleme taraflisiydi. Daha sonra ise, Fran-
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sa'nin ¢6kmesi {izerine, burjuvazinin kendisi, biri
Pétain ve Almanya, 6teki de Gaulle ve Fransiz mil-
liyetciligini destekleyen iki gruba béliiniince, komii-
nistler, biittin yildirimlar: de Gaulle’tin, bu «Londra
bankerlerinin adami»nin tizerine .yagdirdilar. Bir
parti bildirisine gore, «Millet Fransa’y Ingiliz em-
peryalizminin kolesi olarak gormek istemiyor»du.
1941 Ocak ayinda, de Gaulle, hala «Lordlardan ve
bankerlerden meydana gelen reaksiyoner Ingiliz hii-
kiimetinin miittefiki» olarak goriiliiyordu. De
Gaulle’e yGneltilmig olan bu hiicumlara kizmiyo-
rum. Bunlar, kendilerince hakh goriiglerdi. Ancak
parti, diigmanhigim ve kinini burjuvazinin tiimiine,
vani Pétain ve de Gaulle’e gevirecegi yerde, bunlar-
dan sadece birini se¢mis, Gtekini ve ona baglh ola-
rak da Alman fagizminin dehgetini bir yana birak-
migtl. Gercekten de, 6yle bir mantik yiiriitiiyorlard:
ki, I’Humanité’nin yeniden cikmasina izin vermeleri
igin, Alman yetkililerine ricada bulundular. Ve Fran-
siz komiinistleri, 1941 sonrasina, yani Hitler'in
SSCB’ne saldirmasmdan sonraya kadar, Fransiz Mu-
kavemet Hareketine katilmadilar. Ancak ondan
sonradir ki, de Gaulle birdenbire Anglo-Sakson em-
peryalizminin ajani olmaktan gikt: ve Fagizmin kar-
sisindaki Demokrasinin bir miittefiki oluverdi. So-
venlik yeniden giiniin modas: haline geldi ve her
yanda «Bugiin bir Boche &ldiiriins gibi sloganlar
ortaya atildi. Parti, iste bu siralarda, miicadeleye ka-
tilmayan bir grup solcuyu gestapoya ihbar ve hatts,
teslim etti. Yine bu devirde, ¢ok sayida Fransiz ay-
dimm partiye katildi ve Almanya’da caligmak isteme-
yen binlerce igci Komiinist Mukavemet Hareketine
girdi. Boylelikle parti 1939-41’de kaybettigi giiciinii
yeniden kazandi. Buna ek olarak, Komiinist Muka-
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vemet Hareketinin sagladigi itibar, «Sehitler Parti-
si» adi ve o iinlii «anl1 ganli Sovyet ordulari» adi, sa-
dece savagin sonunu. degil, ayni zamanda toplumda
pir radikal degigim olmasim1 da bekleyen binlerce
sempatizani Partiye kazandirdi. Partinin giici, «Mil-
yonuncu Uyeye Dogru» slogantyla belirleniyordu.
1945'de parti bes milyon oy aldi ve Meclis’e 161
milletvekili soktu. Diigmanla igbirligi yaptig1 igin
biiyilk tavizler veren burjuvazi, her zamankinden
daha zayifti. Ustelik, igciler silahlanmiglardl ve is-
teklerini zorla da olsa kabul ettirmeye kararhydilar.
Ama hicbir gey olmadi, hichir sey degismedi. Biitiin
olup biten, sadece Komiinist Partisi’nin hiikiimete
katilmasi, Thorez'in bagbakan yardimcisl, Croizat’-
nin Caligma Bakani, Tillon’un Havacilik Bakam ol-
masindan ibaretti. SFI0, MRP ve General de Gaulle’-
den meydana gelme bir koalisyon hiikiimeti! Bu ye-
ni siniflararas: ighirliginin sebebi, Yalta ve Potsdam’-
da, artik diinyanin en biiyiik kapitalist tilkesi duru-
muna gelmig olan Amerika ile Stalin biirokrasisi
arasinda yapilan ve diinyay: bu ikisi arasinda pay-
lagtiran anlagmaydi. Batidaki biitiin komiinist par-
tilerden istenilen ve beklenilen, bu yeni kaseyi fag-
fura kimsenin el siirmemesini saglamalariydi. Tho-
rez, igcileri silahtan tecrit etti ve 21 Ocak 1945’de
Ivry Merkez Komitesine, partinin «Tek devlet, tek
ordu ve tek polis giicii» yanhsi oldugunu belirtti.
Iste, tinlii CRSnin ilk giin 1g1gma gkmasi bu do-
neme raslar. CRS'nin babas1 bir sosyalist bakan ol-
mus, vaftizini bir komiinist bagbakan yardimcis]
yapmig ve bu bebegi emzirip biiyliten de General de
Gaulle olmugtur. Komiinist platformunda, esas
amac, milli (siz bunu kapitalist olarak okuyun) eko-
nominin yeniden kurulmasi olmus ve sosyalizm, eko-
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nominin birbirlerinden kopuk sektérlerini millilegtir-
me seklinde ele alinmistir. «Uretimeilik, daha biiyiik
tiretimeilik ve daha da biiyiik iiretimecilik, size dii-
sen en biiyiik sinifsal 6dev budur,» diyordu Thorez,
21 Temmuz 1945’te Waziers’de yapilan bir maden ig-
cileri toplantisinda. Aym konusmada sunlar da
sOyliiyordu : «Surast mutlaktir ki, sadece biz, sade-
ce biz komiinistler, 1936 haziran’inda grevlere son
verecek giice ve bundan beg ay énce «bu sacma ic-
savag oyununa bir son verelim!s diyecek otoriteye
sahiptik.» Igcilerin iiretimi artirmalarini saglamak
igin gesitli dolaplar geviren, bir komiinist bakan ol-
mugstur. Yoldag Duguet, 1946 CGT Kongresinde,
grevlerin, sadece trostlerin igine yaradigim soylii-
yordu. Marksizm-Leninizm-Stalinizm’in son kegfedi-
len teorisiydi bu! Sosyal demokratlarla bir kardeg-
lik havasina girmis olan komiinistler, proleteryay:
ellerinden geldigince baskiya aldilar.

1945, ayn1 zamanda koloni miicadelelerinin de
baglangie yih oldu. Sétif’teki (Cezayir) ayaklanma
konusunda konugan partinin koloni meseleleri uzma-
ni Léon Faix gunlar sdyledi : «Kolonilerdeki so-
miirgecilerin belli bagh magalarinin, bugiin bagim-
sizlik naralar1 atan, ama Fransa nazi cizmeleri al-
tindayken seslerini ¢ikartmamig olan Messali Hac ve
eskiyalarmm yénetimindeki MTL (Demokratik Oz-
glirliiklerin Zaferi Hareketi) ve PPA (Cezayir Halk
Partisi) olmasi ¢ok anlamlidir. Bu huzur bozuculara,
unutamayacaklar1 bir ders vermek gereklidir.»
(L’Humanité, 12 Mayis 1945). Faix’'nin sozleri ge-
rekli etkiyi yapt: : 40.000 Cezayirli, komiinist Char-
les Tillon’un emri iizerine, Fransiz Hava Kuvvetle-
rinin attig1 bombalarla can verdi.

Ama, komiinistler bir yanda Cezayirli iscilere
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ders verirken, éte yanda da, iiretimi artirmak icin
kendilerini tiiketen, gidasizhiktan kirillan ve savag
sonrasi politika sahnesinin goriiniimiiyle hayal kirik-
ligna ugrayan Fransiz iscileri de, hergiin biraz da-
‘ha cok sayida olmak iizere, sadece partiden degil,
CGT'den de ayriliyorlardi. 1947 yili bu siireci daha
da hizlandirdi. Nisan'da, Birlesik Metal Iscileri'nin
kalesi sayilan Renault-Billancourt grevi patlak ver-
di ve Stalinci biirokrasi bu grevi bozmak igin her
tiirlii hileye ve giddete bag vurdu. Ama isciler yil-
madilar. 30 Nisan gecesi, parti patronlari, o mahut
taktik degigikliklerinden birini uyguladilar : Grevi
digardan bozamayacaklarmi anlayinca, grevin bagi-
na gecmeye ve igi icerden yipratmaya karar verdi-
ler. Bunu bagarmak igin, oldukca pahaliya mal ola-
cak bazi geyleri bile goze alip, hiikiimetten ayrildi-
lar ve ficret dondurulmasina bir son verilmesini is-
tediler. Ama temel amaclary, grevi durdurmak ve
hergeyden once, daha fazla yayllmasmi onlemekti.
26 Kasim’da, soguk harbin coktan baglamig oldugu
bir sirada, CGT’nin organ1 «La Vie Ouvriére» hali
sunlar1 yazabiliyordu : «Suras: bir gercektir ki, son
iki bucuk yildir, en az greve sahne olmug olan kapi-
talist iilke, Fransa’dir. Bunun nedeni, oldukca basit-
tir. Isciler, keyif icin grev yapmazlar. Istekleri karsi-
landig1 zaman, calismaktan kacinmazlar. Iste, Groi-
zat ve diger komiinistlerin bakan oldugu 1945-46
yillarinda bagarilmig olan budur.»

Mademki kabinede bir avu¢ komiinistin olmas:
bile, kapitalist sistemin, igcilerin biitiin isteklerini
karsilamasina yetiyor (alin size bir marksist-leni-
nist bulug daha!), o zaman ne diye sosyalizm pegin-
de kogup da tath canimiz {izmeli? Bu sartlar altin-
da Renault igcilerinin grev yapmasi nankorlitkten
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bagka birgey olabilir mi? Agik¢a goriiliiyor ki bu ig-
giler de, Cezayir'de beyaz reaksiyonerlerin, yani s6-
miirgecilerin emriyle huzursuzluk c¢karan solcular
tarafindan ifsat edilmiglerdir.

Komiinist Partisi'nin stratejisini degistirmesine
yol agan, isgilerin hognutsuzlugu degil, uluslararas:
durumda meydana. gelen bir degigiklik olmugtur. 12
Mart 1947'de Bagkan Truman, ABD Kongresi'ne,
kendi adiyla anilan iinlii doktrini sundu. Amerika
Birlegik Devletleri, silaha sarilmig azinlklar tarafin-
dan tehdit edilen ve bu aznliklara kargt mukave-
met etmek isteyen biitiin iilkelere yardim elini uza-
tacaktl. 5 haziran 1947’de Harvard’'da bir konugma
yapan General Marshall, savagin harap ettigi Avru-
pa’yi yeniden kurma konusundaki planmi acikladi. 27
Haziran'da, Bevin, Bidault ve Molotov, Paris’te top-
lanarak, Avrupa'nin neye muhtag¢ oldugunu goriig-
tiiler. Bidault herhangi birgsey séylemekten kacmdig
halde, Bevin'in Avam Kamarasina bildirdigi gibi,
Molotov, Amerikan yardimi kabul edildigi takdirde
Dogu ile Bat1 arasinda kapanmasi miimkiin olma-
- yan bir ugurum agilacag konusunda uyarma yapti.
O yihn eyliil ayinda, Avrupa’nin her yanindan gelen
Komiinist Partiler Vargova'da toplantilar ve savag
sirasinda Moskova tarafindan dagitilmig olan Utciin-
cii Enternasyonal’in yozlagmig bir kopyas: olan Ko-
minform’u kurdular. Zhdanov, toplanmig bulunan
delegelere, iki bloka ayrilmig bir diinyaya uygun
yeni bir nizamname verme firsatim1 kagirmadi. Fran-
siz Komiinist Partisi, aslinda Moskova'nin cizgisini
izlemekten bagka birgey yapmamig oldugu halde,
Zhdanov, partiye, hitkiimette yer almig oldugu icin
catti. Fransiz delegeleri doner dénmez, hemen bu
hatay: tamire galigtilar. Hem sadece yeni bir ideolo-
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ji yaratmakla da kalmayp, daha da zor olan birge-
yi bagardilar ve gerek milli ve gerekse mahalli hii-
kiimet kuruluglarindan ve de 1945'ten beri keyifle
iggal ettikleri millilegtirilmig endiistri kuruluslarin-
daki gorevlerinden cekildiler. Bu konuda, 1947 Ka-
sim-Aralik aylarinda Fransa’y1 calkalayan yeni grev-
ler dalgasinin da bilyiik rolii oldu. 10 Kasim'da Ko-
miinist Partisi Marsilya subesi, tramvay iicretlerine
yapilan zamma kargi bir gosteri diizenledi. GOste-
riye katilanlardan begi tutuklandi ve onikiger aya
mahkum edildi. Mahkeme salonunun diginda bekle-
yen ofkeli igci kitlesi, engelleri yikarak igeri dald1.
CRS olay yerine ¢aginldi, fakat gostericilerin lize-
rine yliiriimeyi reddetti (Bugiinkii CRS mensuplari,
litfen bu satirlar1 dikkatle okuyun ve aklinizdan
citkarmayin).

RPF’nin (Gaulliste Parti’nin onciisii) iiyesi olan
belediye bagkani yaralandi. Biitiin gece boyunca
RPF taraftarlariyla igciler carpisti, bu arada geng
bir komiinist oldiiriildii. Suras1 mutlak ki, ig Sovyet
biirokrasisinin cikarlarimi  kollamak igin harekete
gecmeye gelince, Komiinist Partisi ne giddetten, ne
de <kigkirtmasdan kagimmamaktadir. Ertesi sa-
bah, Marsilya bir genel grevin dogum sancilarmnn
cekmeye bagladi.

Kuzeydeki kémiir madenlerinde de is¢i smifinin
ofkesi gittikge artiyordu. Biitiin savag boyunca Al-
manlar ve onlarin Fransiz ugaklari tarafindan ko-
leler gibi caligtirilmis olan iggilerin biitiin umudu,
kurtulugtan sonra gartlarin diizelmesi ve 6zellikle es-
kiden oldugu gibi kollektif caligma ve paylarmi bo-
liigme diizenine donmeleriydi. Bu igcilerin gelenegi,
ortak caligma, ortak yardim, sosyal adalet ve daya-
nisma olmustu. Bu gelenegi canlandirma umudu
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gerceklegmedigi gibi, igcileri kdéle gibi caligtiran
Fransizlarin igbaginda kalmasi yetmiyormus gibi,
bir de Thorez, igcilere «bireysel» caligmanin iyilik-
lerinden ve isgilerin birbirleriyle rekabet etmesinin
faziletlerinden dem vurmugtu. Bu sézler, sonlarimin
yaklastigina inanan ve tirtir titremekte olan eski yo6-
neticileri pek sevindirmigti. Yoneticiler yeni efendi-
lerini, yani madenlerin millilegtirilmesinden sonra
yerden biter gibi ortaya gikivermis olan sendikaci ve
politikacilar1 hognut etmek icin, ellerinden geleni
yaptilar. Ne var ki, bu yeni tiiredilerden biri, Ma-
den Igcileri Sendikasr’min komiinist patronu Del-
fosse, eski bakan tarafindan getirildigi yonetim ku-
rulundaki gérevinden yeni iiretim bakani tarafindan
uzaklagtirilinea, Komiinist Partisi, ezilen igciler icin
yapmadig1 birgeyi yapmaya nihayet karar verdi ve
grev cagrisinda bulundu. 17 Kasim’a kadar, igcilerin
icte biri greve katildi.

19 Kasim’da Paris’te yiizbin kadar metal igcisi
greve bagladi. CGT'de komiinistlerle reformecular ca-
tigma halindeydiler. Reformcular, sendikalara «po-
litikanin sokulmasina,» yani sendikanm komiinist
politikasina alet edilmesine karsi cikiyorlardl. Ko-
miinistler kontrolleri altindaki yirmi sendikayr kul-
lanip bir milli grev komitesi kurunca, bunu flrsat
bilen reformcular CGT’den ayrildilar.

29 Kasim’dan 9 Aralik’a kadar grevler biitiin
siddetiyle devam etti. 2 Aralik gecesi, raylarin yir-
mibes metrelik kisminin sokiilmesiyle, Paris-Arras
treni raydan gikarildi ve onalt: kigi 61dil. L'Huma-
nité bunu «fagist tahriki» baghg altinda verdi, sa-
g cevah ise, «komiinist sabotaji» oldu. Hiikiimet
madencileri kuzeydeki ocaklardan uzaklagtirmak is-
tedi, igciler buna giddetle karsi koydu. Sonra bir ol-
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du bitti havasi icinde 9 Aralik giinii Milli Grev Ko-
mitesi greve son verme kararmm bildirdi. Madem
boyle bir emir vereceklerdi, 6yleyse neden greve
baglamiglard1 ? Bazlari, bunun iktidar: ele gegirmek
icin girigilmig ciddi bir tesebbiis oldugu kanisinday-
di. Ama, o zamanlar icigleri bakani olan ve durumu
en iyi bilmesi gereken Jules Moch, 18 Subat’ta Ingi-
liz ve Amerikan gazetecilerine verdigi demecte soy-
le diyordu : «Grevler, bir ihtilal belirtisi miydi? Ba-
na kalirsa, boyle degildi. Elimizdeki dokiimanlar,
kullanilan komiinist taktiklerinin ¢ok daha seytani
bir plam1 kolladigmi géstermektedir. Komiinistler,
Amerikan yardimmdan yararlanan biitiin bdlgeler-
de huzursuzluk cikarmak, ama bir ihtilal hazirhgi
yapmamak iizere emir almislardi» Gergekten de,
Frachon’un 7 Aralk tarihli L’Humanité’de belirttigi
gibi, «CGT bir genel grev emri vermemigti.» Ve ger-
cekten de, ileri siiriilen istekler fazlasiyla miitevazi
olmustu. S6ziin kisasi, komiinistler, kendileri olma-
dan hicbir hiikiimetin gorev yapamiyacagin goste-
rerek hiikiimeti utandirmak istememisglerdi. Ayni
zamanda, olay yerinde inceleme yapmak iizere gel-
mis olan Amerikali senatdrlere de, komiinist olma
tehlikesi icinde bulunan bir iilkeye yardim etmekle,
bu degerli yardimlarini heba etmemeleri ima edil-
meye caligilmigti, Ote yandan da, sosyal demokrat-
lar, igcilere karsi baski tedbirleri alinmasini savu-
narak, Amerikallara, boyle bir tehlikenin varolma-
digim ve bir «iiciincii kuvvet»in, komiinist ve de
Gaulle’cii almayan bir kuvvetin varoldugunu gos-
termeye calgtilar. Sonunda, Jules Moch ve Atlan-
tik Pakt1 bagariya ulagt:. Iscilere gelince, onlar bir
kere daha, Dogu-Bati arasindaki kuvvet miicadele-
sinde ileri stiriilen piyonlar olmaktan 6teye gideme-
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diler. Hi¢ kimse, onlarin gercek cikar: ile ilgilen-
memigti bile. Ve 1948’de sendika hareketi Ameri-
kan taraftar1 FO ve Sovyet taraftar1 CGT olmak
iizere ikiye boéliindiigiinde, isciler kitleler halinde
her iki taraftan da uzaklagtilar.

Uluslarasi sahnede, 1947 ve 1948 yillari, bati-
da kapitalist ve doguda biirokratik gii¢ birligine ta-
nik oldu. Nasil komiinistler Fransiz hiikiimetinden
atilmiglarsa, (Mart 1948’de) sosyal demokratlar da
tekme tokat Prag’dan siiriildiiller. Aymni tarihlerde
Yunan partizanlari da Amerikan yardimiyla sindi-
rildi. Dogu ile Bati arasindaki catlak kesinlikle ta-
mamlanmigtl. Ve Sovyet biirokrasisi, batili komiinist
partiler arasinda gliclii miittefiklere sahip oldugu
halde, kendi peykleri ile anlagmazhklar ve béliinme-
ler icindeydi. Bu durum, Stalin’in Tito ile ipleri ko-
parmasi geklinde kesinlikle ortaya cikti. Almanya’-
dan sonra, Kore de ortasindan béliindii. Soguk harp
kizigmaya baglamigti. 1947'den 1952’ye kadar, Fran-
s1z Komiinist Partisi, Amerika aleyhtar: catigmalara
stiriikledi milleti. Ancak bunu, bir «milli bagimsiz-
lik» bayragi altinda yiirtittiigii icin, vatansever pat-
ronlar1 mahcup edecek bir durum yaratilmadi. Bir
baska deyisle, Komiinist Partisi, uluslararasi konu-
larda «dedigim dedik» bir tutum tutturdu da, ig is-
cilerin davalarina gelince yiizii yumugsayiverdi. Bu-
nun sonucunda, iiyelerinin sayis1 gitgide azaldi ve
hele Duclos, Amerika'nin Kore’'ye miidahalesi aley-
hine diizenlenen gosterilerde tutuklaninca, igciler he-
men hi¢ ses ¢ikaramadilar.

Ancak soguk harbin devami siiresince her iki
taraf da igcilerin yeni bir diinya savagini ve bunun-
la birlikte gelecek olan agir istismari kaldirmaya-
caklarim farkederek, bir anlagma zeminine varmaya
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caligtilar. Buzlarin coziilmesi, Kore gatigmasimin so-
na ermesiyle bagladi. 1953 yilina Dogu Berlin’deki
igei ayaklanmalariyla girildi. Bunu, Fransa’'daki ge-
nel sayilabilecek yeni bir grev dalgas izledi. Isciler,
ister doguda ister batida olsunlar, bagimsizhiklarini
korumaya kararli olduklarini gosteriyorlardi. Fran-
sa’daki 1953 grevleri, hemen hemen kendiliginden
patlak verdi ve yine sendika biirokratlarini hop
oturtup hop kaldirdi. Ve biirokratlar bir kere daha
bu grevleri kirdilar. Ama bagaramadiklar tek gey,
igcilerin kendi giiclerinin bilincine varmasini onle-
mek oldu. Ve bu biling, kendini 1968 Mayis-Haziran
olaylarinda agiga vurdu.

1956'da iscilerle parti biirokrasisi arasindaki
catlak daha da genigledi. Y11, Cezayir Savagi’na bir
son vermeyi vaad eden Sol'un segimleri kazanma-
siyla bagladi, Ama savag sadece devam etmekle kal-
madi, iistelik kizigti da. Guy Mollet, Cezayir'de cii-
ritk domates yagmuruna tutuldu ve sdmiirgecilerin
dediklerine boyun egmek zorunda kaldi. Komiinist
Partisi, Mollet’'nin Sag’a (!) kargi giicli olabilmesi
icin, kendisine 6zel yetkiler verme lehinde oy kullan-
di. Bunun sonunda, Fransa’nin her yaninda kuv-
vetle duyulan savaga kargithk, halkin kendisi tara-
findan uygulanmak zorunda kaldi ve doruk nokta-
sina da, Cezayir'e gbnderilmek iizere askere alinmig
bir grup gencin kendilerini 6nce kiglalara kapatma-
lar1, daha sonra da imdat igareti vererek boyuna
trenleri durdurmalar geklinde ulagti. Komiinist
Partisi, biitiin iglerden elini etegini ¢ekti. Komiinist
Partisi, bir yanda sosyal demokratlarla arasinin
acillmasini istemiyor ve bunun igin, Cezayir’lilerin
ve askere almnanlarin feda edilmesini géze aliyor,
6te yandan da Cezayir'in bagimsizhigina hald kars
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g¢ikiyor ve Cezayir'in Amerikan emperyalistlerinin
eline diigmemesi i¢in «Fransa ile gercek bir kardes-
lik» kurmasi gagrismnda bulunuyordu. Tabii, biitiin
bunlarin sonunda, asil giic kazananin Fransiz em-
peryalizmi oldugunu séylemeye bile gerek yok. Hat-
td bu Oylesine bir giictii ki, «eski tiifek» komiinist-
ler bile homurdanmaya bagladilar. Komiinist 6gren-
ciler, 6gretmenler ve igciler, hergiin daha fazla sa-
yida olmak {iizere, Cezayir ozgiirliilk davasmi (hem
de sadece parti liderliginin ongordiigii diizmece ba-
rig cergevesi icinde degil) benimsemeye bagladilar.

Boylelikle Cezayir savagl, sadece genel olarak
siyasal bilinci geligtirmekle kalmad, ayn1 zamanda,
militan solun, ne komiinist ne de sosyal demokrat
biirokrasiye giivenilemeyecegini 6grenmesini sagla-
di. Bu kanilar1, 1956’daki Siiveys maceras: ve Macar
ayaklanmasiyla da percinlendi. Bunun iizerine Fran-
s1z Komiinist Partisi yeni bir buhran devresine gir-
di ve yeni bir militan dalgas: daha, partiden koptu.
Parti bir bagka konuda daha kétii duruma diistii.
Buna yol agan olay, André Still'in L’Humanité’deki
«Budapesgte Giiliimsiiyor» baghkli bagyazis1 oldu.

Bu olaylar, devrimei solu biiyiik &lgiide giiclen-
dirdi. Solun stalincilife hiicumu Trocki'yi «dirilttis
ve yaymellar Trocki'nin yazilarini yayinlamak icin
birbirleriyle yariga girdiler.

1956’dan 1968’e kadar bu solcu gruplar giderek
giiclendiler ve &zellikle 6grencilerin  aklim celmeyi
bagardilar. Yillardir, UEC (Komiinist Ogrenci Bir-
ligi), partinin resmi kanalim izleyenler, Italyan ta-
raftarlari, Cin taraftarlar: ve trogkistler arasindaki
sonsuz catigmalarla zayiflamig ve boliinmiigtii. Par-
ti Genel Yonetim Kurulu, bu tartigmalara gz yu-
muldugu takdirde, iiye sayisinin tehlikeye girecegi-
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ni gériince, UEC'deki biitiin muhaliflere bir tekme
vurdu ve orgiitii bir canli cenaze haline getirdi. Bu-
nun sonucu olarak, solcular alabildigine giiclendi-
ler. Bu durum parti saflarinda da kendini gosterdi ve
parti, etkisinin bilylik kismini solculara kaptirdl. Bii-
rokratik baskinin azalmasi, her tiirlii devrim hare-
keti icin (yeterli olmamakla beraber) gerekli bir
sart oldugu icin, bu durum hem &grencilere ve hem
de igcilere yararh oldu. Komiinist Partisi'nin etkisi
ve giicii, bir gercek devrim hareketinin etkisi ve gii-
ciine ters orantiidir. Tabii ki, parti bunu itiraf et-
meye yanagmadi. Hele, secimlerde hala milyonlar-
ca oy alabildigi i¢in, bOyle bir geyl kabul etmiyor-
du. Ama, bu oylarin birer kagit parcas: oldugunu ve
artik igcilerin fiili destegini kaybetmig bulundugu-
nu unutuyordu. Isciler, artik eskisi gibi, partinin
anarsist-hitlerci-trogkist olarak tammladig insanla-
rin, igci simifinin diigmanlari olduguna inanmiyor ve
bu insanlar1 1945'teki gibi izlemiyordu. Fagistler
L Humanité'nin camlarm kirdiklar1 zaman da, es-
kiden oldugu gibi binlerce kisi toplanmadi.

Bugiin ig¢iler kendi fabrikalarinda biirokrasiye
acikca meydan okumakta kendilerini serbest bul-
maktadirlar. Ve biirokrasinin giddetli kargithgiyla
kargilagsalar bile, kendi YOldaglamnm onlara sirt
cevireceginden korkmamalari gerekir. Isciler artik
komiinistler, sosyal demokratlar ve de Gaulle’ciiler
arasinda pek az fark oldugunu anlamiglardir. De
Gaulle, 1958’de iktidara geldigi zaman, igci sinifinin
bu olay1 son derece kayitsiz kargilamas: da igte bu
yiizdendir. Yillar = boyu giivendikleri liderlerinin,
kendilerini hicbir yere ulagtirmadigim anlamiglar
ve kendilerine herhangi bir yarar: dokunmayan diiz-
mece bir cumhuriyeti savunma geregini duymamis-
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lardir. Bunun igin de, «parlamanter gercek demok-
rasi»ye agit yakmayi, biirokratlara birakmiglardir.

1958'den 1968’¢ kadar gecen on yvil boyunca,
de Gaulle’ciilerle komiinistler, sahte . bir kargsithik
numarasi siirdiirmiigler, ama mayis olaylari, bu nu-
maray: siirdiirmekten dahi vazgegmelerine yol ag-
migtir. Grevleri durdurmak ve secimlere gitmek ko-
nusundaki ortak cabalar boyunca, secmenlere yine
kendilerini asil alternatifler olarak gostermeye ug-
ragtiklarn dogrudur. Bunu bagarmiglardir da. Ama
kitleler daha ne kadar zaman gozlerini baglatmaya
razi olacaklardir?

Mayis’ta, Fransiz igcileri, 1917°de Rus igcileri-
nin mengevikleri bir yana attigr gibi, politika ve
sendika biirokrasilerini bir yana iterek, yetkili ma-
‘kamlar1 kesin bir yenilgiye ugratmiglardir. Bu ye-
nilgi, Rusya’da gubattan ekime kadar gecen sekiz
ayhk siire icinde gergeklegtirilmis ve bu siire zar-
finda, Fransiz iggileri gibi, parti ve sendika patron-
larinca engellenmeyen Rus iggileri, kendi sovyetleri-
ne sahip olmuglardir. Bugiin, diigman cok daha kuv-
vetlidir. Tanklar1 ve tiifekleri oldugu igin degil, igci
kampr icinde adamlari oldugu igin. Bu, 1968’de Pa-
ris'te, en azindan 1956'da, Budapeste’de oldugu ka-
dar kesinlikle ispatlanmgtir,

Yiizbinlerce kiginin, kendilerine benzer deney-
ler gecirmis oldugunu farketmeleri, biirokratik «li-
der»lerinin igyiiziinii gormeye baglamig olan, ama
onlara karsi ¢ikmaya cesaret edemeyen igcileri, bu-
glinkili gevgeklikten cekip cikarabilir. Ustelik, eski-
den gerek 'burjuvaziyle, gerekse kendi biirokratla-
riyla bag etmeye gii¢ yetistiremeyeceklerine ina-
nanlarm c¢ogu artik sandiklarindan daha gliclii ol-
duklarmm farketmeye baglamiglardir,
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Bu yeni bulunmug giicii, bir gercek devrimci
hareket kanalina sokmak igin, sosyalizmin temel
hedeflerinin yeniden incelenmesi ve bu hedeflere
ulagabilecek giiclerin yeniden bir araya toplanmasi
gerekir.



BOLUM IKI

Bolgevikligin
Stratejisi
- ve Mabhiyeti






| 1 Giris

Mayis ve Haziran olaylarmm tagidig1 Szellikler-
den bir tanesinin iizerinde ayrica durulmasi gerek-
tigini samiyorum. Bu &zellik, devrimei ogrenci ve
igei tegkilatlarinin yada daha dogrusu organizmala-
rmin yapisidir. 22 Mart hareketi daha, baglangictan
itibaren, liderler ile yonetilenler arasinda higbir
fark gbzetmemigti, biitiin kararlar genel kurulda
alinmig ve cegitli inceleme komisyonlarinin hazrla-
d1g1 raporlar mutlaka genel kuruldan gecmigti. Fab-
rikalardaki taban komiteleri ve sokakta, faaliyet
gosteren eylem komiteleri icin iyi bir 6rnek tegkil
etmigti bu. Ama aym zamanda, toplumun, gelecekte
herkes tarafindan ve herkesin yararina nasil yéne--
tilebilecegine de igaret etmigti. Ozellikle, bizim ha-
reketimiz icinde, liderlerle yonetilenler arasmndaki
boliinmenin ortadan kalkmasi, iiretim siirecindeki
- bu boliinmenin ortadan kaldirtimas: istegini yansit-
migtl. Dogrudan dogruya demokrasi, dogrudan dog-
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ruya yonetimi gerektirir. Bundan otiirii, 22 Mart
hareketi, baglangicta saflar1 icine inanmig bolsevik-
leri, trockistleri ve maoistleri almig olmakla birlik-
te, yapisi bakimindan, bolgeviklerin proleterya on-
‘cliligii goriigiine kargit bir harekettir. Yine bun-
dan &tiiri FER gibi birkag trockist grubun hare-
keti terketmis olmasina ve harekete katimaya de-
vam edenlerin ise, bu igi, kendi tegkilatlarmi ya-
rarlandirmak icin yapmig olmalarina sagsmamak ge-
rekir. Mayis ve Haziran aylarinda, igci sinifinin «yok-
sun oldugu ve bu yoksunlugunun acisini duydugu
gercek bir devrimci parti»yi kurmak icin bircok te-
~ gebbiiste bulunulmugtu. Ama bu tegebbiisler bir so-
nu¢ vermeyince, agirl-sol basin hemen yaygarayl
basmig ve igcilerin miicadelesinin bagarisiziga mah-
kum oldugunu, bu hareketi ancak gercek bir bol-
sevik partisinin zafere ulagtirabilecegini sdylemigti.
Nitekim, Lutte Ouvriére, Agustos 0Ozel sayisinda,
olaylardan su dersi gikariyordu : «Secimi kazanmig
olmalarina ragmen, mayls ve haziran olaylarmm
sadece bir baglangic oldugunu biitiin devrimciler
soylemektedir de Gaulle taraftarlarina. Ve bunu
herkes bilmektedir.

«Ama miicadeleye devam etmek ve bu miica-
deleyi bagariya ulagtirmak hususunda kararl oldu-
gumuzu agiklamak yetmez. Alinan derslerden sonug
cikarmamiz gerekmektedir. Bahar olaylarmin bize
verdigi dersten cikarilabilecek en onemli sonuc ise,
devrimei bir partiye muhtac oldugumuzdur. Yeni
bir kesif degildir bu. Bolgevik geleneginden ayril-
mamig olan devrimciler, on yillardir soyliiyorlardi
bunu. Ama son bir ka¢ ay icinde bu mesele cok
daha acil ve somut bir gekilde ortaya gikti»

Bu aslan Bolgevikler, Fransiz Komiinist Parti-
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si'nin gimdiye kadar gostermis oldugu davramgm
bircok devrimeciyi herhangi bir merkezi ve disiplinli
tegkilattan sogutmus oldugunu bildikleri igin, sun-
lar1  sOylemekten de geri kalmamaktadirlar :
«Fransiz Komiinist Partisi merkeziyetci ve disiplin-
li bir partidir. Etkili olmasin1 saglayan gey de, bu
merkeziyetciligi ve disiplinidir. Komiinist Partisi’-
nin merkeziyetci olmasi dolayisiyla mutlaka kars:
devrimei bir rol oynayacagini diigiinen gen¢ dev-
rimciler biiyilkk bir yanilgiya diismektedirler.» Da-
ha sonra gunlar: da sdyliiyorlar : «Temel hareke-
tin kendiliginden gelismesine ve bu hareketin belli
bagh hasminin merkeziyet¢i bir parti olmasina ba-
‘karak, incelikleri gozden kaciran kaba sonugclara
varmamak ve iggi hareketini ancak kendiliginden-
ligin ilerletebilecegini ileri slirmemek gerekir.» Ma-
yis ve Haziran olaylarinin yaratmig  oldugu biitiin
imkanlar gotzden gegirilip incelendikten sonra, La
Lutte Ouvriére goyle devam etmektedir : «Isi baga-
riya ulagtirmamiz iki faktér saglayabilirdi. Bun-
larin birincisi yitksek derecede bir kendiliginden si-
nif bilincidir... Ikincisi ise, devrimci bir partidir...
Partinin rolii, iscilerin miicadelesini, gercek amac-
larin1 gostererek yoneltmek degildir sadece; aymi
‘zamanda, bu miicadelenin her déneminde ve ileriye
dogru atilan her adimda, amaca dosdogru gotiiren
yolu da g6stermektir. Devrimei bir partinin gerek-
li oldugunu yeniden kegfetmek durumunda degiliz.
iggi‘ hareketinin biitiin tarihi, bagarilar1 ve bagarisiz-
liklari, Paris Komiinii'nden Ekim Devrimi’'ne kadar
bu gerekliligi ispat etmigtir.» Biitiin bolgevik ya-
zarlarin siirekli olarak ele aldiklari1 bir konudur bu.
Nitekim, 1871 Komiinii ile ilgili tarihe yazdig1 on-
sozde Trocki goyle der : «Iktidara gecer gecmez,
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Komiin'iin, milli muhafizlar1 yeni bagtan diizenle-
mesi, giivenilir kimseleri ighagina getirmesi ve sag-
lam bir disiplin kurmasi gerekirdi. Komiin bunu
bagaramadi, ¢iinkii giicli bir devrimei liderlikten
yoksundu. Ve bundan otiirii de yenilgiye hgradi.
Gergekten de Komiin tarihine gozatacak olursak su
sonuca mutlaka variriz : Parti, saglam bir yoneti-
me muhtagti, 1871’de carpiganlar, biiylik kahraman-
Iik gostermiglerdi; onlarm yoksun oldugu sgey ce-
saret degil, amaclarinin bir tek amag¢ haline getiri-
lememesi ve merkezi bir yonetimin ve liderligin ol-
mamasitydi. Yenilgiye ugramalarmin temel sebebi de
buydu.» Trogki’'nin tilmizleri, 1956 Macar Devri-
minden sonra da ayni tutumu gostermigler ve ileri-
de aciklanacagi gibi, 1968 yii Mayis-Haziran olay-
lar1 kargisinda da bu tutumlarini degistirmemigler-
di. Oysa bu, ters taraftan ele alininca, Rus Devri-
mi'nin, kuvvetli bir bolgevik partisine sahip oldugu
icin basariya ulagtigini ileri siirmek demekti.

Bundan 6tiiri, komiinistlerin ve trockistlerin
bugiinkil stratejilerini kavramak ve gerekli panze-
hiri bulmak istiyorsak, her geyden oOnce, bunlarin
ideolojilerini pratige aktarmak icin girismis olduk-
lar1 en biiyiik tegebbiisii, yani Rus Devrimini incele-
memiz zorunludur.

Bundan sonraki sayfalarda, bolseviklerin, Rus
Devrimi’ni ilerletemediklerini ve 1917 yili Subat ay:
ile Ekim ay1 arasinda, kitlelerin miicadelesini engel-
lediklerini ve bundan sorumlu olduklarini ve ayrica
devrimin, daha sonralar1 biirokratik bir karsi-dev-
rim haline doniigmesinin sorumlulugunun da bolge-
viklere ait oldugunu ve biitiin bunlarin, partinin
mahiyetinden, yapisindan ve ideolojisinden dogdu-
gunu gostermeye caligacagiz.
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Rus devrimi sirasinda bolgevikierin oynadikla-
r1 rolii incelerken, Yvon Bourdet’nin Noir et rouge’-
da yaymlamig olan «Devrimci Parti ve Kitlelerin
Kendiligindenligi» adli degerli incelemesine dayana-
cagim, Partinin 1917-1921 arasinda oynadig: roli
incelerken de, British Solidarity Movement'in (In-
giliz Dayanigma Hareketi) notlarindan ve Alek-
sandra Kolontay'nin The Roots of The Worker's
Opposition (Isci’ Muhalefetinin Kokleri) isimli ince-
lemesinin cevirisinden yararlanacagim.



2 Rus Devrimi ve:
Bolsevik Partisi.

Trocki’nin Rus Devrimi Tarihi'ni okuyanlar, bir
celismeyi gbzden kacirmazlar., Namuslu bir tarihci
olarak, partinin kitlelerin arkasindan nasil siiriik-
lendigini gosterir Trocki, ama bolgevik nazariyatg
olarak, devrimin bagariya ulagmasi igin partinin zo-
runlu oldugunu ispatlamaya caligir. Sunlari yazmak-
tadir Trocki : «Sovyetler, fabrika komitelerinin ge-
risinde kaliyordu. Komiteler ise kitlelerin gerisinde
kaliyordu... Parti de devrimei dinamigin gerisinde
kalmigti; oysa parti, 6zellikle devrim zamaninda as-
la geride kalamaz. O giine kadar insanlik tarihinin
gérmiig oldugu en devrimei parti, tarih olaylar ta--
rafindan habersiz yakalanmis, adeta bastirimigt:.
Parti kendini kan ve ateg icinde yeniden kurmug ve
olaylarin hiicumu kargisinda saflarim siklagtirmig-
t1. Biiyilik degigiklik aninda, kitleler, agir1 sol par-
tiden daha solda bulunuyordu.» (History of the
Russian Revolution, c. I. s. 403. Gollancz and Sphere:
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Books, London. Almtilarin sayfa numaralar1 bu
bask1 gozoniinde tutularak verilmigtir).

Yalniz su ciimleler bile, Bolgevik Partisi’nin
proletarya onciisii olmasi efsanesini yikmaya yeter.
Partinin «geride kalmasi» 1917 Subatinin ilk giinle-
rinde de apagik goriiliiyordu; Carin tahttan indi-
rilmesi ve ig¢i konseylerinin kurulmasi, kitlelerin
bizzat yaptiklar: iglerdi. Trocki bu konuda Mstis-
lavski’'nin (Sosyal revoliisyonerlerin sol kanat gefle-
rinden biri; daha sonra bolgeviklerin safina gecmig-
tir) sozlerini anmaktadir. Mstislavski, «ihtilal bizle-
ri, yani parti yoneticilerini, Incil’deki cilgin bakire-
- ler gibi uykudayken yakalamigti,» diyordu. Trocki
bu sézlere sunu ekliyordu : «Bu yoneticilerin baki-
relere benzeyip benzememeleri pek 6nemli degildi;
ama derin bir uykuya dalmig olduklar: bir gercekti.»

(Ayni eser, c. I, 147)

Bu, Bolgevik Partisi i¢in oldugu gibi, teki bii-
tiin sol kanat tegkilatlar icin de dogruydu. Gercek-
ten de, «Son dakikaya kadar bu liderler, devrimci
bir gosterinin s6zkonusu oldugunu diigiinmiiglerdi, si-
lahll ayaklanma ihtimali hicbirinin aklina gelme-
migti. Merkez Komitesi, ertesi glin icin herhangi
bir talimat verecek durumda degildi.» (Aym1 eser.
c. I, 147). Demek ki, Subat Devrimi'nde bolgevikler,
kitlelerin lideri gérevini yerine getirmemiglerdi; ve
daha sonra, kitlelerin hem eyleminin, hem de dev-
rimei ruh halinin gerisinde kalmiglardi. Nitekim
1917 Temmuz’unda «On bin ig¢i cepheye gidecek mit-
raly6z erlerini ugurlamak iizere toplanmigti. Fakat
erler, 4 Temmuz'da cepheye gitmek icin emir aldik-
larmni, ama Alman cephesine gidip Alman proleter-
yasi ile carpigsmaktansa kendi kapitalist bakanlarna
kargl cikacaklarimi séylediler. O zaman kalabahk
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jiyice costu. Isciler, ‘haydi harekete gecelim’ diye
bagiriyorlardi. Fabrika komitesi sekreteri olan bir
bolgevik itiraz etti ve partiden talimat almalar ge-
rektigini ileri siirdii. Her yandan itiraz sesleri yiik-
selmigti bu teklife karsi. ‘Birakin partiyi. Igler yine
siiriincemede kalsin istiyorsunuz. Biktik artik!’ di-
ye bagingiyorlardl. Saat altiya dogru, yiiriitme ku-
rulu temsilcileri geldi, ama isgileri ikna edemedi-
ler.» (Aym eser. c. I, 127).

Bolgevikler bu miicadelede rol oynamadiklari
gibi, miicadeleyi frenlemek de istemiglerdi; her
meselede partinin fikrini almaya kalkmiglar ve li-
derleri geldigi zaman bile kendilerini dinletmekte
bagar: gosterememiglerdi. Boylece parti ile kendine
has bir dinamigi olan ve daha baglangictan beri
kendi asker ve igci sovyetlerini kurmus bulunan
kitleler arasinda derin bir ucurum agcilmigti. Ger-
cek kararlar yalmz burada aliniyordu, bagka bir
yerde degil. Iggilerin sovyetinde, bolgevik olsun ol-
masin, her igci sesini duyurabilir ve olaylari etki-
leyebilirdi. Delegeler, parti militanlar1 '(6nce men-
sevikler, sonra bolgevikler) arasindan secildigi hal-
de, herhangi bir meselede karar vermek hakkina sa-
hip siyasal bir grup yoktu. Bu delegeler, siyasal ta-
assuplar1 gozoniinde tutularak degil, igcilerin mii-
cadelesine aktif bir gekilde katildiklar: i¢in secilmis-
lerdi. Bir engel haline gelmeye bagladiklar1 zaman
gorevlerinden hemen almiyorlardi. Hi¢ olmazsa,
sovyet demokrasisi mevcut oldugu siirece boyleydi
bu. Trocki, bolgeviklerin, 1917 yili temmuz aymnda
oynadiklar: roli gdyle tasvir etmektedir : «Olaylar
bolgevikleri ansizin yaka.lam1§ ve icine almigti; bol-
gevikler partinin resmi kararlariyla celigen hareket-
lerini hakh cikarmak icin bir mazeret bulmaya ca-
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Lisiyorlardi.» (Ayni eser. c. II, 30). Tabandaki bol-
sevikler, mahcup olmamak icin, liderlerinin karar-
larina aykirt diigen davraniglar yapmak zorundaydi-
lar. «Bolgevik Merkez Komitesi, igcilere ve askerle-
re bir cagrida bulunmugtu. ‘Ne idiigii belirsiz kim-
seler... silahlanarak sokaga dokiilmenizi séyliiyor-
lar size. Bu, tegvikin, sovyet partilerinin herhangi
birinden gelmedigini gdstermektedir.’ Parti ve sov-
yet merkez komiteleri tekliflerde bulunuyorlar, ama
kitleler yine bildigini okuyordu.» (Ayn: eser. c. II,"
33).

Bizi ilgilendiren nokta, bolgeviklerin, bu cesit
gosterilere muhalefet etmekte hakli olup olmama-
lar1 degil, halk kitleleri iizerinde gercek bir etkile-
rinin olmaygidir. Devrimin baglangicindan beg ay
sonra ve ekim éyaklanmasmdan iic ay once, Kkitle-
ler hald kendi kendilerini yénetiyor, bolgevik oncii-
ler ise onlara ayak uydurmaga cahgmaktan bagka
sey yapamiyorlardi. «Nevski, Lagevi¢c ve Podvoyski
gibi sevilen ve iinlii bolgevikler, balkondan kalabali-
ga hitap ederek, alaylar1 yerlerine dénmeye ikna
etmeye caligiyorlardi. Ama agagida toplanmig olan-
lar, ‘Defolun! Defolun!’ diye bagiriyorlardi onlara.
Bolgevikler, o giine kadar askerlerin kendilerine
boyle bagirdiklarim duymamglardi. Tehlikeli ve te-
laglandirier bir olayd: bu. Ne yapmalarn gerekiyor-
du Bolgeviklerin? Olaylara karigmadan, bir yana
cekilip durabilirler miydi? Petrograd komitesi iiye-
leri, konferans delegeleri ve alaylardan génderilen
temsilcilerle birlikte, bir karar almiglard: : Kitle-
leri hicbir sonu¢ vermeyen kisitlamalara zorlamak-
tan vazgegmek ve geligmekte olan isci hareketine,
hitkiimet buhranmmn halk menfaatine uygun sekil-
. de geligtirilmesini saglayaeak bigimde yén vermek
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gerekiyordu...» (Aym eser. c. II, 33 ve arkasL)
Proleterya onciiliigii kavrami hergeye ragmen siir-
diiriilmeliydi! Trocki gunlan da yaziyordu bu konu-
da : «Merkez Komitesinin toplantiya katilan iiyele-
ri, taktik konusundaki bu degigiklige katildilar.»
(Ayn1 eser. c. II, 34). Sanki yapacaklar: bagka bir -
gey varmig gibi!

Ama parti elini kolunu baglayip bir kogede otu-
ramazdi. Parti liderligi adina konugan Kamenev
goyle demigti :

«Gosteri yapilmas: igin biz g¢agrida bulunma-
dik, ama kitleler kendi kendilerine sokaga dokiil-
diiler... kitleler sokaga dokiiliince, bizim onlar ara-
sinda yer almamz, gerekiyordu. Bugiinkii 6devimiz,
harekete organize bir nitelik kazandirmaktir.» (Ay-
n1 eser. ¢. 11, 37). Kamenev, bu sozleriyle, partinin
énde gitmedigini, herhangi bir geyi yonetmedigini
ve biitiin yapabildigi igin, hergey olup bittikten son-
ra hareketi organize etmek oldugunu kabul ediyor-
du. Hem de nasil yapilmigti bu? «Merkez Komitesi-
nin, gosterileri durdurmak konusunda Ogleden son-
ra hazirladig1 cagnlar, gazeteden ¢ikarlmigti. Ama
yerine bagka bir metin konmas: icin de cok gecti
artik.s (Ayn eser. c. II, 42). '

Bundan 6tiirii, Pravda’min bir sayfasi bembe-
yaz cikmigti. Bolgeviklerin bir hareketi organize et-
mek dedikleri sey buydu igte. Ama biitiin gayretle-
rine ragmen gosteri yapildi ve bu gosteriye «en az
500.000 kigi katildi»

Bundan cikarilacak sonug apacikti : «Hareket
"bolgevikleri kale almadan agagidan baglamg ve bel-
li bir olciide onlarin isteklerine aykirn diigmiisti.»
(Ayni eser. c. II, 71).

Trocki, o sirada yaptig1 bir konusmada, «hal-



® 903 @

kin ruhi durumunu bizim yarattigimizi soyliiyorlar
ve bizi itham ediyorlar; oysa, biz bu ruhi durumu
sadece dile getirmeye g¢alisiyoruz,» diyerek, bu ger-
gegi acikca ortaya koymustu. (Ayni eser. c. II, TA).

Kisacasl, o ylice onciiler, sadece bir sézcii gibi
hareket etmigler ve hattd, bu gorevi bile gerektigi
gibi yerine getirememiglerdi. Ama, partinin gubat
aymnda higbir geyden habersiz halde kitlelerin ar-
dindan siiriiklendigi ne kadar dogruysa, ekim dev-
rimi'ni gerceklestirmekte gosterdigi bagar1 da ay-
mt Olgiide dogrudur, diyerek bize itiraz etmek iste-
yenler bulunabilir, Oysa, boyle bir itirazin hakikat-
le higbir ilgisi yoktur.

Nisandan ekime kadar, Lenin, parti liderligini
kitlelerin hareketleriyle ayni cizgiye getirmek icin,
siirekli olarak miicadele etmigti. Soyle demisti Le-
nin : «Petrograd’taki ayaklanmanin zafere ulagma-
s1 bile, bekleme politikasinin ataletini ve sag kana-
din  dogrudan dogruya gosterdigi kargikomayl her
yerde ortadan kaldirmaktan uzakti. Liderlerin te-
reddiitle hareket etmesi, daha sonra, Moskova’'da-
ki ayaklanmay: bile nerdeyse mahvedecekti. Kiev'-
de, Piatakov'un yonettigi komite, tamamen savun-
ma esasina dayanan bir politika giitmiis ve uzun
vade i¢inde inisiyatifi (ve aym1 zamanda iktidari)
Rada’ya vermisti. Voronej'deki degisiklik, partinin
bir komitesi tarafindan degil, aktif bir azinhg: ta-
rafindan gerceklegtirildi... Tagra gehirlerinin cogun-
da bolgevikler, ekim ayinda, «karsi devriinle mii-
cadele etmek igin» uzlagmacilarla birlikte hareket
ettiler... Son yillarda bu gergeklerin saklanmasi igin
biiylik caba harcandigi halde... gazetelerde, anilar-
da ve tarihi yazlarda, en devrimeci partinin bile
ayaklanmadan biraz dnce biiylik bir kargikoma gos-
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terdigini ispat eden gergekler bulunmaktadir.» (Ay-
n1 eser. ¢. III, 145 ve arkasi).

Lenin, kendi goriigiinii, ekim aymin ilk giinle-
rinde ancak Merkez Komitesi'ni de atlayarak yay-
maya ve kabul ettirmeye caligmigti : «Merkez Ko-
mitesi'ne yazdigi mektuplarini, Petrograd ve Mosko-
va komitelerine bizzat gondermekle yetinmemis, ma-
halli tegkilatlarda calisan giivenilir militanlarmm eli-
ne gecmesi icin de her seyi yapmigti» (Ayn1i eser.
c. 111, 193). \

«Lenin, Petrograd Parti Konferansmmn, ayak-
lanmadan yana oldugunu belirten kesin bir sz soy-
lemesini istemigti. Bu cagr1 iizerine konferans, ka- -
cinilmaz bir gercek olarak ortaya cikan isci, asker
ve koylil ayaklanmasinin liderligini ele almasim sag-
layacak biitiin tedbirlere bagvurmasm Merkez Ko-
mitesi'nden israrla rica etmigti.s (Aym eser. e. II,
132).

Lenin, yiice onciiniin yeniden kitlelerin ardin-
da kaldigini ve siiritklendigini farkettigi i¢in, onun
efsanevi roliinii muhafaza etmek amaciyla umutsuz
bir gekilde caba gOstermig ve kendisinin bizzat or-
taya koymus oldugu demokratik merkeziyetcilik ku-
rallarint ¢ignemek zorunda kalmigti.

«Partinin yiiksek kademelerinde,» diye yaziyor-
du Lenin, «tereddiitler vardi. Kimisi iktidar kavga-
sindan korkuyor, kimisi de karar tasarilari, konfe-
ranslar, protestolar yerine dogrudan dogruya kav-
gaya girilmesi egilimi gésteriyor.» Trocki de bu ve-
sileyle sunlar1 sOylemek zorunda kaliyordu: «Bu,
partiyi, Merkez Komitesi’ne karsi dogrudan dogruya.
harekete gecirmekten bagka gey degildi. Lenin iyi-
ce Olciip bicmeden bu cegit tegebbiislere girigmezdi;
ne var ki burada, devrimin kaderi sézkonusuydu ve
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bundan Gtiiri biitiin 6teki miilahazalar bir yana atil-
migti.» (Aym eser. e. III, 132)

Kisacast, devrimin bagariya ulagmasi, «partinin
yilksek kademelerisne karg: harekete gecilmesini
gerektirmisti. Partinin yliksek kademeleri, gubattan
.ekime kadar, teorik bakimdan oynamalari gereken
devrimei rolii, gercekte oynayamamiglardi. Devrimi,
partiyle birlikte yada ona kargi bizzat kitleler
yapmigti; bir tarihei olarak Trocki, bunu agike¢a go-
riiyordu. Ama, bunlardan dogru bir sonuc¢ c¢ikar-
maktan uzak olan teorisyen Trocki, kitlelerin, bir
liderlik (merkezi yonetim) olmaksizin herhangi bir
devrimi bagarmalarimin imkansiz oldugunu ileri sii-
rityordu. S6yle diyordu Trogki : «Subat devriminin
igciler ve koyliiler (koylilleri askerler temsil ediyor-
lardil) tarafindan yapilmig oldugunu s6ylemekte,
Tugan-Baranovski’'nin yerden goge kadar hakk
‘vardir. Ama asil 6nemli sorunun yine de cevabini
vermemiz gerekiyor : Devrimi kim yonetti, isgileri
devrime kim ulagtird1? Buna verilecek ¢ok basit bir
cevap vardir. O da, devrimi kimsenin y6netmedigini
ve kendi kendine gergeklesmis oldugunu sdylemek,
‘yani herkesin kabul ettigi bir gozumyolunu ileri siir-
mektir.» (Ayni eser. c. I, 145).

Trocki soruyu dogru bir gekilde sormakla kal-
miyor, ayni zamanda, apacik bir cevap da veriyor-
du. Gercekten de, devrim, sadece teoride degil pra-
tikte de kitlelerin iradesinin kendiliginden dile geli-
siydi. Ama bir teorisyen olarak Trocki, bu apagik
cevabl kabul edemiyordu; merkeziyetgi liderlik fik-
ri, onun dogmasinin temeli oldugu ve ne bahasmna
olursa olsun savunulmasi gerektigine inandig1 icin,
kabul edemiyordu bunu. Bundan &tiirii Zavadiski’'nin
su so6ziinii dogru bularak zikrediyordu : «Kendili-
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gindenlik kavraminin tabiat bilimlerinde nasil yeri
yoksa, sosyolojide de yeri yoktur, hattd daha fazla
yeri yoktur. Devrimci liderlerden herhangi birinin
kendi ismiyle hareketi yaftalayamamig olmasi, bu
hareketin gayrigahsi oldugunu degil, sadece isimsiz
oldugunu gosterir.» (Ayni eser. c. I, 151).

Bunlara ekleyecek sbziimiiz yok. Isimsizlik,
spontane bir hareketi belirleyen temel o6zelliktir.
Yani, resmi tegkilatlarin yolgostericiligini kiiciimse-
yen ve resmi bir ad almayacak olan bir hareketin
ozelligidir. Ama Trocki'nin gériigii tamamen farkl-
dir. Ona gore, liderlik olmadan devrim olamaz, eger
liderler ortaya g¢ikmamig ve taninmamiglarsa, lider-
lerin isimlerini gizlediklerini gosterir bu. Nitekim
Trocki, devrimden hemen sonra kurulmus olan «27
Subat Gorevlileri Birligi»nin, Volinski Ala\yl’m ilk
olarak kimin harekete sevk etmig oldugunu anla-
mak icin yaptig1 sorugturmada, «bu dnemli hareketi
yapanlar hakkinda yedi cevap aldigini ve hareketin
baglaticisi olarak yedi kiginin adinin verildigini»
yazmakta ve gbyle devam etmektedir : «Inisiyatifin
bir kismmnin gercekten askerlere ait oldugunu soy-
lememiz dogru olur.» (Aymi eser. c¢. I, 150).

Peki, Trocki, inisiyatifin nigin sadece bir «kis-
minin» askerlere ait oldugunu soyliiyor da daha faz-
lasin1 kabul etmiyor? Ciinkii, Trocki bagka bir acik-
lama ileri siirmeyi tercih etmektedir. S6yle diyor :
«Hareketi baglatan gercek liderin, sokak vurusma-
lari sirasinda Olmesi ve adint da kendisiyle birlikte
gotiirmesi miimkiindiir.» Boylece, tarihci Trocki,
Olmiis oldugu icin kimligi ve hayat: tahkik edileme-
yen efsanevi bir lider icat ederek, tarihi gercegi de
bulandirmaktadir, Trocki’nin soziinii ettigi bir bagka
ornek, bu goriisiiniin sacmaligin acikca ortaya koy-
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maktadir. «24 Mart cuma giinii, yiiksek kademeler-
de bulunan hi¢ kimse, bir olayin patlak verecegini
. ummuyordu... Bir tramvay ansizin dylesine siddetle
durmustu ki, sallanan camlarindan biri kirilmigti.
Bu tramvayin iginde bir de senatér vardi... Vatman
herkesin agag1 inmesini sGyledi... “Tramvay bir adim
daha gitmeyecekti!” Biitiin tramvaylar olduklar: yer-
de kalmiglard: artik.» (Aym eser. c. I, 151).

Trogki bu konuda gu yorumu yapmaktadir :
«Liberal memurlarin, yiiziinde ‘vahsi bir anlam’
sezdikleri vatmanin, memurlarla dolu bir tramvay,
savag sirasinda ve imparatorlugun bagkenti olan
Petersburg’da ansizin durdurabilmesi icin, yiice bir
odev duygusuyla yiiklii olmasi gerekliydi. Monarsi-
nin arabasini durduranlar ve ‘bu araba bir adim
daha gitmez’ diyenler iste bu cegit kimselerdi. Li-
teiny Bulvari’'nda tramvayini siiren bu vatman, ta-
rihin bilingli bir faktoriiydii. Daha 6nce yetigtirmek
ve egitmek gerekmigti onu.» (Ayni eser. c. I, 151).

Birkag satir sonra, Trocki’'nin ayni1 nakarat: ye-
niden tekrarladigim goriiyoruz : «Fabrikanin ve so-
kagm bu adsiz ve sert politikacilar, gékten zembil-
le inmemiglerdi; yetistirilmiglerdi onlar.s (Aym eser.
c. I, 152).

Demek ki parti bu 6nemli giinlerde kendine dii-
gen gorevi yerine getirememigti, ama devrimin ger-
¢ek aktorlerinin, yani «tarihin bilineli araclari»nin
yetigtirilmesi gerekmisti. Bunlar partiden bagka kim
tarafindan yetigtirilmig olabilirlerdi? Demek ki, par-
tinin eskiden yaptiklari, o giinkii hareketsizligini
hakh cikariyordu. Acikea goriildiigii gibi, Trocki, su
iki ihtimalden birini kabul etmek zorundayd: : Halk -
ya gokten zembille inmigti yada parti tarafindan
-egitilmigti. Birinci varsayim sagma olduguna gére,



® 98 @

ancak ikincisi bir cevap tegkil edebilirdi. Ama mu-
sevinin, ogluna verdigi 8giidii unutmamak gerekir :
«Oglum, iki ihtimal s6z konusu oldugu zaman, sen
daima tciinciiyii seg.» Bu iiciincii ihtimal, isgilerin,
hergiinkii hayatlarinda yaptiklar1 gibi, parti olmak-
sizin iglerini yiiriitebilmeleriydi. Bu konuda Trogki’-
nin soylediklerine goyle bir goz atahm : «Kansiz ve
gosterig diigkiinii aydmnlar... Halk kitlelerine bir
seyler 6gretmek istegiyle yamp tutusuyorlardi...
‘Ama halk kitlelerini anlamak ve onlardan bir geyler
ogrenmek giiclinil yitirmiglerdi. Bu ig yapilmayinca
da, devrimci politika séz konusu olamaz.» Bu hii-
kiim, emegi askerilestirmek isteyen ve Kronstadt'ta
ayaklananlara ateg etmek sorumlulugunu tagiyan
Trocki icin de gecerliydi. Ama Trogki bunlarin far-
finda degildi. Tarih’ini yazarken aptalhga kadar va-
ran bir diiriistliikle ortaya koydugu olaylar, kendi
yargilarin1 nakzetmektedir. 151. sayfada ne yazdi-
gim unutan Trogki, daha ileride sunu kaydetmekten
kacmmamistir : «Fabrikalardan birine mensup is-
cilerin elinde su pankart vardi: ‘Yagamak hakki
6zel miilkiyetin haklarindan dahaj yiiksektir’ Bu
slogan, parti tarafindan ileri siiriilmemigti.» (Aym
eser. c. I, 419).

Trogki’nin su iddiasim1 kimse ciiriitmeye kalkiga-
cak degildir tabii : «Igcilerin diisiinceleri daha bi-
limsel bir nitelik kazanmigti... Ciinkii, marksist me-
totlar bu diigiinceyi genig Olgiide geligtirmisti.» «Bi-
limsel Diigiinces deyimi tartigma, gotiirebilir ama,
marksizmin, hem mengeviklerin hem de bolsevikle-
rin egitilmesinde dnemli bir rol oynadigi muhakkak-
tir. Ayrica Gteki akimlarin da (anarko-sendikalist,
anargist, sosyal devrimci) katkisi oldugundan siip-
he edilemez. Is¢i simifinin diisiincesi meselesini ele
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alirken bizzat Trocki’'nin de kabul ettigi gibi, bu ko-
nudaki gelisme, «kitlelerin canli yagantilarinins bir
sonucuydu. ,

1905 yihinda sovyetlerin yaratilmasina bu biling
ve diigiince dnayak olmustu. Oysa partinin sovyet-
leri gormezlikten geldigini ve bundan 6tiirii o zaman
Trocki’nin partiyi elegtirdigini biliyoruz. Ama Trog-
ki bolgevik olur olmaz, igcilerin «kendiligindenligi»
fikrini derhal bir yana atmigti, Ikineci cildin 72. say-
fasinda, kitlelerin «bolgevikler bile bizi uyutup ge-
ride birakmaya caligiyorlars diyerek sikayet ettik-
lerini yazdig1 halde, 88. sayfada gunlari sdylemek-
ten c¢ekinmemektedir : «Onlarin (Alman Sparta-
kistleri) yoksun oldugu sey, bir bolsevik partisiydi.»

Trogki’hin varsayimi (bu varsaymm, onun, ken-
diliginden devrim fikrini kabul edemeyiginden dog-
maktadir), su bolilmde cok daha acik bir gekilde di-
le gelmektedir : «Savas sirasindaki ve devrimin bag-
langicindaki parti hayat: dikkatle gtézden gecirile-
. cek olursa... bolgeviklerin yiiksek kademelerinde

muazzam bir geriye kaymanin ortaya cikmig oldugu
goriiliir. Bu olay partinin somut olarak adeta orta-
dan kalktigl savag yillarinda kendini gostermisgtir.
Bu geriye kaymanin iki sebebi vardir : Kitlelerden
“kopmak ve yurt diginda olanlardan, yani 6zellikle
Lenin’den kopmug olmak.» (Ayni eser. e. III, 134).

Bu «iki yanli geriye kaymax, partinin itham
edilmesinden bagka bir gey degildir. Lenin’in rolii-
nii bu olgiide biiyiitmek ise, partinin degerini kii-
cliltmek demektir. Ve Lenin, Trogki'nin tasvir ettigi
gibi yanilmaz bir devrimei olmadigi icin, 1917 yili
gubat ve ekim aylari arasinda, daha o6nceden sa-
vundugu fikirlerden bir cogunun gerisine diigmiis-
tiir. Nitekim 1905 yilinda Sovyetlerin 6nemi {izerin-
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de durdugu halde, 1917°de Isvigreli igcilere verdigi
bir konferansta, sovyetler konusuna soyle bir do-
kunmakla yetinmisti. Ama bu, birkag ay sonra,
partiye ragmen, su anarsist slogam savunmaktan
allkoymamigt: onu : «Biitiin iktidar sovyetlere.» Di-
siplinli ve inancli olmasina ragmen, parti bu cesit
dbniigler yapmaktan acizdi. Lenin ile parti arasin-
daki bu kopus, politik ¢izgi degistirmekte Lenin’in
gosterdigi dehanin bir delilidir ama ayni zamanda,
bolsevik tipi bir partinin devrimei bir duruma bi-
yiik 6lciide uygun diigmedigini de- gostermektedir.
Trocki’nin «Mart aymnda Kamenev'in ve Stalin’in
fizerlerine almig olduklar liderlik, muazzam tarihi
6devlerin gerisinde kalmigti» (Aynmi eser. c. 1, 403)
demesi bundan otiirtidiir. ' :

Ama Beyaz Muhafizlarin bagarsizigini agikla-
maya kalkinca, bu muhakeme tarzini hemen bir ya-
na birakir Trogki. Nitekim Kornilov isyan1 hakkin-
da sunlar sbylemektedir : «Organizasyon icin ay-
rlmis olan para, Vinberg'in soyledigine gore, bu
igi yliriitecek kimseler tarafindan sarfedilmig ve zi-
yafet masrafi olarak kullanilmigti.. Baz subaylara
gizli olarak para verenlerden biri, kararlagtirilmig
olan yere vardiginda, kendisiyle igbirligi yapacak
olanlar1 korkiitiikk sarhog halde bulmug ve yardimi
yapamamigti. Bu tatsiz olaylar olmasaydl, hazirla-
nan hiikiimet darbesi plamnin bagariyla yiiriitiilebi-
lecegini diigiinmektedir Vinberg. Ama su soruya yi-
ne de cevap vermek gerekmektedir : Bu yurtsever
tegebbiisiin gevresinde nigin sarhoglar, hirsizlar ve
dolandiricilar toplanmigt1? Her tarihi &devin ken-
disine uygun diigen kadrolar yarattigmi, bundan
daha acikca gosteren bir drnek var midir?» (Aym
eser. c. II, 219 ve arkasi).
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Eger her tarihi tegebbiis gerekli kadrolari ha-
rekete getiriyorsa, ‘bunun, kargi-devrim igin oldugu
kadar, devrim icin de dogru olmas: gerekir. Bun-
dan otiirii, partinin «tarihi gorevine» layik olama-
digim1 séyleyerek, Trocki'nin, bolgevik liderleri it-
ham etmemesi gerekmektedir. Stalin’in ve Kame-
nev’in partinin baginda bulunmasi, partinin tiimii ta-
rafindan secilmig olmalarindan otiiriiydii. Bundan
dolay1, su yada bu kimseyi degil, partinin tiimiinii
itham etmek gereklidir. Buna kargihik Lenin’in bu-
lunmas1 yada bulunmamasi, bagari elde edilmesini
yada edilmemesini belirliyorsa, bu da, partinin Le-
nin’e indirgenmesi ve liizumsuz bir gey haline gir--
mesi demektir.

Parti ile kitleler arasindaki kopus, iki sebep- .
ten ileri gelebilir : Ya kitleler devrime kars: kayit-
siz ve hareketsizdir; yada 1917'de goriildiigii gibi,
kitleler, devrimi bir adim daha ilerletmek icin can
atmaktadirlar ve partinin kendisi kayitsiz ve hare-
ketsizdir. Ikinci durumda «tarihi gorevine» layik
olamayan, kitleler degil partidir. Kitleler ile parti
arasindaki kopug, partinin mahiyetinin ve yapisi-
nin bir sonucudur. Ciinkii parti, hakikati bildiklerini
sanan ve kitlelerin herhangi bir bagimsiz tegebbil-
siine intibak edemeyen kiiciikk ve kapali bir profes-
yonel devrimciler grubuydu. Isci konseyleri olan
sovyetlere kargt takindiklarmm tavir bunun agk bir
ornegidir. Bu sovyetler, birbirinden tecrid edilmis
igcilerin tegkil ettigi kitlelerin bir araya gelerek or-
tak kararlar almasmi ve birlikte eyleme girmele-
rini saglayan merkezlerdi. Sovyetler 1905 yilinda
kendiliginden ortaya cikmig ve daha &nce hichir
parti programinda Ongoriilmemigti. Cegitli sol ya-
zarlar, sovyetleri ancak kurulduktan sonra ele alip
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incelemiglerdir. Bunlardan bazilar1 (6zellikle anar-
gistler, agirt sol sosyal devrimciler ve Sosyal De-
mokrat Parti igindeki azinlik gruplar1), sovyetler-
den yanaydilar; nitekim 1905 yilinda Trogki de oy-
leydi. Anton Pannekoek de sovyetleri savunuyordu
ve onun igci kontrolii goriigii, Lenin tarafindan
«Solcu» Komiinizm : Bir Cocuk Hastaligi adli eserde
elestirilmigti. Biitiin bolgevikler sovyetlere kargiydi.
Petersburg’da.  bulunanlar, «proleteryanin siyasal
hareketini yonetebilecek ve niyetlerin safhgmi ko-
ruyabilecek biricik kuvvetin simif bilincine dayanan
bir parti oldugunu» ileri siiriiyorlardi. «Oysa, igci
konseyleri, gayri miitecanis ve kararsiz kurullardi.»
(The Workers’ Councils in Russia’da, Oscar Auwei-
ler tarafindan yapilan alint1). Bu sirada, P. Meude-
leev, bolgevikler adina soyle diyordu : «igci millet-
vekilleri konseyi, siyasal bir organizasyondur ve
Sosyal Demokratlar (Bolgevikler ile Mengevikler)
onlar1 bir yana birakmalidirlar; clinkii bu konseyle-
rin varligi, sosyal demokrat hareketini engellemek-
tedir. Isci konseyleri ya bir sendika olarak mevcut
olmali yada ortadan kalkmaldir.» Bundan o&tiiri,
Mendeleev, bolgeviklerin su stratejiyi izlemeleri ge-
rektigi sonucuna variyordu : «Once igci konseyleri-
nin sadece bir sendika gibi hareket etmelerini sag-
lamaliyiz; bunu yapamazsak, isci konseylerinin Sos- -
yal Demokrat Parti liderligini kabul etmesini sag-
lamaliy1z; bundan sonra da, Oteki sosyal demokrat
tegkilatlarin yani sira hicbir igse yaramayacagi bes-
belli olduguna gore, bu konseyleri lagvetmeliyiz.»
Iscilerin biitiin fabrikalarda igci konseyleri ve bii-
tiin bilylik sehirlerde igci «parlamentolari» kurmaga
bagladiklar sirada sOyleniyordu bu sozler! Sosyal
Demokratlar, aldiklari kararlara igcilerin katilma-
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s1 gerektigini akillarindan bile gegirmiyorlard:; yu-
karidan verdikleri, yani proleterya oOnciistiniin yu-
karidan verdigi emirlere boyun egmelerini istiyor-
lard: sadece. Igci konseylerinin, bu cinsten bir gelig-
meyi «engelledigi» apagikti; bu konseyler, parti li-
derlerinin bilgeligini sadece teoride degil pratikte
de boga g¢ikarmigti. Bizim profesyonel devrimciler
de tiikiirdiiklerini bir kere daha yalamak zorunda
kaldilar. 1907 yilinda Lenin, Sosyal Demokrat Isci
Partisi’'nin beginci kongresinin bir karari kabul et-
mesini sagladi. Bu kararin konusu gercekten ilgi ce-
kiciydi. Ciinkii karar, «Proleterya icindeki anarko-
sendikalist akimlar ve bagimsiz igei tegkilatlar: iize-
rinesydi. Lenin, biitlin bu akimlar1 mahkum etti ve
gunlar1 soyledi : «Parti farki gozetilmeden secilmig
igei milletvekilleri ve delegeleri tarafindan tegkil
edilmig konseylere sosyal demokrat tegkilatlarin ka-
tilmasi... yada bu cegit konseylerin tegkil edilme-
si, partinin yararindan yada menfaatlerinin tam
anlamiyla korunacagmdan emin olmaksizin kabul
edilemez.» (Oscar Auweiler tarafindan alinti, s. 103)

Isci organizasyonlaryla ilgi kurarken bolgevik-
lerin diiglindiigii bir tek gey vardi, bu da, kendi or-
ganizasyonlarini  giiclendirmekti. Trocki’nin Rus
Devrimi Tarihi’nde iddia ettigi gibi, parti, proleter-
yanin ve devrimin biricik koruyucusu olduguna gé-
re, igcilerin parti olmaksizin herhangi bir devrim
yapmaya kalkigmalari, yanlig ve imkansizdi.

Isci smifimin ve kendi kendini- kurtarma giicii-
niin kiigiimsenmesi, Lenin’in Ne Yapmah? isimli ese-
rinde acikca dile gelmektedir. Bu eser, liderlik ku-
rumunun, teorik bir gekilde hakli cikarilmasindan
bagka bir gey degildir. Lenin, o sirada halad hayran-
ik duydugu Kautsky'nin sézlerini tekrarlamaktadir
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bu eserde : «Igcilerin sosyéil demokrat bir bilingten.
hald yoksun olduklarimi soyledik; bu onlara ancak
digardan gelebilir. Biitiin iilkelerin tarihleri, isgilerin
kendi baglarma ancak sendika bilinci diizeyine ula-
sabileceklerini gostermektedir. Sendika diizeyinde
yapilan ig, igverenlere kargl miicadele etmek, isgi-
lerin hayat sartlarini daha iyi hale getiren kanun-
larin cikarilmasi i¢in  hiikiimetleri zorlamaktir...
Oysa, sosyalist 6greti, hakim smiflarn iiyeleri, yani
aydinlar tarafindan ortaya konup iglenmis felsefi,
tarihi ve ekonomik teorilerden kurulmugtur. Nite-
kim, modern bilimsel sosyalizmin kurucular: olan
Marx ve Engels, burjuva aydinlariydi. Aym sgekil-
de, Rusya’daki sosyal demokrat 6greti de, isci hare-
ketinin kendiliginden geligmesinden hemen hemen
bagimsiz olarak ortaya cikmigtir...

Lenin bu goriiglerini g6yle ozetlemektedlr «Is-
ciler, siyasal sinif bilincini ancak disardan, yani eko-
nomik miicadelenin ve igciler ile igverenler arasin-
daki iligkilerin digindan elde edebilirler.» _

Oysa, siyasal bilincin, ig¢i simfina ancak digar-
dan gelebilecegi goriigli, pratik bakimdan ciiriitiil-
miigtiir., 1914 yilindan onceki Fransiz sendikaciligl,
igcilerin, Lenin tarafindan «sendika bilinci» denilen
seyi agabilecegini gosteren bir delildir. 1906’da
kabul edilmig olan Amiens Beyannamesi bunu agik-
ca gostermektedir : «CGT higbir milli partiye bagh
degildir; ama fticretliligin ve patronlugun ortadan
kalkmas1 icin caligan smif bilincine sahip iggilerin
tegkil ettigi bir birliktir. Kongre, her cegit manevi
ve maddi kapitalist sémiirmeye karsy, igcilerin smif
miicadelesini desteklemeye karar vermigtir. Bundan
otiirli, Kongre, kisa vade icinde, iicretlerin artiril-
masl, caligma zamaninmn kisaltilmasim saglayacak
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olan reformlarm yapilmas: igin sendikacilarin mii-
cadele etmesini 6ngérmektedir. Ama, yapilacak ig
bundan ibaret degildir. Sendikalar, igci sinifinin tiim
kurtulusuna yol agacak miicadeleleri de yapmak zo-
rundadir. Ve bu, ancak, kapitalistlerin miilksiizleg-
t1r11mes1y1e saglanabilir. Bundan otiirii genel grev-
lere gidilmesi zorunludur; 6yle ki, bugiin iicret me-
selesinde kapitalizme kargi koyanlar yarn iiretim
ve boliigim sorumlulugunu. yiiklenebilsinler ve bby-
lece yeni bir ¢agin agilmasina énayak olsunlar...»
Bu metin, ig¢i smifinin, biiyiik bir olgiide, «sen-
dika bilincininy {izerine yiikselebilecegini ve bunu,
sosyal demokratlarin ¢ok az etkili olduklar: bir iil-
kede bile yapabileceklerini géstermektedir. Buna
kargilik, Fransa’da sosyal demokratlar etkili olmaya
bagladikca, sendikalar sadece ekonomik bir arac: ol-
mak durumuna diigmiigler ve bugiiniin biirokratik
mekanizmalar: haline gelmiglerdir; bu mekanizma- .
lar, kapitalist toplumun tamamlayici bir unsurunu
tegkil etmektedirler. Ig¢i sinifinin devrim yapmaktan
aciz oldugunu yada daha ilerde gérecegimiz gibi
devrim sonrasi donemde firetimi yiiriitemeyecegini
sOyleyen Leninist ideoloji, Birinci Enternasyonal’in
su bildirisiyle celismeye diigmektedir : «Ig¢ilerin
kurtulugu bizzat igciler tarafindan gerceklegtirilme-
lidir.» «Bilimsel Sosyalizm»in burjuva aydinlari ta-
rafindan ortaya konmug oldugu apagik bir gercek-
tir; zaten «Bilimsel Sosyalizm» bunun izlerini tagi-
maktadir ve proleteryaya yabancidir. Ama bu ya-
bancihiktan, béylesine gurur duymamak gerekir. Bol-
sevik organizasyonlar endiistri bakimindan geri kal-
mig bir iilkede ortaya cikmistir (ve bu onlarin ge-
rilik tagimasini hakh ctkarmaz, ancak aciklayabilir.)
Bu tip organizasyon ve onun ayrilmaz bir parcasi
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olan ideoloji, 1917°den sonra Rusyamin ve &teki il-
kelerdeki igcilerin devrimei ruhtan yoksun olusla-
rindan yararlanarak, bunu, iginde tagidigt karsa -
devrimei tohumlar: gelistirmek icin bir vesile olarak
kullanmigtir.

igcilerin kendi baglarmna sendika bilincini aga-
mayacaklar: hakkindaki leninist inang, proleteryayi
bagsiz birakmaktan ve boylece partinin basta bu-
lunmas: gerektigini ileri siirmekten bagka bir sey
degildir. Fransiz sendikaciigimin orijinal amaglar1 ve
sovyetlerin kurulmasi, Lenin’in yamldigini goster-
mistir. Rusya'da ise, parti, Trogki ile Lenin’in par-
lak liderligi altinda, siyasal polisin ve Kizl Ordu’-
nun yardimiyla, igei hareketini bagsiz birakmak zo-
runda. kalmigtir. Hareketin bagtan yoksun kilinma-
sindan sonra sira gdévdeye gelmis ve govdenin orta-
dan kaldirilmas: daha az incelik ve daha az devrim-
ci bilgi gerektirdigi icin, Lenin ile Trogki tarafim-
dan parlak bir gekilde baglatilmig olan bu igi sonu-
na erdirmek gerefi, kiiltiirsiiz Stalin’e dilsmistiir.

Ama Trocki'nin hakkini yemeyerek, 1902 yiln-
da, Lenin’in Ne Yapmah? isimli eseri yaymlandig za-
man, bu esere giddetle karg cktigini ve tagidiga bii-
yiik tehlikeyi gordiigiinii sdylemeliyiz. Bu tehlike,
partinin isc¢i smnifi, merkez komitesinin parti, polit-
biironun merkez komitesi ve nihayet genel sekrete-
rin politbiiro yerine gecmesi tehlikesiydi. Trocki’'nin -
bu elestirmelerinin bir giin eksiksiz olarak yayinla-
nacagmi umut ediyoruz; c¢iinkii modern trockizmi
bundan daha iyi elestirecek bir yaz1 olamaz. Lenin’-
in bu goriiglerine, Alman sosyal demokrat hareketi-
nin agiri sol kanadini temsil eden Rosa Luxemburg
da karst cikmigti. Lenin’in, reformecu ve parlamen-
tocu Alman Sosyal Demokrat Partisi'ne kargi duy-
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dugu tiksintiyi paylagan Luxemburg, Lenin tarafin-
dan ileri siirillen merkeziyetcilik ve disiplin ilkele-
rini elegtirmigti. ‘

«Bir adin ileri iki adum geri» adli yazisinda Le-
nin, «proleteryayr disipline ve tegkilata aligtiran»
fabrika hayatinin 8gretici nitelik tagiyan etkilerini
yiiceltmigti. Rosa Luxemburg, buna gdyle cevap ver-
di : «Lenin’'in diiglindiigii disiplin, proleteryanm ka-
fasina, sadece fabrikada degil, ayn1 zamanda kigla-
larda ve her cesit biirokrat tarafindan, kisacas:
merkeziyet¢i burjuva devletinin biitiin iktidar me-
kanizmas: tarafindan sokulmugtur. Aym «disiplins
soziinii, binlerce ayagl ve binlerce eli olan bir gov-
denin bilingsiz refleks hareketlerine oldugu gibi, bir -
grup insanin bilingli siyasal faaliyetlerine de uygu-
lamak, dogru degildir. Birincisinde gordiigiimiiz dii-
zenli uysallik ile, tiim kurtulug icin yapilan simif
miicadelesinin ozlemleri arasinda ortak bir nokta
bulunabilir mi?»> (Rusya’da Sosyal Demokrat Parti-
nin Organizasyonu.)

Aslinda burjuvazinin organizasyon diizeyini aga-
mayan, Lenin’in kendi bilinciydi. Gegen yiizyilin so-
nunda otokratik Rus Imparatorlugunu sarsan ve
1905 Devrimi’'nde en yiiksek noktasmna ulagan dev-
rimci hareketten s6z eden Rosa Luxemburg séyle
yazmaktadir : «Davamiz (yani sosyalizm) biiyiik
ilerlemeler gdsterdi. Ne var ki, biitiin bunlarda, sos-
yal demokratik organizasyon cok Onemsiz bir rol
oynadi. Bu gercek, bizim organizasyonun bu cesit
biiytik olaylara hazirlikli olmadig1 (ki bu dogrudur)
soylenerek agiklanamaz, Lenin’in tavsiye ettigi glic-
li bir merkeziyetci aygitin olmamasi ile de agikla-
namaz. Tam tersine, bdyle bir aygitin, mahalli ko-
mitelerde hiikiim siiren karisikligt daha da artir-
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mas1 ve cogkun halk kitleleri ile Sosyal Demokrat
Parti'nin ihtiyath davramg arasindaki ugurumu da-
ha da derinlegtirmesi muhtemeldi.» (Rusya’da Sos-
yal Demokrat Partinin Organizasyonu).

«Lenin’in savundugu asir1 merkeziyetcilik,» diye
devam ediyor Luxemburg, «olumlu ve yaratici bir
ruhla dolu degildir; gece bekgisinin kupkuru ru-
" huyla doludur.» Bu sézler, Luxemburg'un olaylari
onceden gordiigiinii ispatlamaktadir. Nitekim, ara-
dan birkac ay gectikten sonra, parti, isci konseyle-
rinin kurulmas: olayinin tagidign énemi anlamadigl
gibi, bu konseylere kargi miicadeleye bile girigmigti.
Nitekim 1917 olaylarini da Onceden gormiisti Lux-
emburg. Ciinkii 1917°de, parti, uzun yillardir ha-
zirlandig1 yoneticilik gorevini yerine getirememis
ve biitiin igi sadece Lenin’e birakmigti. Rosa Lux-
emburg biitiin bunlar1 actkca gormiis ve «partiyi
giiniin ¢ok Onemli iglerini yapmaktan allkoyan di-
kenli telorgiiniin parcalanip atilmasini» tavsiye et-
misti. Oysa parti, bu dikenli telorgiiyii parcalaya-
cagina, biitiin Rus proleteryasii bu telérgiintin ar-
kasina koymustu.

Luxemburg’un yazdiklari, kendi ¢ag1 igin gecer-
li oldugu kadar bugiin icin de gegerlidir. «Nihayet,
tarihi siirecin cok daha megru bir ¢ocugunun diin-
yaya geldigini goriiyoruz; bu, Rus igci hareketidir.
Ve bu hareket, halk kitlelerinin gercek isteklerini
ilk olarak dile getirmigtir. Ama Rus devriminin li-
"derligi yeniden takla atarak kendini tarihin giiclii
yoneticisi olarak ortaya siirmiigtiir. Ve bu sefer,
Sosyal Demokrat Parti’nin asaletlii merkez komite-
si olarak sahneye cikmigtir. Bu hiinerli akrobat, yo-
neticilik roliinii oynayabilecek biricik giiciin, iggi si1-
niftnin kollektif «bensi oldugunu anlamaktan bile
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uzaktir. Oysa, bu kollektif ben’in, hatalar yapmak
konusunda yiice bir hakki ‘ve tarihin diyalektigini
bizzat 6grenmek imkani vardi. Kabaca s0ylemek ge-
rekirse, gercek bir ig¢i hareketinin yapmis oldugu
hatalar, tarihi bakimdan en iyi merkez komitesinin
yanilmazhigindan daha verimli ve degerlidir.» (Rus-
ya’da Sosyal Demokrat Partinin Organizasyonu).

Bugiin, yanilmaz oldugu konusunda 1srar eden
bir diizine merkez komitesinin bulunmasina ve hep-
sinin, kendilerini hakli cikarmak igin bagvurduklar:
Rus Devrimi'nden ders alip bir geyler 6grenmekten
aciz olmasma ragmen, bu soyledlklerlmlz yine de
dogru ve 6nemlidir.

Daha odnce de behrttlglmlz gibi, partinin giit-
tiigli politika ve gosterdigi faaliyet, sovyetler ha-
linde tegkilatlanmig olan kitlelere karsiydi. Lenin,
kitleleri, fabrikalarda ve gehirlerde iktidari ele ge-
cirmek konusunda ikna etmek icin ¢caligmamisti; ken-
di partisini, kitlelerin bu adimi atmaya hazir olduk-
larim1 ikna etmeye caligmigti. XKitlelerin diizeyine
yilkseltilmesi gereken partinin kendisiydi. Lenin’in
 «anargist» haline gelerek, inancgsiz bir partiyi pesi-
ne takmasi gerekmigti. Bundan o&tiirii, ekim devri-
mi, kitlelerin eyleminin ve 6zlemlerinin, gegici ola-
rak bolgeviklik niteliklerini kaybetmig olan bir Bol-
gevik Partisi ile cakigtigi bir noktaydi. Ve bu mut-
Iu durum, 1918 baharina kadar devam etmistir, Za-
ten Bolgevik Partisi bagka tiirli hareket edemezdi,
clinkil, iscilerin destegini hild kazanmaya caligi-
yordu. Subattan ekime kadar ge¢mig olan sekiz ay
icinde, fabrika ve attlye komiteleri her yanda ku-
rulmustu. 1917 yilinin Nisan ayinda, Petrograd’'da
yapilan bir fabrika komiteleri konferansinda, sun-
lar s6ylenmisti : «Fabrikalarin i¢ ¢alisma diizeni ile
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ilgili olan her gey, yani iggliniiniin uzunlugu, iicret-
ler, igcilerin ige alinmas: ve igten ¢ikarilmas) gibi
meseleler fabrika komiteleri tarafindan ele alinip
‘karara baglanmalidir.» 1917 Haziran aymda yapilan
bir baska fabrika komiteleri konferansinda ise, «iire-
timin ve boliigiimiin tiim olarak isciler tarafindan
kontroliis» ve «yliriitme kuvvetine sahip biitiin ku-
rumlarda bir proleter ¢ogunlugunun saglanmasi» is-
tenmigti. Iktidarin ele gecirilmesinden sonra yapi-
lan bir bagka kongrede, sunlar séylenmigti : «Isci
kontrol komisyonlari, sadece iiretimi kontrolde kul-
lanilmamalidir, ama iiretimin ig¢iler eling gecmesi-
ne zemin hazirlamahdir.»

1918 yili Aralik aymnda cikan Vestnik Metalista’-
da (Maden Igcileri Gazetesi), ig¢i N. Filipov’'un bir
yazs1 yer almigti. Yazar sunlarn soyliyordu : «Isci
sinifi, mahiyeti geregince, iiretim siirecinde merke-
zi bir yer almalidir. Gelecekte, biitiin iiretim, prole-
teryanin ruhunu ve iradesini yansitmalidir.»

Bu gercek devrimci devrede yapilan Ugiincii
Sovyetler Kongresi'nde Lenin goyle  sOylemigti :
«Anargist fikirler, iyice canlanmig bulunuyor.»

A. Pantakrava da §6ylé yazmgt1 : «Ekim Dev-
rimi'nden hemen sonra, bu anargist egilimler, Isci
Kontrolii Kararnamesi'nin uygulanmasina kapita-
listler daha fazla kargikomaya bagladiklar1 ve iire-
timin igciler tarafindan yoOnetilmesine direng gos-
terdikleri icin, daha da yaygﬁnlasmlgtl.»

1918 baharindan sonra, igcilerin  yoOnetimine
bizzat bolgevik-leninistlerin kargikoydugunu gorece-
giz. Bu olayin gerceklesmesinden once, anarko-sen-
dikalist Maksimov, gunlari yazabiliyordu : «Bolge-
vikler, sadece devletin sona ermesi hakkindaki teo-
rilerinden vazgecmekle kalmadilar, ayni zamanda,
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marksist ideolojiyi de tiim olarak bir. yana birak-
tilar. Ve bir gegit anargist haline geldiler.»

Oysa anargist Volin, Golos Truda’da (Emegin
Sesi), 1917 yili sonlarmma dogru sunlari yazmist: :
«Iktidarlar1 saglamlagip mesrulaginea, bolgevikler,
birer devlet sosyalisti olarak, yani otoriter ve mer-
kezilegmig bir liderlige inanan kimseler olarak, iil-
keyi ve halki yukardan ydnetmege baglayacaklar.
Devlete dayanan siyasal bir aygitin, ¢ok gegmeden
kurulacagimi ve her gegit muhalefeti demir bir yum-
rukla ezip ortaddn kaldiracagini goéreceksiniz... ‘Bii-
tiin Iktidar Sovyetlere’, ‘Biitiin iktidar parti lider-
lerine’ haline gelecek.»

Nitekim, 1918’de olan buydli. Amaglarina var-
mak icin, biitiin muhaliflerini ve ozellikle anargist-
leri ezmiglerdi bolgevikler. Siyasal baski, fabrikalar-
daki igcilerin bask: altina alinmas: ile birlikte yiirii-
miigtii. l

Jacques Sadaul goyle yazmisti : «Anargist par-
tisi, en faal ve caligkan ve belki de en fazla sevilen
ve tutulan muhalefet grubudur... Bolgevikler endige
duymaktadirlar.»

Volin bu iddiayr dogrulamaktadir: «Anarsgist
propagandaya izin verseydi, Lenin, kendi eliyle ca-
nina kiymig olurdu. Bolgevik yOnetimi, hiirriyetei fi-
kirleri ¢nce engellemek ve daha sonra yasaklayip -
ortadan kaldirmak konusunda elinden geleni yapti.»

Bu baski, igcilerin yOnetimi meselesindeki bir
tavir degisikligi ile birlikte bagladi. 1918’den sonra,
muhalefete sadece parti icinde izin verilmigti, di-
saridaki her cegit elegtirme yasaklanmig bulunu-
yordu. Bundan 6tiirii, bask: siirecini izlemenin en iyi
yolu, Bolgevik Partisi’nin igindeki gelismelere bak-
maktir. Bu siireg, bask: altindaki proleteryadan s6z
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eden herhangi bir kimsenin, parti {iiyesi bile olsa
susturulmasinda en yiiksek noktasina ulagti. 1921
yii mart ayindaki Onuncu Bolgevik Partisi Kongre-
si'nde parti igindeki biitiin hizipler lagvedildi; di-
garda ise, parti, Kronstadt neferlerine ve denizer-
lerine ates etmekle megguldii. Ulkenin surasinda
burasinda kalmis olan son savunma mevkilerine
karg: da aym gekilde davrambiyordu. Ozellikle, Uk-
rayna’daki Makhno hareketi, bolgeviklerin ne baha-
sina olursa olsun ortadan kaldirmalar1 gereken bir
kuvvetti.



3 Makhno hareketi

ve i¢c muhalefet

Rus Devrimi'nin biiyiik bir kurtarici hareket
‘haline gelebilmek imkam tagidigini, belki de, Makhno
olaymndan daha iyi gosteren bir 6rnek yoktur.

Bu akim, Ukraynali - gen¢ bir anargist olan
Makhno tarafindan ortaya atilmigtir. Burjuva ta-
rihgileri bu olaya higbir zaman egilmemiglerdir;
Stalin’in ve Trocki'nin savunucusu olan yazarlar da
aynm gekilde davranmiglardir. Makhno olayi, bolge-
viklerin, igcileri ve koyliileri yalanlarla ve iftiralar-
la hareketsizlige sevkettiklerini ve daha sonra kanli
bir katliamla ortadan kaldirdiklarimi gostermek-
tedir. o

Cografi bakimdan, Makhno hareketi, yedi mil-
yon insanin yagadigl ve cap1 150 mil kadar olan bir
alam1 kapsiyordu. Hareke‘tin'merkezi, 30.000 niifuslu
kiigiik Ukrayna gehri olan Gulye Polye’ydi.

Makhno hareketi, 1918 ile 1921 wyillan1 arasin-
-da geligsmig ve sonunda, Kizil Ordu tarafindan ezil-
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migti. 1918’den 1921'e kadar, Makhno'nun birlikle--
ri, 6nce Beyaz Muhafizlara, daha sonra da Kizl Or-
du’ya kargt siirekli olarak carpigtilar. Denikin’in
kuvvetlerine karst Ukrayna cephesini savunan
Makhno’cular, bu kuvvetleri 1919 yilinda yenilgiye
ugrattilar. Bundan sonra aymi cepheyi general’
Wrangel'in kuvvetlerine kargi savundular. Bunlarin
ne olduklarini ve neyi savunduklarim ag¢iklamanin
en iyi yolu, Makhnocu Ayaklanma Ordusunun Kiil-
tir ve Egitim Bolimiiniin yaymladigt bildiriden
parcalar almaktir.

«(I) Makhnocular kimlerdir ve ne icin miica-
dele etmektedirler?

«Makhnocular, 1918 yilinda, Almanlarin, Ma-
carlarin ve Avusturya'nin kaba miidahalelerine ve
Ukrayna Atamani’'na kargl ayaklanmig olan koyli-
ler ve igcilerdir.

«Makhnocular, Denikin’e ve her cesit baskiya
karg! savagan ve nereden gelirse gelsin her cesit ya-
lan: reddeden emekgilerdir.

«Makhnocular ge¢miste, hayatlar: boyunca bur-
juvaziye caligmig olan ve gimdi de yeni efendilerine
calismaya devam eden emekgilerdir.

«(TI) Onlara ni¢in Makhnocu adi verilmistir?

«Ciinkii, Ukrayna’ya yapilan en gerici miida-
halenin en acil giinlerinde, yigit yoldagimiz ve dos-
tumuz Makhno onlarin arasindaydi ve onun sesi
biitin Ukrayna’da duyulmustu. Makhno, emekgilere
karg: yapilan biitiin baski hareketlerine karsi ciki-
yor ve emekgileri aldatan garlatanlara, hirsizlara ve
baski yapanlara karsi, miicadele etmeye cagiriyor-
du onlari. Onun sesi bugiin hild ¢inlamaktadir ara-
mizda ve emekeilerin her cesit baskidan kurtulma-
s1.icin harekete gegmesini soylemektedir daima.
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«(II) Bu kurtulusun nasil elde edilebilecegini
saniyorsunuz? '

«Bu kurtulugun, monargistler, cumhuriyetgiler,
sosyal demokratlar, komiinistler ve bolgevikler ara-
sindaki koalisyonun ortadan kaldirilmasiyla, gercek-
legtirilecegine inamiyoruz. Bunun yerine, .igci kon-
seylerinin serbest bir gekilde secilmesini istiyoruz;
bu konseylerin keyfi kanunlarla iglerini yiiriitmele-
rini de istemiyoruz. Zaten, gercek bir sovyet siste-
mi otoriter olamaz. Bizim sosyalizmimiz, sosyaliz-
min en saf geklidir, otoriteye ve hiikiimete karg
olan bir sosyalizmdir. Bizim sosyalizmimiz, emekei-
lerin hayatim serbest bir gekilde tegkilatlandirmay:
zorunlu kilar, otorite diye bir sey tanimaz. Boyle
bir hayat icinde kardesleriyle hiir bir gekilde bir-
lesmis olan emekei, dayanigma, dostluk ve egitlik
ilkelerine uygun olarak, kendi mutlulugunu ve ra-
hatini yaratabilir.

«(IV) Makhnocular Sovyet Rejimi Hakkinda
Ne Diistiniiyorlar?

«Kendi buyruklarim uygulamasi ve isteklerini
'dile getirmesi icin, igcilerin, kendi konseylerini (sov-
yetleri) bizzat secmeleri gereklidir. Sovyetler, igci- -
lerin iizerinde bulunan bir otorite degil, onlarin yii-
riitme organlari olmalidir. Topraklar, fabrikalar,
igyerleri, maden ocaklar1 ve ulagim tesisleri, bura-
larda calganlarin kendi mali olmalidir. Halkm va-
risi oldugu her gey sosyalize edilmelidir. '

«(V) Makhnocular1 nihai amaglarina gotiiren
yollar nelerdir? .

«Nereden gelirse - gelsin, biitiin yanhg teorilere,
keyfi iktidar ve giddet hareketlerine kars1 acilmig
olan bir 6liim kalim savagidir. S6z ozgiirliigii, ada-
let ve elde silah ¢arpismaktir,
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«Gercek bir igei ve koyli sovyetleri sistemini
ve sosyalizme dogru ilerlemeyi, ancak biitiin hii-
kiimetleri bir yana atarak, biitiin temsili otorite-
leri hice sayarak, biitiin siyasal, ekonomik ve oto-
riter yalanlari ortadan kaldirarak ve bir sosyal
devrim yaparak gerceklestirebiliriz.» -

Trocki, Makhno’nun bolgevikler arasindaki en
biiyiik dilgmanlarmdan biriydi ve onun kendi yiik-
sek komutas: altinda Kizil Ordu’da hizmet etmeme-
sini asla affetmemigti. Trocki ilk iftira ve askeri
sindirme kampanyasina, iinli 1824 numaral gin-
liik emri yaymlayarak, 4 Haziran 1919’da baglamig-
t1. Boylece, Trogki, Ukrayna'da bir kongrenin top-
lanmasini engellemig ve Makhno’yu, gliney cephe-
sini diismana teslim etmekle itham etmigti. Bu ko-
nuda goyle demisti Trogki : «Makhno birlikleri, li-
derlerinin iktidarsizigi, hiyaneti ve suclulugu yi- '
ziilnden, beyaz kuvvetler’in ka.rslsmda, siirekli ola-
rak gerilemiglerdir.»

Trocki’nin bu emrinde gunlar da vardir :

«(1) Hicbir durumda yapilmamasi gereken bu
kongreyi toplamaya caligmak yasaklanmigtir.

«(2) Herhangi bir iscinin yada kéyliiniin ' bu
kongreye katilmasi, vatana hiyanet sugu saylla-
caktir.

«(3) Sbzii gecen kongreye katilan biitiin de-
legeler, yakalamp, Onddrdiinci Ukrayna Ordusu
ihtilal Mahkemesi huzuruna cikarilacaktir.»

igcilerin toplanma hiirriyeti haklkinda Trogki'-
nin diigiindiikleri de 1§te budur!

Makhno’nun beyaz muhafizlarn yemlglye ug-
. rattigr halde onlarin kargisinda  gerilemis oldugu
konusundaki itham, biitiin Sovyet basm tarafin-
dan defalarca tekrarlanmistir. Ama o sirada, beyaz
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muhafizlarin siirekli olarak hiicum etmeleri, Troc-
ki’yi bu 1824 numaral emri uygulamaktan alikoy-
musg ve bu emri bir yana atmasi sonucunu dogur-
mustu. Ne var ki onu unutmamigti Trocki. 1920
yili kasim ayinda, Sovyet resmi makamlari, askeri
bir goriigme konseyine Makhno’'nun bircok subayini
cagirmiglar ve vurarak &ldiirmiiglerdi. Bundan son-
ra Kizil Ordu ile Makhno kuvvetleri arasinda, do-
kuz ay siiren bir savag yapilmig ve sonunda, hem
silah hem de insan giicii bakimindan iistiin olan
Kizil Ordu Makhnocular: yenilgiye ugratmigt.
Makhnocular, son savaglar sirasinda, Kzl
Ordu’daki kardeglerine su cagirida bulunmuslard: :

«DURUN, OKUYUN VE DUSUNUN!
«Komiserleriniz tarafindan, devrimei Makhno-
culara karg: savagmak icin gonderildiniz.
«Komutanlarimzin emrine uyarak, kéyleri yakip
yikacaksiniz; tammadiginiz, ama size halk diigma-
ni, haydut ve kargi-devrimei olarak tanmtilmig olan
erkekleri ve kadinlari hirpalayacak, tutuklayacak
ve oOldiireceksiniz. Fikrinizi sormadan, bizi 6ldiirme-
nizi isteyecekler sizden. Koleler gibi kullanacaklar
sizi. Insanlar1 tutuklayacak ve &ldiireceksiniz. Ni-
¢in? Hangi amaca hizmet icin yapacaksmiz bunu?
«Kendilerine ‘iggilerin ve koyliilerin iktidar’ gi-
bi yiice bir ad veren yeni efendilerin kirbaci altin-
da inleyen igciler ve kdoyliiler; Kizil Ordu safinda
carpigan emekgiler, bir kere diigiiniin! Bizler, dev-
rimci Makhnoculariz! Kizl Ordwda hizmet eden
kardeglerimizden farksiz olan kdoyliiler ve igcileriz!
Tutsakliga ve baskiya bagkaldirmigiz, daha giizel
ve aydmhk bir hayat icin carpigiyoruz. idealimiz,
otoritesiz, asalaksiz ve komisersiz bir emekciler
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toplulugu kurmaktir. flk amacimiz, bolgeviklerin
bulunmadig1 ve herhangi bir partinin baskis! altinda
tutulmayan bir serbest sovyet rejimi kurmaktir.

«Bolgeviklerin ve komiinistlerin hiikiimeti, bir
ayaklanmay1 bastirmak i¢in génderdiler sizi. Bu hii-
kiilmet, Denikin'le, zengin Polonya'lillarla ve oteki
sahtekarlarla barig anlagmasi yapmak icin acele et-
mektedir. Amaci da, her cesit otoritenin boyundu-
ruguna kargi gelen devrimcilerin halk hareketini,
baskiya karst direnen kitleleri bertaraf etmektir.

«Ama beyaz ve kizil komutanlarin tehditleri
bizi korkutmuyor. Siddet hareketlerine, yine sid-
detle cevap verecegiz. Gerekirse, biz bir avue insan,
Kizil Ordu’'nun {alaylarim bozguna ugratacagiz;
¢iinkil biz, hiiriiz ve hiirriyetimizi seviyoruz. Hakl
bir dava ugruna ayaklanmig devrimcileriz biz!

«Yoldaglar! Kimin i¢in ve kime karsi carpisti-
gz diisliniin! Tutsak olmayin. Hiir insanlar gibi
davranin!s

Arginov’'un bugiin pek” bulunmayan Makhno
Hareketinin Tarihi adli eserinin bir giin gevrilecegi-
ni umut ediyoruz. Ciinkii, Rus Devrimi'nin tarihi
gercekten anlagillmak isteniyorsa, bu eserin cevril-
mesi mutlaka gereklidir. Makhno'nun yenilgiye ug-
ramasl, aslinda devrimin yenilgiye ugramasi de-
mekti; nitekim, Trocki’'nin zafer kazanmas: da, bii-
rokratik kargi-devrimin zafer kazanmasiydi.

" Ukrayna'da, kara bayrak altinda Sovyet de-
mokrasisi i¢in miicadele siirdiiriiliirken, bolgevikler
bagka yerlerdeki biitiin karsgikoma hareketlerini ¢ok-
tan ortadan kaldirmuslardi. Parti icinde, «tek bir
insanin yonetimi» konusundaki cetin tartigsma, daha
1918 yili baharinda baglamist:. Biitiin fabrikalarin
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devlet tarafindan atanmig olan kimseler tarafindan
yonetilmesi, bolgevik liderlerin kendi vermis olduk-
lar1 sozlerle agikca uyusmadigi gibi, Rus proleter-
yasinmn en ileri kesimlerinin de hayal kirikligina
ugramasina yol agmistr. Bu durum, Bolgevik parti-
si'nin biirokratlagarak yozlagmas: konusunda biiyiik
bir etki yapmigti. Lenin'in, 28 Nisan 1918 tarihli
Izvestiya’da yayinlamig oldugu «Sovyet Hiikiimetinin
1k Gérevleri» adli makale, Parti yonetici kadrolari-
nin kanaatlerini apacik bir gekilde dile getiriyordu.
Lenin, disiplinin, bagegmenin ve kollektif yonetim
yerine tek bir insan tarafindan yénetilmenin 6nemi
‘lizerinde 1srarla duruyordu. S6yle diyordu Lenin :
«Disiplin, ekonomik kalkinmanin zorunlu bir sarti-
dir... Uriiniin fazla olmas1 en 6nemli seydir... Rus
proleteryasimin onciileri, caligmada disiplini giiclen-
dirme igini iizerlerine almig bulunuyor. Nitekim,
Maden Iscileri Birligi Merkez Komitesi ve Sendika-
lar Merkezi Konseyi, gerekli tedbirleri almiglar ve
kararnameleri aciklamiglardir.»

«Caligma Disiplinisni gerceklegtirmek amaciy-
-la alinan bu tedbirler ve yayinlanan bu kararname-
ler, gu olaylarin 1g1ginda trajik bir anlam kazan-
maktadir : Once, «endiistriyel disiplinin meveut ol-
madigl» sOylenerek teessiif edilmigtir. Daha sonra
da «caligma disiplinini saglamak icin, her igginin
tiretkenligini gésteren bir kart sisteminin ve iiret-
kenlige gore prim verilme sisteminin gecerli olma-
s1 igins tedbirler almiglardir! (Lenin, Selected
Works, c. VII, s. 504).

«Her ig¢inin iiretkenligini» tesbit eden gérevli-
lerde ve «fazla iiretimin nisbetinis tayin eden ka-
tiplerde, yeni biirokrasinin ilk tohumlarim gérme-
‘mek imkansizdir.
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Ama Lenin daha da ileri gitmigtir. Endiistri
igletmelerinde ferdi ydnetime taraftar oldugunu, da-
ha 1918 yilinda agiklamigtir : «Demiryollarmdaki
yonetim konusunda yaymlanan son kararname cev-
resinde yapilan miicadele; yani, ferdi liderlere dik-
tatorce haklar (yada «simursiz yetki») veren karar-
name, cok karakteristiktir,» diye yazmigti Lenin.
«Smirsiz (yani diktatérce) haklarm fertlere veril-
mesini, birlikte yonetme prensibine ve Sovyet hii-
kiimetinin demokrasi anlaygina ve bagka ilkeleri-
ne aykir1 bir gey olarak yorumlayanlar, ancak, kii-
ciik-burjuvazi liberalizminin bilingli temsilcileridir,»
diyordu. Ayrica sunlari da soylilyordu : «Sosyaliz-
min iiretici maddi kaynagi ve temeli olan genis.
capta makina endiistrisi, iradelerin saglam ve mut-
lak bir gekilde birlegtirilmesini gerektirir.,. Peki,
iradelerin ve isteklerin saglam bir gekilde birlesti-
rilmesi nasil miimkiindiir? Siiphesiz ki, binlerce in-
sanin iradesini tek bir kimsenin iradesine baglama-
s1 ve ona boyun egmesiyle.»

Peki atolye diizeyindeki tartigmalar ne olacak-
t1? Lenin, bu diizeyde tartigma yapilmas fikrini
reddediyordu. S8yle diyordu Lenin : «Devrim, sos-
yalizmin menfaati dolayisiyla, kitlelerin, cahsma.
(emek) siirecini yoneten liderlerin iradesine hiebir
soru sormadan, boyun egmesini gerektiriyor. Demek
ki, igcilerin iiretimi yonetmesi, kollektif kararlar al-
mas1, ve hiikiimetin agagidan yonetilmesi diye bir
sey s6z konusu degil. «Calisma (emek) siirecinin
yoneticilerinins kimler olacagi da s6z konusu degil.
S6z konusu olan, «calisma sirasinda, Sovyet Hiikii-
meti'nin ferdi temsilcisine kayitsiz gartsiz boyun
egmektir»; yada «tek bir kimseye, yani Sovyet li-
derine caligma sirasinda, mutlak bir bagegis gos-
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termek ve demir gibi bir disiplini benimsemektir.»
Ne var ki, Lenin’in sik sik tekrarladigi bu fi-
kirlere, yani calisma disiplini hakkindaki fikirleri-
ne kargl cikanlar da olmustur. Muhalefet, partinin
icinde geligmigti. 1918 yili  baglarinda, Leningrad
Béliimii Komitesi, sol komiinist gazetesinin (Kem-
munist) ilk savisini §1karm1§t1. Bu gazete, Buharin,
Radek ve Osinski (Obolenski ile Smirnov, gazete-
nin yaz1 kadrosuna daha sonra katilmiglardi) tara-
findan yaymnlaniyordu. Gazetede, ileri goriigliiliik
niteligi tagiyan bazi ikazlar yer aliyordu : «Endiis-
tride kapitalist yonetimi yeniden kurmakla ilintili
olarak ortaya atilan calisma disiplini, calismanin
tiretkenligini artiramaz; tam tersine, sinif inisiyati-
fini, proleteryanin faaliyetini ve organizasyonunu
azaltir, Boyle bir tedbir, igci smmifim kdolelegtirme
sonucunu verir. Yine bu tedbir, proleteryanin geri
kalmig kesimlerinde oldugu gibi dncii kesimlerinde
de, memnuniyetsizlik yaratacaktir. Proleteryanin
su anda <«kapitalist sabotajeilarra duydugu nefret
kargisinda, bu tedbiri uygulayabilmek igin, Komii-
nist Partisi’'nin iggilere karg1 kiiclik-burjuvalara da-
yanmas1 gereklidir, ama bunu yapmasi, . bir parti
olarak kendini yikmasi sonucunu verecektir.»
Lenin, bu muhalefete karg giddetle tepki gos-
terdi. leri siiriilen bu fikirleri «utang verici» ve
«pratik acidan komiinizmi tamamen bir yana atan
fikirler» olarak niteledi. Ayrica, bunlarn, «kiiciik-
burjuva tarafina gegmekten bagka anlam tagimadi-
gini» da soyledi. («Soleculuk Cocuklugu ve Kiigiik
Burjuva Zihniyeti, Selected Works, c. VII, s. 374).
Solcular, «mengevikler ve kapitalizmin 6teki hain-
leri tarafindan kigkirtilmigti.» Lenin, «solculars ile
devrimin apacik diismanlarimi aym kefeye koyu-
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yordu. Boylece, daha sonra Stalin tarafindan basa-
rili bir gekilde kullamilan siyasal «karigtirma» tek-
nigini yaratmig oluyordu. ~

Acgilan kampanya, Kommunist’in Leningrad’-
dan Moskova'ya taginmasina sebep oldu. Gazete,
Moskova’da Nisan 1918’de, 6nce partinin Moskova
bolgesi tegkilatinin himayesinde yaymnlandi; daha
sonra da bam yoldaglarin gayriresmi sozciisi ola-
rak... ‘

Bu tartigma 1918 yili boyunca devam etti.
Kommunist, iscilerin kontrolii yerine «galigma disip-
linisnin konmasini, endiistri y6netiminin komiinist
olmayan «uzmanlara» verilmesi konusunda gbsteri-
len egilimi, ve «igbirlikte bulunmalarim saglamak»
icin eski mal sahipleriyle gegitli gayriresmi anlag-
malar yapiimasmi elegtiriyordu. Gazetede su husus
actkca ortaya konmugtu : «Kapitalistlerin katilmasi
ve biirokratik merkeziyetgilik gibi ilkelere dayanan
bir yo6netimin mantiki sonucu, disiplinin istendigi
bahanesiyle, iggiIerin yeniden bask: altina alinmasi-
dir. O zaman hiikiimet biirokratik sisteme daha faz-
la batacak, komiserler daha fazla iktidar sahibi
olacak ve mahalli sovyetlerin bagimsizhg diye bir
sey sO0z konusu olmayacakti. Yani pratik bakim-
dan, agagidan yonetim denen gey ortadan kalka-
caktl.» Buharin goyle diyordu bu konuda : «Lenin’-
in belirtmis oldugu gibi ‘her agginin, devlet idaresini
ogrenmesi gereklidir.” Ama her ag¢inin bagina bir ko-
miser dikilirse, bunun sonu ne olur?».

«Soleu komdiinistler» ile leninciler arasindaki
catigma, ekonomik konseylerin ilk kongresi sira-
sinda, yani 1918 yili mayis ve haziran aylarinda
giddetli bir hal almigti. Lenin, «¢aligma disiplini»ni,
«ferdi yonetimi» ve burjuva uzmanlarin calistiril-
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masmin  zorunlu oldugunu savunmustu. Osinski,
Smirnov ve Obolenski, tagra delegelerinin bircogu
tarafindan desteklenmigler ve bir «igci» yonetiminin
kurulmasini istemiglerdi... «Sadece yukardan degil;
aynl zamanda agagidan olmaliydi bu yénetim.» En-
diistri tesislerindeki yonetim kadrosunun {icte iki-
sinin igciler arasindan segilmesini ileri stirmiiglerdi.
Kongrenin bir alt komitesinin bu istegi kabul etme-
sini de saglamiglardi. Bu «budalaca karars karsi-
sinda kiiplere binmigti Lenin. Onun yolgostericiligi
altinda tam bir oturum yapan kongre, bu karari
«diizeltmig» ‘ve yoneticilerin ancak iicte birinin ‘se-
cilerek ig bagina getirilmesini 6ngormiig, ayrica sil-
silei meratip agisindan karmakarmgik bir diizen ku-
rarak, yonetimin en tepesinde yer alan bir yiiksek
ekonomik konseye veto hakk: da tanimigt.

Bu sefer, «solcu» komiinistler arasinda bir bo-
linti ortaya cikmisti. Radek, lenincilerle anlagmak
istiyor, «tek adam yonetimi»ni kabul etmeye hazir-
laniyordu. Nitekim Buharin de Osinski’den ayrila-
‘rak Otekilere katilmigti, Ne var ki, soleu komiinist-
lerin ortaya attig1 fikirler, bu fikirleri ilk olarak
savunanlarin sebat gosterememis olmasina - ragmen
yayiiyordu. Osinski ve arkadaglari, yeni «Demok-
ratik Merkeziyétgilers muhalefet grupunu kurmus-
lardi. Igcilerin, iiretim ybnetiminde séz sahibi ol-
malarl konusunda bu grubun ileri siirdiigii fikirler
(ve «solecu» komiinistlerin ilk bagta ileri siirmiig
olduklar: fikirler), iki yil sonra ortaya cikan Isci
Muhalefeti hareketinin gelismesinde énemli bir rol
oynamigti.

Kommunist'in ikinci sayisinda yayinlanan bir ya-
zisinda Osinski, gelecegi sanki énceden kestirerek
ikazda bulunuyordu : «Biz, iscilerin kendi simifsal
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yaratiglarina dayanan bir proleter toplumu kurmak
istiyoruz,» diyordu, «yoksa ‘endiistri komutanlari-
nin’ buyruklarina dayanan bir toplum degfil. Prole-
taryanin sinif icglidiisiine ve aktif sinif inisiyatifine
giiveniyoruz. Zaten bagka tiirlii olamaz. Emegin
sosyalistge organizasyonunu iggiler beceremiyorlar-
sa, bunu onlarin yerine hi¢ kimse yapamaz; onlar1
bunu yapmaya zorlamak da kabil degildir. Iscilere
karg: kaldirldig takdirde, kirbag, ya bir bagka sos-
yal kuvvetin eline yada sovyet iktidarinin eline ge-
cecektir. Ama o zaman, sovyet iktidari, igcilere kar-
s1 bir bagka smifin destegini (yani koyliilerin des-
tegini) saglamak zorunda kalacaktir. Sosyalizm ve
sosyalist organizasyon, igcilerin kendileri tarafindan
kurulmahdir; bu olmazsa, sosyalizm ve sosyalist or-
ganizasyon kurulamaz, onun yerine bagka bir gey
kurulur, bu da, devlet kapitalizmidir.»

Bu peygamberce sozler ve bu sozlerin Lenin ve
Trocki tarafindan kargilanma tarzi, sosyalizmi bii-
rokratik bir diktatdrliik haline getiren kimsenin sa-
dece Korkune Stalin oldugunu ileri siirenlerin iddi-
alarim cliriitmege yeter.

1919 yili sonlarna dogru Merkez Komitesi'ne
iinlii «savagtan barigas gecis hakkindaki tezlerini
sunan kimse Stalin degil Trogki'ydi. Trocki’nin bu
konuda yapmig oldugu tekliflerin en onemlisi, «pro-
leteryanin askerilestirilmesi»ydi.

Trocki, bu teklifinin merkez komitesinden basg-
ka yerde duyulacagini 'ga,hmiri etmemigti. Biitiin
biirokratlar gibi, Trocki de, en 6nemli kararlari, ka-
pali kapilar arkasinda almay: severdi. Ama Buha-
rin bu tezleri «yanlighklas 17 Aralik 1919'da Prav-
da’da yaymladi. Isaac Deutscher’e gore bu dikkat-
sizlik, bir yildan fazla siiren giddetli bir genel tar-
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tigmanin ortaya cikmasma yol agti. Isci sinifi, alin-
yazisi iizerinde tartigmaya girismek firsatini elde
etmig bulunuyordu. Trogki, goriiglerini, Bolgevik
Partisi’nin 1920’de yapilan Dokuzuncu Kongresi'n-
de savundu. «Isciler Rusya’da bagibog dolagmama-
hlar. Thtiyag duyulan yere gonderilmeli ve- askerler
gibi yonetilmelidirler. Kapitalizmden sosyalizme ge-
cis devresinde calisma (emek) siki bir sekilde yOne-
tilmelidir,» demisti Trocki. Parantez iginde sunu ek-
leyebiliriz : Bu gecig simdiye kadar gergeklesmemis-
tir ve bir bagka devrim olmazsa gergeklegecegi de
yoktur. «Devriyeler cikarip iglerinden kaganlarn
toplama kamplarina atmak gerekir,» diyordu Troc-
ki.

Trocki'nin bir ¢ok kere belirttigi gibi, nazari
diigiince giiciinden yoksun olan Stalin, Trogki’nin
acmis oldugu teorik ve pratik yolda ilerlemekten
bagka sey yapmamigti. Trocki, ozellikle, fazla ca-
ligma yapanlara prim verilmesi tedbirini uygula-
yinca, Stakhanovizmin gerceklesmesine de &nayak
olmugtu. Ayrica «taylorizmin ilerici oziinli» alip
benimsemek gerektiginden de s6z ediyordu Trogki.
O cagda, kapitalist somiirmenin en agir1 gekli taylo-
rizm’di. Lenin’in «tek insan tarafindan yonetimy
ve «caligma disiplini» tezleri, Kongre’de kabul edil-
migti.

Dokuzuncu Kongre’den sonra gdyle yazmigt
Trocki : «Genc igei devletinde sendikalarin gorevi,
calisma sgartlarimin * daha iyl hale getirilmesi igin
miicadele etmek degil... iiretim icin ve iggilerin egi-
tilmesi ve disiplinli hale sokulmalar1 amacglariyla
yine igci smifinin organize edilmesi icin caligmak-
tir... sendikalarin goérevi, isgilerin, tek bir ekonomik
plan cercevesi icinde caligmalarmi saglamak igin
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devletle birlikte hareket etmesi ve otoritesini kul-
lanmasidir...» (Trocki, Dictatorship vs. Democracy,
sayfa 14). «Sendikalarn o6devi, igcileri disiplinli ha-
le getirmek ve iiretimin menfaatlerini, kendi men-
faatlerinin {iistiinde tutmay: onlara oO6gretmektir.»
Calismanin askerilegtirilmesi konusunda da soyle
diyordu Trocki: «Bu terim, muhalefetin hemen
bagirp cagirmasma yol acti» (Ayni eser, s. 14).
Kendisine kargi cikanlar1 «sendikacilik pegin hii-
kiimlerinden kurtulmamig» olmakla ve mengevilikle
itham etmigti.

Sendikalarin Uglincii Kongresi'nde, «caligma-
nin askerilestirilmesi,» demisti Trocki, «emek kuv-
vetlerimizin organize edilmesi icin mutlaka gerekli
olan temel bir metoddur.» Igci simifinin kuvvetle-
rinden s6z ederken, Trocki’nin «kuvvetlerimiz» s6-
ziinii kullanmasi, Debord’un gu iddialarim1 tamamen
hakli ckarmaktadir : «Igcileri savunmak yada
temsil etmek hakkinin sadece kendi tekelinde oldu-
gunu ileri siirmesi, Bolgevik Partisi’'ni bugilinkii ha-
line, yani proleteryanin efendisi haline getirmis-
tir...» (La Société du Spectacle).

«Zorlama igin her zaman fireticilik niteliginden
yoksun oldugu dogru mudur?s diyordu Trocki ve
bOyle bir goriigli, «igren¢ ve zavalli bir liberal go-
riig» olarak niteliyordu. «Toprak koleliginin bile
iiretici olduguna» degindikten sonra, bu zorlama
calismanin, cagina gore «ileri bir olay» tegkil etti-
gini iddia ediyordu. «Calismanin zorlayici nitelik
almasmin ve askerilegtirilmesinin, acil durumlar
karsisinda almmig tedbirler olmadigini ve igcilerin
devletinin, herhangi bir vatandagi, belirlenmis her-
hangi bir yerde herhangi bir isi yapmaya zorlamak
konusunda tabii bir hakk: oldugunus sdyliiyordu.
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Ayrica, «sendikalarin ve ulagimin . askerilegtirilme-
sinin, bir ideolojik ve ic askerilesmeyi de sart kos-
tugu» iizerinde duruyordu.

Daha sonra en bilyilkk hasmi haline gelen dahi
stratejicinin, yani Trocki’nin yerine gectigi zaman,
Stalin, igte bunu gerceklesgtirmisti. Asker sovyetlerini
ortadan kaldirarak orduyu «disiplinli hale» sokmus
olan Trocki, 1920 yili baslarinda, Savag Komiserligi
gorevinin yani sira. Ulagim Komiserligini de iizerine
almigti. Ne kadar sert olursa olsun, her cesit davra-
‘mginda  kendisini sonuna kadar destekleyecegini -
sOylemisti Politbiiro. Ulagim' Komiserligine gelir gel-
mez, Trogki, «caligmanin askerilegtirilmesis konusun-
daki fikirlerini uygulamaya koyuldu.

Demiryolu igcileri ve tamir atélyelerinde caligan-
lar sikiyénetim altina alindi. Biiyiik bir muhalefetle
karsilagti bu davrams. Ama kendisini elegtirenleri
susturmak igin, Parti liderligi tarafindan da tam
anlamiyla' desteklenen Trocki, sendikanm secilmig
bagkanlarmi gérevlerinden - alarak yerlerine kendi
emirlerini kabul edecek kimseleri getirdi. Ulagim ig-
cilerinin 6teki sendikalarinda da ayni gekilde hare-
ket etti.

«Insanin cgaligmaktan kac¢inmasi- genel bir ku-
raldir. Insan, bir tembel hayvandirs diye yazarken,
belki de bu adamlar diisiniiyordu Trocki. Nitekim,
«Tedhigcilik ve Komiinizms adli eserinde de s6yle
yazmist1 : «Iyi yasama sartlarinin gerceklesmesine
otekilerden ¢ok daha fazla katkida bulunan isciler,
tembellere, dalgacilara ve disiplinsiz kimselere nis-
betle sosyal iirtinden ¢ok daha biiyiik bir pay ala-
caklardir.»

Caligmanin askerilegtirilmesi konusunda, parti
iginde son miicadele 1920 ve 1921 yillarinda cereyan
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etti. Trocki'nin fikirlerine kargi cikanlar, «Ig¢i Mu-
halefeti» hareketi icinde toplanmlgiardl. Bu hareke-
tin tarihi, Aleksandra Kolantay tarafindan tesbit
edilmigtir. Moskova’da 1920 yih Kasim aymda top-
lanan bir Parti konferansi, «Ig¢i Muhalefeti»nin sii-
ratle kuvvetlendigini gdstermisti : «Onlar, Merkezi-
yetei Demokratlar ve Ignatov grubu (Isci Muha-
lefetiyle yakin igbirligi yapiyorlardi ve Merkez Ko-
mitesini tutanlarin 154 oyuna kargihk, 124 oy almis-
lardi) bagarih olmustu.» (Daniels : The Conscien-
ce of the Revolution.) ‘

- Parti liderligi bu durum kargisinda  korkuya
kapild1 ve baz kars! tedbirler aldi. Bunlar 6yle hak-
s1zd1 ki, Moskova Komitesi bir karar alarak Petrog-
rad tegkilatinin «namuslu tartigma kurallarmi hige
saydigini» agikca ilan etti. Merkez Komitesini de
elegtirdi ve «konugmalara ve konuganlara yaym or-
ganlarinda ayrilan yerlerin, her cesit diigiinceyi dog-
ru bir gekilde yansitacak nisbette verilmesini» istedi.
Bununla birlikte, Aleksandra Kolantay, Iscilerin Mu-
halefeti adli brogiiriiniin dagitim bakimindan sistemli
bir gekilde sabote edilmig oldugunu, Onuncu Kong-
re’de soylemek zorunda kaldi.

Lenin, Isci Muhalefeti hareketini kongrenin ba-
sinda elegtirmeye koyuldu ve bu hareketin «Devrim
icin bir tehdits oldugunu ileri siirdii. Kolontay, ig-
natof ve bagka konugucular, biirokrasiye ve tagidigt
sinif  karakterine hiicum ederek yeni unsurlarin
iceri sizmasi sonucu, partinin proleterya partisi ol-
mak niteligini kaybettigini ileri siirdiikleri zaman
kongrenin havasi iyice gerginlegmigti. «Solcu» ko-
miinistlerin 1918'de 6nceden gdrmiis olduklar1 ve
anargist Voline’in tahmin ettigi ey bir gercek ha-
line gelmisti artik. Yani, «Parti, biirokratlar icin bir
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atlama tahtasi o6devini g6rmekteydi.» Lenin ve
Trocki, Isci Muhalefeti hareketini yenilgiye ugrat-
miglardi. Boylece, Sovyet ig¢i smnif icin konusan son
agiz da kapatilmig oldu. Kongre, Parti icindeki bii-
tlin hiziplerin lagvedilmesine karar verdi. Parti di-
sinda fikir beyan etmek yasaklandiktan sonra, parti
icinde de aym karar yiiriirliige konmustu. Bu sadece
bir fikir miicadelesi degildi. Bu ¢atigmada sézkonusu
olan, igci smifinm alinyazisiydi. Sol kanat komiinist-
‘lerine, Merkeziyetci Demokratlara ve Is¢i Muhalefe-
tine hilcum edilirken, aslinda, igei smifi bask: altina,
alimiyor ve kendi alinyazisini cizmek imkanlarindan
yoksun birakiliyordu. ,

Trogki, bu kongrede, tehlikeli sloganlar ileri siir-
diiklerini sdyleyerek Isci Muhalefetini itham etmisti.
«Demokratik ilkeleri birer fetig haline getiriyorlary
diyordu Trogki, «iscilerin kendi temsilcilerini secme
hakkini, partinin iistiinde tutmak istiyorlar, Igci de-
mokrasisinin degigen ruh halleriyle catigma halinde
oldugu zaman bile, partinin diktatorliigiinii ortaya
koymas1 gerekmez, diyorlar. Partimizin tagidig1 ta-
rihi gbrevi unutmayahm. Bu cegit tereddiitlere ve
hattd igci simifinin  gecici tékezlemelerine ragmen,
parti diktatorliigiinii siirdiirmek zorundadir. Bu ger-
ceklesme, bizi birbirimize sikica baglamaktadir.
Proleterya diktatérliigii, demokrasinin gekli ilkele-
riyle her zaman uyusmak zorunda degildir.»

Lenin ise, Isci Muhalefetini alaya almisti : «Bir
lreticiler kongresi mi! Ne demektir bu? Boyle bir
cilginhigi dile getirecek kelime bulmak bile gii¢c. Aca-
ba alay mu ediyorlar, diye soruyorum kendime! Bu
fikirleri ileri siirenleri ciddiye almak miimkiin olur
mu? Uretim her zaman zorunludur ama demokrasi
zorunlu degildir.»



4 Kronstadt

1921 Subat’inin sonunda, kendilerine verilen ye-
tersiz tayma ragmen, muazzam bir iiretim cabas
gostermig olan Petrograd iscileri, artik dayanilmaz
hale gelen sartlara isyan ederek grev yaptilar. Par-
ti ve Petrograd’n savunmasindan sorumlu olan Zi--
noviev, bu durumda bir tek karsihk akledebildiler :
Greveilerin iizerine bir subay adaylar: miifrezesi gon-
dermek ve siki yonetim ilan etmek. Ida Mett, bundan
sonra olanlari, «<Kronstadt Komiinii» adl risalesinde
anlatiyor.

Petrograd’da olup bitenlerle yakindan ilgilenen
Kronstadt denizcileri, 26 Subat’ta, grevler hakkin-
da bilgi edinmek iizere Petrograd’a delegeler génder-
diler. Delegasyon baz fabrikalar1 dolagtiktan sonra,
ayin 28'inde Kronstadt’a dondii. Ayni giin, Pefropav-:
lovsk muhribindeki denizciler, durumu goriistiiler ve
su kararlar lehinde oy verdiler :

«Tilo Genel Meclisi tarafindan, Petrograd’daki
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durumu incelemek iizere génderilmis bulunan temsil-
cilerin raporlari incelenmig ve denizcilerin istekleri
agagida belirtilmigtir :

1)

2)
3)

4)

Derhal yeni sovyet secimi yapilacaktir. Mevecut
sovyetler, artik igci ve koyliilerin isteklerini di-
le getirmemektedir. Yeni secimler kapali oyla-
ma usuliiyle yapilacak ve secim Sncesi serbest
propagandaya yer verilecektir.

Igciler, koytliiler, anargistler ve sol sosyalist par-
tilere s6z ve basin ézgiirliigii verilecektir.
Toplanma hakk:, sendika ve koy orgiitleri kur-
ma Ozglirligii taninacaktir.

En ge¢ 10 Mart 1921 tarihine kadar, Petrograd,
Kronstadt ve Petrograd bélgesindeki partili ol-
mayan igciler, askerler ve denizcilerden meyda-
na gelecek bir kongre diizenlenecektir.

5) Sosyalist partilere bagh biitiin siyasi mahkumlar

6)

7)

8)

9)

ve igci simfi ile kdy orgiitlerine bagh biitiin igci,
koylii, asker ve denizci mahkumlar tahliye edi-
lecektir.

Hapishanelerde ve toplama kamplarinda bulu-
nanlarin dosyalarini incelemek fizere bir komis-
yon segcilecektir.

Silahli kuvvetler biinyesindeki biitiin siyasal
subeler ilga edilecektir. Hicbir siyasal parti, fi-
kirlerini yaymak igin ayricalik sahibi olmaya-
cak veya bu amacla devletten herhangi bir 6de-
nek almayacaktir. Siyasal subelerin yerine, dev-
let tarafindan mali yardim gorecek cegitli kiil-
tiirel gruplar kurulacaktir.

Kasaba ve koéyler arasinda kurulmus bulunan
milis kuvvetleri ilga edilecektir.

Tehlikeli veya saghga zararh islerde c¢aliganla-



o 132 o

- rin diginda, biitiin iggilere egit taym verilecek-
tir. ;

10) Biitiin askeri gruplarda, parti savag miifrezeleri
ilga edilecektir. Fabrikalarda ve diger igyerle-
rindeki parti muhafizlar cekilecektir. Muhafiz
gerektirdigi takdirde, bu igcilerin fikri alnarak
tayin edilecektir. _

11) Kendi calismalar: ve irgat kullanmamalar kayit
ve gartiyla, koyliilere kendi topraklarim iglemek
ve kendi hayvanlarm yetigtirmek hakk: veri-
lecektir.

12) Biitiin askeri birliklerin ve subay egitim grupla-
rmin bu kararlara bagh hareket etmesini rica
ederiz.

13) Basmun bu kararlara gerekli fnemi vermesini
istiyoruz. ‘

14) Seyyar igci kontrol gruplari kurulmasini istiyo-
ruz.

15) Ucretli igei calistirmamak kayit ve gartiyla, el
sanatlarina izin verilmesini istiyoruz.»

Bu kararlarla, Kronstadt igcileri ve denizcileri,
parti iktidarina kargi sovyetlerin iktidarmi savun-
mug oluyorlardi.

Kronstadt kararlarl, meseleleri agik secik or-
taya koyuyordu. Ama yeni bir fikir getirmiyordu.
Bu kararlarda ileri siiriilen fikirler, esasen her yan-
da tartigilmaktayd:. Koyliller ve igciler su yada bu
gekilde bu fikirleri ileri giirdiikleri icin hapishane-
lere veya yeni kurulan toplama kamplarma tikihyor-
lard. ‘

Ve biitiin bunlar olurken, Moskova Radyosu
igcilerin aleyhinde tezvirat ve iftiralar savuruyordu.
Stalin, birkac yil sonra Trogki’yi, Wrangel ordusun-
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dan bir beyaz muhafiz subay: ile tertip yapmakla
suclarken, Trocki'nin Kronstadt denizcilerine karsi
kullanmig oldugu g¢amur atma kampanyasinin egini
uyguluyordu. ,

Ornegin 3 Mart’ta, Moskova Radyosu su haberi
veriyordu : «Beyaz muhafiz tertibine karsi miicade-
le... Diger beyaz muhafiz ayaklanmalar gibi, sabik
general Kozlovski ve Petropavlovsk muhribi miiret-
tebati tarafindan diizenlenen ayaklanma da, Entente
casuslarmin marifetidir. Fransiz gazetesi Le Monde’-
un, general Kozlovski’'nin ayaklanmasindan iki haf-
ta Once Helsingfors mahregli olarak yayimnladigi su
haber, bu iddiay1 ispatlamaktadir : <<Petrogr2‘1d’dan
ogrendigimize gére, Kronstadt ayaklanmas: iizerine,
Bolgevik askeri makamlari, gehri tecrit etmek ve
Kronstadt'li asker ve denizcilerin Petrograd’a girme-
lerini onlemek amaciyla cegitli tedbirler almiglardir.»

Bu da acikca gostermektedir ki, Kronstadt
ayaklanmasi, Paris’ten yonetiliyor. Fransiz kars:
casusluk tegkilati, bu meseleye karigmigtir. Tarih
bir kere daha kendini tekrarhiyor. Karargahlari
Paris’te olan sosyalist ihtilalciler, Sovyet iktidarina
kargt bir ayaklanma zemini hazirlamaktadirlar.
Bu zemin hazirlanmig ve bunlarin asil efendisi,
Carc1 general ortaya cikmigtir. Kolcak tarihi, sos-
yalist ihtilalcilerin ayaklanmasiyla canlanmakta ve
tekrarlanmaktadir.»

Bu yalanlar kargisinda kalan ve ayni zamanda
merkez hiikiimetinin hiicumlariyla kargilagan ma-
halli bolgevikler, kitle halinde partilerinden ayrild:-
lar. Bolgeviklerin duygularimi anlayabilmek icin,
Kronstadt'ta yayimnlanan Izvestia'ya gonderdikleri
mektuplara bir gz atmak yeter. Ogretmen Denissov
goyle yaziyor : «Gegici Ihtilal Komitesine acikca hil-
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diririm ki; Kronstadt’da silahlar patladig: andan iti-
baren kendimi partinin iiyesi olarak gdrmiiyorum.
Kronstadt iscilerinin cagrisimi destekliyorum. Ikti-
dar partinin degil, sovyetlerin olmalidir!»

Disiplini saglamakla goérevli bir bagka grup da
su bildiriyi yaymnhyor :

«Agagida imzalar1 bulunan bizler, partinin isci
kitlelerinin isteklerini dile getirdigi inanciyla parti-
ye katilmigtik. Oysa parti, iscilerin ve koylillerin
celladi oldugunu  gosterdi. Petrograd’da meydana
gelen son olaylar, bunu agikca ispatlamaktadir. Mos-
kova radyosunun son yaymlari, parti liderlerinin ik-
tidar: elden birakmamak icin her careye bagvura-
caklarm acikca belirtmektedir.

«Bu yiizden, bundan sonra bize parti iliyesi go-
zityle bakilmamasim dileriz. Kronstadt garnizonu-
nun 2 Mart’'ta aldig1 kararlara bagh kalacagiz. Yii- .
riidiikleri yolun yanlig oldugunu farkeden o6teki yol-
daslarimizi da, bu yanhighg aciklamaya davet edi-
yoruz. Imza : Gutman, Yefimov, Koudriatzev, And-
reevs (Gecici Ihtilal Komitesi Izvestia’si, 7 Mart
1921).

Meseleleri barig yoluyla ¢6zmek icin girigilen
her tesebbiis devlet eliyle baltalandi. Trocki, birlikle-
rine, «Kronstadt ‘asilerini’ keklik gibi vurmalari»-
n1 buyurdu ve bu gorevi, eski rejimden devralinmig
olan askeri uzman Tukatcevsky’'ye verdi. Trocki, 6
Mart’ta, Kronstadt garnizonuna hitaben su radyo
konusmasini yapti :

«Igci ve Koylii Hikiimeti, vakit gecirmeksizin,
gerek Kronstadt ve gerekse asi muhripler {izerindeki
otoritesini yeniden kurmay1 ve bunlar1 Sovyet Cum-
huriyeti’nin emrine vermeyi kararlagtirmigtir. Bu
yiizden, sosyalist anavatana el kaldirmig olanlarin
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-derhal silahlarini birakmalarini emrediyorum. Bu
emre kargi gelenler, silahtan tecrit edilecek ve Sov-
yet komutanlig1 emrine verileceklerdir. Tutuklanmis
bulunan komiserler ve diger hiikiimet temsilcileri
-derhal serbest birakilmahdir. Kayitsiz gartsiz tes- .
lim olanlar, Sovyet Cumhuriyeti tarafindan affedile-
.ceklerdir. Bu arada, silah zoruyla isyam ve isyanci-
lar1 bastirmak icin gerekli hazirliklarin yapilmas:
konusunda emir vermis bulunuyorum. Sivil halk {ize-
rinde koti etkiler yapacak olan kagaklarin biitlin
sorumlulugu, beyaz muhafiz asilerinin omuzlarina
“yitklenmelidir.
Imza : Trocki, (Sovyet Cumhuriyeti Askeri ih-
tilal Konseyi Bagkani).
Kamanev (Kumanda Subayi)» (1)

Kronstadt iscileri, Sovyet sosyalizmine bagh ol-
~duklarin1 her firsatta belirttilerse de, bunlar fayda
vermedi ve Kronstadt da, Kartaca gibi mahva sii-
ritklendi. Kronstadt ihtilalcilerinin g¢agrisi da boga
gitmis oldu. Bu cagr1 goyleydi :

«HERKESE, HERKESE, HERKESE

Yoldaglar, igciler, kizil askerler ve denizciler! Biz
Kronstadt’takiler, sizlerin, karilarimiz ve cocuklari-
nizin partinin sert yonetimi altinda neler c¢ektigini-
-zi ¢ok iyi biliyoruz. Bizler, partinin yénettigi sovyeti
alasagi ettik. Gegici Thtilal Komitesi, bugiin yeni bir
‘sovyet secimine baglayacak. Bu yeni sovyet, tama-
men Ozgiir bir se¢im sonunda ortaya cikacak ve sa-
dece bir avug parti iiyesinin degil, biitiin ¢aligan nii-
fusun ve garnizonun isteklerini yansitacak.

Bizim davamiz, hakli bir davadir. Bizler, partinin

(1) Sézii edilen Kamanev, eski bir Garlik subayr olup, deaha sonra Sov-
yet hiikiimeti ile isbivligi yapmistir. 1936'°de Stalinciler tarafindan
oldiiriilen Kamanev'le ilgisi yoktur.
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degil, sovyetlerin iktidarindan yanayiz. Bizler, gali~
gan kitlelerin ozgiirce segilmig temsilcilerini tutuyo-
ruz. Partinin egemenligine girmis ve yozlagmig sov-
yetler, bizim ricalarimiza kulak tikadilar. Cagrilari-
miza cevap olarak kurgunlar yagdi {istiimiize.

‘ Iscilerin sabr: tiikeniyor. Bunun icin Oniiniize
ekmek kirintilar atmaya bagladilar. Zinovyev'in em-
riyle, milis barajlar1 kaldirildl. Moskova, gida mad-
deleri ve diger gerekli malzeme alinmasi igin on
milyon altin ruble tahsis etti. Ama biz, Petrograd
proleteryasinin bunlarla satin alinamayacagini bili-
yoruz. Partinin baglar: iizerinden size ihtilalei Krons-
tadt’in kardes elini uzatiyoruz. '

Yoldaslar, aldatiliyorsunuz Gergekler, en alcak
iftiralarla gizleniyor.

Yoldaglar, sizi yolunuzdan saptirmak isteyenlere
g0z actirmayin. '

Kronstadt'ta iktidar, denizcilerin, kizil askerle-
rin ve ihtilalei igcilerin ellerindedir.

Moskova Radyosuw'nun yalan haberlerinde belir-
tildigi gibi, iktidar, General Kozlovski’'nin kuman-
dasindaki Beyaz Muhafizlarda degildir.

Imza : Gecici Ihtilal Komitesi»

Voline’in isabetle igaret etmis oldugu gibi,
Kronstadt, siyasal liderlerin, akil hocalarimin yada
cobanlarin yardimi olmaksizin, iscilerin: kendi ha-
yatlarim y6netmek icin girigtikleri gercek bir teseb-
biistiir. Alexander Berkmann, gunlari soyliiyor :
«Kronstadt, isci devleti efsanesini yikti; komiinist
partisi diktasi ile devrimin bagdagamayacagim ispat-
ladi»

Kronstadt Izvestia'si ise, sunlari yaziyordu :
«Dikkat et Trocki! Halkin yargisindan kurtulabilir-
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sin, ylizlerce masum kadim ve erkegi kursunlayahbi-
- lirsin, ama yine de gercegi 6ldiirmiis olmazsin's

8 Mart'ta isyancilar goyle diyorlard: : «Uciin-
cii devrimin temeli Kronstadt’ta atilmig bulunuyor.
Bu, igci siniflarin1 baglamaya devam eden zincirleri
kiracak ve sosyalist olusumun yeni yollarim aca-
caktir.» ‘

Trocki'nin agagidaki yazisini, Subat 1917 ve
Mart 1921 olaylarmin igi§inda okumamiz gerek :

«Sovyetler diktatb‘rliig'iiniin yerine parti diktasini ge-
tirdigimiz, sik sik tekrarlanan bir iddiadir. Mama-
fih, celismeye diigme korkusuna kapilmaksizin diye-
biliriz ki, sovyetler diktatorliigii ancak parti dikta-
torligli yoluyla saglanabilmigtir. Aslinda, su dikta
yerine bu diktayr getirmek diye birgey s6z konusu
olamaz; ¢iinkii komiinistler, ig¢i smifinin temel cl-
karlarini ifade ederler. (Bir devrim déneminde) ko-
miinistler, bir biitiin olarak 1§gl simifinin temsilcisi
durumuna gelirler.»

Bolgevizmin 6zii igte budur : Igci sinifl, sosya-
list bilince ulagamaz, devrim yapamaz, sosyalist bir
toplumu yénetemez. Bu yiizden de, parti, igci sim-
f1 adina hareket etmeli ve gerekirse, proleteryanin
«gegici sapmalarini» gormezden gelmelidir. O zaman,
«igcilerin kurtulugu, ancak iscilerin kendileri tara-
findan gergeklestirilebilirs soziiniin anlam1 nedir?
Lenin’in bu konudaki cevabi, «ig¢i simifinin egemenli-
gi, yeni miilkiyet sistemine, anayasaya dayanmak-
tadir» olmustur. De Gaulle’iin de Lenin’i taklit et-
mesi gerekir : Fransiz Anayasasinda, iscilerin deneti-
mini yiiceltmeli, ama Lenin’e gore, toplumu yénet-
mek, ig¢i stmifmin sahip olmadig1 bir ustalig1 gerek-
“tirdigi icin, asil iktidar, simdiye kadar oldugu gibi
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burjuvaziye birakmalidir. Bakanhk yapacak bir agc
diigiiniin hele bir!

Boylece parti, igcileri ve sovyetleri iktidardan
uzak tuttugu zaman, cahil ve okumamig bir kitlenin
cikarlar1 adina hareket etmig oluyordu.

Ve eger, iktidar1 sadece parti yiiriitebilecekse,
o zaman, yonetim sadece partiye verilmelidir. Bu
konuda, yine Trocki'ye kulak verelim : «Baz zehir
dilliler, peki ya, tarihsel geligim davasini sadece si-
zin partinin temsil ettigini kim garanti edecek, di-
ye sormuslardir. Bunlar, oteki partileri ezerek ve
geri planda birakarak, siyasal rakiplerinizden kur-
tuldunuz, boylelikle de, kendi davramgmnizin dogru-
lugunu degerlendirme. firsatlarin1 yok etmis oldunusz,
diyorlar.» Trocki'nin konugmasinda one siirdiigii so-
ruya verdigi cevaba bakmadan Once, bir kere daha
tekrarlamamiz gerekir ki, bolgsevik liderler, sadece
parti digindaki degil, Stalin’in otoritesine meydan
okudugu zaman Trocki'nin de bizzat gérecegi gibi
parti igindeki biitiin kargithiklar: da sindirmislerdir.
Trocki o zaman gdyle diyordu : «Bu soru devrimin
gelismesi konusunda tamamen liberal fikirleri yan-
sitiyor. Biitiin diigmanlarin ortaya ciktig1 ve siyasal
miicadelenin bir i¢c savaga doniigtiigii bir zaman, ik-
tidardaki parti, tuttugu yolun dogru olup olmadigini
degerlendirmek icin, mengevik gazetelerinin tirajla-
rindan daha bagka olciillere sahiptir. Noske, komii-
nistleri ezmeye ugrasti, ama komiinistlerin sayis:
daima artmakta devam etti. Oysa biz, geride hicbir
sey kalmaymmcaya dek, mengevikleri ve sosyal dev-
rimcileri yiktik. Bu kistas bize yeterlidir.» '

Bize de yeterlidir. Alman Sosyal Demokrat:
Noske, komiinistlerin sayisi artmakta devam eder-
ken, Alman devrimini yikti. Bunlar, Trogki’'nin sa-
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y1 hesaplamakta usta oldugunu, ama siyasal ¢oziim-
lemeyi pek beceremedigini ispatlar. Aslinda, Alman
Komiinist Partisi, Weimar Cumhuriyetinde parla-
menter dokunulmazhktan yararlanmigtir. Nitekim,
1933'te Hitler iktidar: ele gecirdigi zaman, sadece
yahudiler degil, komiinistler de kiime kiime ortadan
kaybolmugtur. Bu, hitlerciligin bir mazereti midir?
Rusya’da da, 1923 - 1940 arasi trockistlerin sayisi
hemen sifira inmigtir., Bu da, stalinizmin trockist bir
mazereti midir? Bunlarm ispatladig1 tek sey, baski-
1 bir sistemin giiciidiir.

1921’de, Rus Devriminin kaderi belirlendi ve
biirokrasi kazandi. O tarihten itibaren, giderek giic-
lenecekti biirokrasi. Yillarca siiren igsavag, aclik,
kithik ve sonra da sovyetlerin yikilmasiyla zayif diig-
miis olan iggilerin, Trogki «tasfiye» edilirken seyirci
kalmalarina sagmamak gerekir. Hattd Stalin, Troc-
ki’ye «biitiin biirokratlarin babasi» diyebilecek kadar
ortaligl bog gorebildi.

Bizim agimizdan alindig1 zaman ise, eski Bolge-
vik Partisi'nin ideolojisiyle yeni biirokrasinin ide-
olojisi arasinda herhangi bir ayrim yoktur.

«Gizli ve disiplinli bir parti kanaliyla hareket
eden ve profesyonel birer devrimeci olmus aydmnlar
tarafindan idare edilen proleterya yonetimi, 6teki
yonetici smiflarla uzlagmaya muhtac degildi, bu
yiizden toplumun mutlak diktatérii durumuna gel-
di.» (Guy Debord - La Société du Spectacle)

Rus devriminin, geri kalmig bir iilkede, koylii-
lerin agir bastig1 bir iilkede gergeklestigi, Alman dev-
riminin bagarisizhgindan dolay: tek bagina kaldig:
ve igsavag yliziinden ciddi gekilde zayifladigt inkar
edilemezse de, biitiin bu genel unsurlar, devrimin be-
lirli bir yéne sapmasmi agiklamaya yetmez. Mesela
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Rus devrimi de, tipki 1871 Komiinii ve Alman dev-
rimi gibi, digardan yikilabilir ve yerine eski kapitalist .
sistem yeniden kurulabilirdi. Hattd devlet kapitaliz-
mi dahi, Sovyetler Birlifindekinden daha bagka bir
kalip alabilirdi. Ustelik, gerikalmighk ve yalnmzligin
goktandir iistesinden gelinmigtir. Bugiin, Sovyetler
Birligi, Avrupa’nin yarisindan fazlasini kapsayan bir
imparatorlukla, giiclii bir endiistri devi durumunda-
dir. Rus devriminin bagarisizligi, tamamen Bolgevik
Partisi yiiziinden olmustur. Bu bagarisizlik, reaksiyo-
nerlerin eliyle yenilen Fransiz Komiinii'nden, Fran-
co'nun eliyle yenilen Ispanya devriminden yada
Krugcev'in tanklariyla sindirilen Macar ayaklanma-
sindan daha anlamli ve dnemlidir. Ciinkii, Rus devri-
mi, dig tepkilerin kuvvetlerini alt etmig ve devrimin
yarattig1 bir biirokrasiye kole olmustur. Bu durum,
bizi, igci giiciiniin yapis: ve sosyalizmden ne anladigi-
miz konusunda diigiinceye sevketmektedir. Rus dev-
riminin yozlagmasindaki kendine has durum, «dev-
rimei» partinin iktidar siirdiirmesine kargilik, isci-
lerin iktidari kaybetmeleri ; iscileri yenilgiye ug-
ratanin, klasik karg: - devrim kuvvetleri olmayip, is-
cilerin kendi partileri olugudur. Rosa Luxemburg’un,
gliitmiinden hemen 6nce Alman devrimi icin s6yledik-
leri, Rus devrimi icin de gegerlidir : «Bundan on-
ceki biitiin devrimlerde miicadele edenler, agik secik
olarak iki kampa ayrilmiglar, siiflarla smmiflar, prog-
ramlarla programlar karg: kargiya gelmistir. Bu dev-
rimde ise, eski diizeni savunanlar, yonetici sinifin
bayrag1 altinda degil, sosyal demokrat bayragn al-
tinda doviigiiyorlar.»

Aradaki tek fark, Almanya’da sosyal demok-
ratlarin burjuvalar igin bir cephe meydana getirme-
sine kargilik, Rusya’da Sosyal Demokrat Parti’nin
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bolgevik kanadinin, burjuvazinin yerini almig olmasi-
dir. 1918den 1921’e kadar bolgevikler, Rusya'ya, o
zamanin kapitalist 6rnegi, yani devlet kapitalizmi
temeline oturmus bir iyi diizenlenmig ekonomi ka-
zandirmaya caligmiglardir. Bu, Lenin’in yazilarinda
sik sik tekrarlanan bir terimdir. Lenin ve Trocki,
defalarca, Rusya’'nin ileri kapitalist iilkelerden ders
almast gerektigini, tiretimi geligtirmenin bir tek yo-
lu oldugunu ve o yolun da, idare ve endlistriyel
'rasyonalizasyonda kapitalist fikirlerin uygulahmas:
oldugunu séylemiglerdir. Mesela Trogki, hakli yanda
carpigan bir ordunun diizeninin pek de &nemli olma-
digina inanirdi. Yani Trocki'ye gore, bir ordu, kuru-
lusu (hiyerarsi ve disiplin diizeni) bakimindan bur-
juva olamaz, ancak burjuvaziye hizmet ettigi igin
burjuva sayilirdi. Ayni gekilde, bir endiistriyel sis-
tem de, disiplini, hiyerargisi ve (temettiiler, ikrami-
yeler, parca. bagina ¢alisma vb. gibi) tegvik unsur-
lar: burjuva sisteminde kullanmiliyor diye burjuva ola-
rak adlandirilamagz. Biitiin mesele, Lenin’in kendi
«yasasl» olarak Oviindiigli geyde kimin giicliniin yii-
celtildigidir. Ayn1 araglarin, aym amaclara hizmet
edemeyecegi fikri, ordunun yada bir fabrikanin ba-
sit birer «arag». olmadigl, iiretim iligkilerini, buna
baglh olarak da gercek iktidar1 kapsayan sosyalist
kuruluslar oldugu fikri, yani marksistler icin ¢ok agi-
kar olan bir fikir, tamamen «unutulmustur». Bolge-
viklerin, 6zel miilkiyeti kaldirdiklar, «pazar anar-
gisisne son verdikleri dogrudur. Anecak is, kapitalist
iiretimin yeniden diizenlenmesine gelince, Rus Sos-
yal Demokratlarinin yirmi yilhik cekisme boyunca
ongordiikleri bicimlerden higbiri uygulanmamigtir.
«Proleteryay1r’ yoneten ve devlet mekanizmasmi ele
geciren biirokrasi, toplum iizerindeki simf egemen-
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liginin yéni bir kalilbini kabul ettirmistir.» (Guy
Debord - La Société du Spectacle)

Komiinist Partisi’'nin, daha dogrusu bolsevik
tipindeki her partinin sarsilmaz inaneci, devrimi oldu-
gu kadar, ekonomiyi de kendisinin ytnetmesi gerek-
tigi inancidir. O siwralarda, bu goériige karst koyan
komiinistler, bir avug ileri goriiglii yoldag olmustur.
Bunlarin arasinda Rosa Luxemburg, Anton Panneko-
ek ve devrimden Once de sonra da merkezilegsmenin
kitlelerin kendiliginden olugan davraniglarmi ve ken-
dilerine giivenini yozlagtiracagmi belirtmig olan agi-
r1 sol Alman KAPD vard:. Bolgevik Partisi’nin bir
karsi - devrimi buyur edig nedeni, proleteryaya yol
goOsterecegi yerde, onu ezmesi olmustur. Ciinkii, pro-
leteryay1 higbir orgiit temsil edemez, proleterya adi-
na faaliyet gdsteren bir azinlik, sadece sonunda pro-
leteryaya ihanet etmek igin cahsiyordur. Parti igin-
deki biitiin muhalif gruplarin yenilmesi, yani 1918'-
de sol kanat komiinistlerin, 1919’da, merkeziyetci de-
mokratlarin ve nihayet 1921’de Ig¢i Muhalefeti'nin
sindirilmesi olaylari, Rus proleteryasimnin tabutunu
tutan civilerdir. Teorik bakimdan kesinlige kavuga-
mamasina ve giigsiiz olmasina ragmen, Isci Muhale-
feti, igcilerin sosyal biinyeyi tepeden tirnaga yeniden
kurmalar1 konusunda  direnirken hakliydi. Resmi
marksist hareket icinde, direkt kontrol isteyen, pro-
leteryanin yaratic giiciine inandigimi belirten, sosya-
list devrimin insanlik tarihinin yeni bir dénemine yol
agmas1 gerektigini iddia eden son ses, Isci Muhale-
feti’'nden gelmigtir. Bu, Kronstadt iscilerinin sesidir
ve Oylesine piiriizsiiz ve giiclii bir sestir ki, sustu-
rulmasi ancak top tiifekle bagarilabilmistir.

Bugiin trogkici tarihgiler ne derlerse desinler,
sosyal devrim ne 1927°'de, ne 1923'de, ve hatti
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ne de 1920°de degil ; 1918’de ve Trocki ile Lenin'in
liderligi altinda yolundan saptirilmigtir. Trogki, bu-
nu hicbir zaman anlayamamistir. Anlayamamigtir,
¢iinkii bunun bas mimarlarindan biri kendisidir. Bu
yiizden de Trocki, yirmi yil sonra stalincilige karg:
Dérdiincii Enternasyonal’i kurdugu zaman, bu tu-
tumun dehsetini ta 1920’de anlamig olanlara ken-
disinin ateg agtigini unutmak igine gelmistir. 1920’-
lerde hal4 su iddiada bulunuyordu :

«KAPD'nin (Alman Komiinist Ig¢i Partisi), bu-
giinkii maceraperest ve anargist liderligi altinda,
Enternasyonal’in kararlarina uymayacagma ve bir
Dérdiincii Enternasyonal kurma yolunu sececegine
inanmak igin kuvvetli sebepler vardir. Bu kongrede,
Yoldag Kollontai, kisik bir sesle de olsa, bu tutumu
dile getirmigtir. Herkes bilir ki, sadece bizim parti-
miz, Komiinist Enternasyonal’in asil kaynagidir. Oy-
sa, Yoldas Kollontai, parti icindeki gartlar1 6ylesine
tarif etmigtir ki, haklh oldugunu kabul edersek, ken-
disi bagta olmak iizere igcilerin ergec, bir «iiciincii
devrim»e baglamalari1 ve gercek sovyet sistemini
kurmalar1 gerekir. Hatti, «gercek» sovyet sistemi
adina gubat ayinda Kronstadt’ta iiciincii devrim ya-
pilmis olduguna gore, neden bir dérdiincii devrim ol-
masin bu? Hollanda’da ve belki de diger iilkelerde
pek az agir1 solcu kalmigtir. Bunlarn tiimiiniin he-
saba almp alinmadigini bilemem. Bildigim tek sey,
sayllarinin pek kabarik olmadig1 ve gayet bir Dor-
diincii Enternasyonal kuruldugu takdirde, buna ko-
ga kosa katilmayacaklaridir.» (Trocki - Nouvelle
Etape’da yaymlanmigtir).

Bolgevik Partisi'nin eski aligkanliklara nasil
saplamp kaldigini, nasil ¢amura gdmiildiigiinii gos-
termeye caligmigsak, bunun tek nedeni, bu sebepler-
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den dolayi, partinin iggileri kurtarmaya giicii olma-
digm1 belirtmektir. «Kirk yil 1srarla siirmiig olan
karsi - devrim, modern bolgevizmin tarihini meydana
getirir, Bolgevikler yaniliyorlar ; ¢linkii artik 1920’de
degiliz ; iistelik bolgevikler, 1920’de de yamlmiglar-
dir.» (De la misére en milieu étudiant).

Rus devrimini béyle uzun uzadiya ele almamizin
nedeni, bu devrimin, giiniimiizde bile ig¢i sinifi hare-
ketlerinde goriilen ¢atigmalar: ve meseleleri aydinlat-
masidir. Rus devrimi, sadece bir devrimin nasi ya-
pilacagim degil, bir devrimin ne olmamasi gerekti-
gini gosterdigi igin de onemlidir..
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Tekbagina devrimci hareket diye birgey olmaz.
Toplumu . degigtirme giiciinde olan hareketler, bas-
ka hareketlerle ortak olarak olugur ve kendi geligme
kanunlarmi izleyen bir genel hareketin parcas: du-
rumunda bulunurlar. Biitiin devrimeci faaliyet, kol-
lektiftir. Bu yiizden de, belirli bir Srgiitlenmeyi ge-
rektirir. Bizim kargi ¢iktigimiz, boylesi bir orgiitlen-
me ihtiyact degil ; bir devrim liderligi, bir parti ihti-
yacidir.

Tezimin agirlik noktasini, cesitli acilardan ince--
ledigim bir biirokratik fenomen ¢éziimlemesi meyda-
na getiriyor. Mesela, Fransiz isci sendikalarmi ve par-
tilerini ele alarak, bunlarmn hatasmm, katiliklari ve
ihanetleri degil de, kapitalist devletin biirokratik sis-
temine katilmig olmalan oldugunu gésterdim.

Diinya ¢apinda biirokratik egilimlerin ortaya -
kig, siirekli sermaye birikimi ve devletin, ekonomik
ve sosyal meselelere giderek daha fazla miidahale
edisi, eskisi gibi, liretim araclarinin 6zel miilkiyetiyle
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kader birligi yapmaktan ¢ikmig olan bir yeni yonetim
smmifi yaratmigtir.

Bolgevik Partisi, igste bu biirokratlagma 1g181nda
incelenmigtir. Biirokratik yapsi, partinin tek niteligi
degilse de, komiinistlerin ve de trockicilerin, maocu-
larin ve geri kalanlarin, proleteryaya, tepeden idare
edilmesi gereken bir kitle goziiyle bakmakta kapita-
list devletten geri kalmadiklarim sdylemek yerinde
olur. Bunun sonucu olarak, demokrasi yozlagmakta
ve tepede alinan kararlarmn, tabanda onaylanmasi bi-
cimine girmekte ; liderler, politika hiyerargisi i¢inde
iktidar yarigimnda at oynatirken, smif miicadelesi
unutulmaktadir.

Bolgevizme kar§1 yoneltilen 1t1razlar ahlaki ol-
maktan cok, sosyolojiktir. Bizim hiicum ettigimiz
nokta, liderlerden bir kismmn kot idaresi degil,
bolgevizmin tek mazereti durumuna gelmig bulunan
bir diizen tertibidir.

Bir devrimei parti kurulmasmin en giiglii ve
atesli taraflisi, «Ne Yapmah?» adli kitabinda, prole-
teryanm «bilimsel» bir toplum anlayigina ulagmaya
yetenegi olmadigmi ve bu ylizden meveut ideolojiyi,
yani burjuva ideolojisini benimsedigini iddia etmig
olan Lenin’dir.

Bu ylizden, ancak distan gelebilecek bir siyasal
egitim siireci ile iggileri bu ideolojiden kurtarmak,
partinin temel gérevidir. Lenin, ayrica, partinin an-
cak herkese belirli bir 6dev verilecek gekilde bir pro-
fesyonel devrimei kuruluga doniigmesiyle, smif diis-
manmin altedilecegini gostermeye caligmigtir. Yanil-
giya diigmeyeceginden emin olan bir parti, kendini,
igei simifi gikarlarinin dogal sdzciisii ve savunucusu
tayin eder ; ve bu sifatla, onlarin adina iktidan ele
alir, yani bir biirokrasi gibi davranir.
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Biz ise, oldukga degigik bir agidan bakiyoruz ige :
Devrimeinin gorevi, kitlelere birgeyler Ggretmek de-
gil, onlarin ortak isteklerini anlamak ve dile getir-
mek, Lenin'in her tiirlii bask: ve istibdat usullerini
kullanan halk meeclisi olmak degil, Lenin’in sosyalist
inanclarini ve sosyal demokratik isteklerini acikla-
maktir. Gergek bir militan, iscileri, kendi adlarina
miicadeleye tegvik etmeli ve yapacaklar: her miica-
delenin kapitalist topluma nasil bir bigak gibi sap-
lanacagini gostermelidir. Bunu yaptig1 takdirde bir
militan, halkin temsilcisi gibi hareket etmig olur, li-
deri gibi degil.

Herhangi bir partinin kurulmasi, kaginilmaz ola-
rak, kigilerin 6zglirliigiinii, parti ile uzlagma Ozgiir-
ltigii durumuna indirger. ,

Bir bagka deyigle, demokrasi, kotii liderlikle de-
gil, bizzat liderligin varoluguyla ifsad edilmig olur.
Demokrasi parti icinde de var olamaz. Ciinkii parti,
bir demokratik o6rgiit, yani bir temsilcilik degildir.
Lenin, partinin yapma bir varhik oldugunu ve isgci
simifina «digardan» kabul ettirildigini pekala anla-
migti, Viedani endigeler bir tarafa itilmigtir. Parti
kendi goriiniigiinii kitlelere kabul ettirebildigi tak-
dirde «hakli», ettiremedigi takdirde de haksizdir. Le-
nin icin ig burada biter. Lenin, Devlet ve Devrim
adh kitabinda, halkla parti arasindaki iligki mesele-
sini ele almamistir bile. Devrimeci iktidar, devrim
icin doviismeye hazir insanlar temeline oturtulmus
bir dogal mesele olarak alinmigtir. Buradaki para-
doks, partinin, bu kigilerce yapilmig programinda,
biitiin giiciin sovyetlere verilmesi maddesinin 6zel-
likle belirtilmis olmasidir. Ancak programi ne olur-
sa olsun, gecmisi inceledigimizde goriiriiz ki, temel
goriisii dolayisiyla parti, ayricaliklar ve biirokrasiyi
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getirmeye mahkumdur. Bu tip Orgiitlerden elimizi
etegimizi cekmemiz gerekir. Bolgevik Partisi’nin ger-
cekten demokratik oldugunu séylemek, kendimizi
aldatmak olur. Bu ise en azindan, Lenin’in higbir za-
man diigmedigi bir yanmigidir.

Peki gu halde, bizim devrimci kavramimiz ne-
dir? Hergeyden once suna inaniyoruz ki ; bir dev-
rimei lider olamaz ve olmamalidir. Devrimciler, ce-
sitli sosyal tabakalardan gelme bir militan azinlk-
tir. Bir ideolojiyi paylagtiklar: igin birbirlerine bag-
lanan, baskiya ve zulme kargi miicadele etmeye
yeminli, y6netici smiflarin ve biirokrasinin uyutma-
calarini bozmaya azimli, igcilerin, ancak kendi kader-
lerine hakim olmakla kendilerini kurtarabileceklerini
ve sosyalist bir toplum kurabileceklerini iddia eden
ve siyasal olgunlugun sadece devrimei miicadele ve
dolaysiz hareketten dogacagma inanan kigilerdir
devrimeciler.

Militan azinliklar, hareketleriyle, miicadeleyi
desteklemekten, tegvik etmekten ve bir agqikhiga ka-
vugturmaktan bagka gsey yapamazlar. Militanlar, kit-
lelerin devrimei hareketi diginda bir baski grubu ya-
ratacak her tiirlii egilime karg: tetikte bulunmalidir-
lar. Militanlar, harekete gectikleri zaman, bu mut-
lak kitlelerle birlikte olmali ve kesinlikle miinferit
davraniglar olmamalidir.

Bir siire, 22 Mart Hareketi, radikal siyasal ciz-
gisi, genellikle kendiliginden dogan hiicum metod-
lar1 ve biirokratik olmayan yapisi dolayisile énem-
li olmugtur. Bu hareketin hedefleri ve oynayabilecegi
rol, mayls ve haziran olaylarinda, yani ancak igci
smifinin destegini kazandig1 zaman ortaya cikmugtir.
Kendi pratiklerinden dinamik  teoriler cikaran bu
militan 6grencileri, bagkalar1 taklit etmigler ve on-
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lar da, kendi durumlarina uygun diigecek yeni hare-
ket kaliplar1 gelistirmiglerdir. Bunun sonucu, alisil-
mig kumanda zincirleriyle kisitlanmamig bir kitle ha-
reketi olmugtur. Devrimeci 6grenciler, kendi kurum-
larinin, iiniversitenin baskiel biinyesine meydan oku-
makla, devletin elini bu ige bulagtirmasina yol acmig-
lar ve devletin bunu uygularken gosterdigi sertlik ve
zuliim, fabrikalarin iggaline ve genel greve sebep
olmugtur. Miicadelemizin en biiyiilk bagarisi, kitle-
lerin buna katilmasidir. Bu, daha iyi bir topluma. yo-
nelen yolun, maalesef sonuna kadar gitmemize izin
verilmeyen ' yolun ilk adim:i olmugtur. Militan azn-
liklar, kitlelerin kendi izlerinden yiiriimelerini, yani
toplumun yonetimini kollektif olarak iizerlerine al-
malarm saglayamamigtir. Igcilerin, fabrikalarmn is-
galinden sonraki en akla yakin adimi atamayacak-
larina, yani fabrikalar1 kendi hesaplarina calistira-
mayacaklarina bir an bile inanmiyoruz. Bizim {iniver-
sitelerde yaptigimz seyi, igcilerin de fabrikalarda
yapacagina eminiz. Militan azinliklar miicadelelerini
yiiriitmeli, sendikalarin unutturmaya  cahgtiklar:
seyleri igcilere gostermelidir : Bu da, igcilerin deva-
sa gliclidiir. Rafinerilerde, petroliin isciler tarafindan
dagitiigi ve mahalli grev komiteleri, igcilerin, bir
kere akillarina koydular mi, neler yapabileceklerinin
en giizel 6rnekleridir.

Son miicadele sirasinda, &grenci militanlardan
cogu, her grubun kendi cikarlarimi savunmakta ayri
bir rolii oldugunu ve topyekun karsithk durumunda
bu ¢ikarlarin birlegtigini uflutarak, igei smifmin kah-
raman ilahlari durumuna geldiler.

Ogrenci hareketi kendi yolunu izlemelidir. An-
cak bu yolla, fabrikalarda ve atdlyelerde militan
gruplarin kurulmas: saglamlabilir. Miicadelede lider
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olabilecegimizi sOylemek istemiyoruz ; anecak, kii-
clik devrimei gruplarin, uygun yer ve zamanda, sis-
temi kesinlikle ve geri doniilmesi imkansiz bigimde
sekteye ugratabilecegi de bir gergektir.

1968 mayis ve haziran'inda, yaygm bir zincir
halinde, isci komiteleri ve alt komitelerinin pegpege-
ortaya cikmasiyla, sendikalarin kemiklegmis kurulus-
lar1 bir yana birakilmig ve igciler, cesitli sendika bii-
rokrasilerinin degil de, salt kendilerinin olan bir mii-
‘cadeleye biitiin igcileri ¢agirmiglardir. Bu yiizden de,,
miicadele daha ileri bir agama yapmigtir. Devrimden
biiyiik (D) ile sozetmek ve bunu, bir tek, belirli dav-.
ranigin sonucu saymak, sacma ve romantik olur..
Devrim siireci, sadece insanlarin «kaldirim taglari-
nin altindaki kumsali» gérmelerine engel olan bir sis-
temin sikiciligina kars: girigilen ayaklanmayla degil.,
bu kumsali herkese acmak konusunda kararl ol-
mayla, giinbegiin geligip giiclenir.

Bir devrim hareketi bagariya ulagacaksa, bunun
kendiliginden olusan akisina set cekecek, herhangi
bir oOrgiite géz yumulmamalidir. Bu hareket, kendi
kaliplarim1 ve kaynaklarini kendisi geligtirmelidir.

Mayis ve haziranda, bu fikirde olan pek cok
grup olugtu. ICO tarafindan dagitilan bir beyanna-
meyi agaglya aliyorum. Bu, bir hareket zemini yada
programi degil, igcilerin tartigmasinmi saglayacak bir
temel niteligindedir.

«Bu grubun amaci, geleneksel igci Orgiitlerine,
yani partilere ve sendikalara giivenini kaybetmis:
olan igcileri bir araya toplamaktir.

Deneylerimiz bize gostermigtir ki, bugiinkii sen-
dikalar, istismarci sistemi istikrara kavugturma ve
koruma egilimindedirler.

Sendikalar, ig pazarinda birer uyarlayici gore--
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vi gormekte, igcilerin miicadelesini siyasal amagla-
ra alet etmekte, modern devlet diizeninde ydnetici
smifin ugakligini yapmaktadirlar,

Kendi cikarlarini savunmak ve kendi kurtulus-
lar1 icin miicadele etmek iggcilere diiger.

Igci kardegler, bizlere reva goriilenleri anlamaya
caligmah ve kendimizi kurtarmamiza sadece kendi-
lerinin yardime1 olabilecegi yalanlariyla vakit 6ldi-
ren sendikalarin igyliziinii ortaya koymaliyiz.

Sinif miicadelesine, saflarimizi bolmekten basg-
ka birgeye yaramayacak olan, ig esasina gore degil,
sadece igciler olarak katiliyoruz. Igcilerin biiyiik
cogunlugunun faal bir rol oynayabilecekleri komite-
ler kurmaktan yanayiz. Isci simfinin sekteriyen ve
seksiyonel olmayan biitiin isteklerini, herkesin gikar1
adina ileri siiriilen biitiin istekleri savunuyoruz. Mii-
cadeleyi geligtiren hergeyi destekliyor ve miicadeleyi
zayiflatacak hergeye kars: cikiyoruz. Dilnyanin bag-
ka yerlerindeki igcilerle ilinti kurabilmeék ve ortak
meselelerimizi tartigabilmek amaeciyla, uluslararasi
iligkiler kurulmasini savunuyoruz.

Biitiin istismarer toplumlari, biitiin orgiitleri si-
gaya cekmek ve devlet kapitalizmi, biirokratik yone-
tim, devletin ve iicret kéleliginin ilgasi, savas, irkel-
Iik, «Sosyalizm» vb. gibi genel meseleleri kavramak
durumundayiz. Her birimiz, kendi goriigiinii belirte-
cek ve kendi fabrikasi icin en uygun gordiigii hare-
ket tarzini uygulamakta Ozgiir olacaktir. Tahakkii-
miin biitiin cegitlerine karsi, sendikalar ve siyasal
orgiitler kanaliyla temsil edilmeye degil, kendiligin-
den dogacak mukavemete inaniyoruz.

igcilerin hareketi; iscilerle istismarcilar arasin-
da fiili kargithk yarattigi icin, simf miicadelesinin
bir boliimiinii meydana getirir. Nasil, neden ve nere-
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de miicadele edecegimizi soylemek sadece ve sadece
iscilerin hakkidir. Biz hicbir sekilde onlar adina
doviigemeyiz, igciler bu isi ancak kendileri yapabi-
lirler. Bizim biitlin yapabilecegimiz, onlara bilgi ver-
mek ve kargiiginda onlardan bilgi almaktir. Bizler,
ortak deneylerimizi agikliga kavugturmak icin tar-
tigmalara katilabilir ve onlarin meseleleri ile mii-
cadelelerinin bagkalarina duyurulmasmma  yardim
edebiliriz.

Miicadelelerimizin, igcilerin yOnetecegi bir top-
luma, ulagan yolun kilometre taglar1 olduguna inani-
yoruz.» (Information et Correspondence Ouvriéres)

Bu ve bagka gruplarmn ileri siirdiigii goriiglerden,
ilerde girigilecek hareketin almasi gereken bigim
hakkinda bir fikir sahibi oluyoruz. Her kii¢iik ha-
reket komitesi, en azindan biitiin insanlarmm hayatim
daha iyiye gotiirmeye caligan kitle hareketleri gibi,
su konularda kararli olmalidir :

1) Devrim akimi icindeki siyasal akintilarin ce-
gitliligine ve cokluguna saygi géstermek ve bunlarin
varligim garanti etmek. Buna uygun olarak, azn-
ik gruplarina, bagimsiz hareket hakl taninmaldir.
Ancak fikir cesitlerinin sosyal uygulamada ifade
edibmesi saglandig1 takdirde, bu fikir gercek bir an-
lam kazanir. ‘

2) Biitin delegelerin, kendilerini segenlere he-
sap verme sorumlulugunda oldugunu ve seg¢menler
tarafindan goérevden alinabileceklerini temin etmek
ve atilan her adimda ve her alanda, herkesin ustal-
g1 ve bilgisini artirarak uzmanligin ve uzmanlarin
ortaya clkmasina karsi koymak.

3 )Fikir aligverigini saglamak ve haber ve bilgi-
nin kontroliinii dnlemek.



® 155 @

4) Her tiirlii hiyerarginin dogmasina kargi mii-
cadele etmek.

5) Is alaninda biitlin yapma ayrimlar1 ve 6zel-
likle, bedeni calisma, ile fikri caligma ayrimini kaldir-
mak ve kadin erkek igci arasinda fark gézetmemek.

6) Biitiin fabrikalarin ve igyerlerinin, oralarda
caliganlar tarafindan isletilmesini saglamak.

7) Uygulamalarimizda, fedakarlik ve feragati
ongoren hristiyan ahlak goriigiinden siyrilmak. Dev-
rimei olmanin bir tek nedeni vardir : Devrimcilik, en
iyi hayat yoludur. ‘

Devrim hareketi, toplum . iizerindeki etkisini
artirdikca, giderek sgiddetlenmeye mahkum olan
tepki, savunma noktalarimiz gozden gecirmeye zor-
lar bizi. Ama yine de temel gorevimiz, gerek hiikii-
metteki ve gerekse igci sinifi hareketinin igindeki ge-
leneksel biirokratik kuruluslara karsi koymaktir.

Nasil olur da, herhangi biri, bir bagkasm: tem-
sil edebilir? Bizim biitiin yapabilecegimiz, o bagka-
larini da miicadeleye  katmaktir. Birkac¢ hareketi
baslatabilir, toplumun biitiin kuruluglarina, genglik
kliiplerine, yurtlara, YMCA ve cumartesi danslari-
na politikay1 sokabilir, sokaklara dokiilebilir, biitiin
sehirlerin ve kasabalarin sokaklarini doldurabiliriz.
Asil politikayr giinlik hayata sokmak demek, poli-
tikacilardan kurtulmak demektir. Universitenin eleg-
tirilmesinden, herkese agik olacak iiniversite kargit-
hgina gegmemiz gerek. Bilginin, burjuvazi tarafindan
kollektif kontrolilne karsi cikisimiz radikal ve uz-
lasma go6tiirmez bir bicimde olmalidir.

Kars:t koyma cekirdeklerinin g¢ogalmasi, siyasal
hayat1 merkezilikten uzaklagtirir ve radyo, televiz-
yon ve parti politikasinin baskicl etkisini saf dig:
eder. Bizi yildirmaya kalkigtiklar:1 her sefer, oldu-
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gumuz yerde bu yildirma hareketini bastirir ve kar-
silik verirsek, ozgiirliik adina bir ¢aba daha gos-
termis oluruz. Miinferitlikten kurtulmak igin, mii-
cadeleyi her pazar yerine gétiirmeli ve bizim adimiza
is gorecek Mesihvari orgiitler kurmaktan kacinmali-
yiz. Politikay: belirleyecek komiteler ve yaz kurul-
lar1 istemiyoruz.

Yaz olaylarinda, dgrenciler kendi miicadeleleri
icinde yenildiler. Hareketimizin gligsiizliigli, bir
tek fakiiltede tutunamayigimizla ispatlamaktadir.
Bir tek «kizil tabansin savunulmas: igin kararh bir
giic olmus olsaydy, isciler, fabrikalarin (CGT’nin yar-
dimiyla) CRS tarafindan yeniden ele gegirilmesini
onleyebilirlerdi. Ama bu, sadece bir spekiilasyon.
Kesin olan, hareketin, mayis ve haziran'da yaptikla-
rina bakarak, gelecek igin bundan bir ders almast
‘gerekliligidir. Kurmamiz gereken orgiit, ne oncii ne
de artc: kuvvet olmamali, savagin ta gobeginde yer
almahdir. Bize gerekli olan, biiyiikk harfle yazilacak
bir 6rgiit degil, cegitli ayaklanma gruplarin kendin-
de toplayacak bir biinyedir. Bu gruplar, ister ideo-
lojik gruplar, ister 6grenci gruplar1 ve hattd ister-
se sokak ceteleri olsun.

Etkili bir devrim hareketi, «bireysel» veya «digs
ihtiyaclardan dogmaz. Boylesi bir hareket, bu iki
intiyacin, aradaki ayrimin kendilig§inden ortadan
kalkacag bicimde cakigmasiyla miimkiin olabilir.
Her grup, kendi tarzim1 bulmali, kendi hareketinin
bagina gecmeli ve kendi dilini kullanmahdir. Ayrr
ayr1 ve digerlerile uyugum icinde Hepsi kendi istek-
lerini ifade etmeyi 6grendikleri zaman, 6zgiir bir top-
luma kavusacagiz.

Okuyucular, bu kitabin, sadece bir tek gey soyle-
meye calhigan kitabin sonuna geldiniz. Séylenmek
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istenen sey, sudur : Biz, kendi aramizda, bu ciiriik
toplumu degigtirebiliriz. Simdi, ceketinizi giyip, en
yakin sinemaya gidin. Perdedeki o dldiiriicii agk
sahnelerini seyredin. Bu, gercek hayatta daha iyi
olmuyor mu? Sevmeyi 8grenmeye karar verin. Sonra
da, filmin ikinci yarisinda, reklamlar baslar basla-
maz, domateslerinizi yada daha iyisi yumurtalarmi-
z1 alip, firlatin perdeye. Sonra sokaga cikin ve hiikii-
metin yaymlayip duvarlara yapigtirdiga beyanname-
leri birer birer yirtin. Ta ki, mayis ve haziran giin-
lerinin mesajlarina dek gelesiniz.

Bir siire sokakta kalin. Gelip gecenlere bakin ve
kendi kendinize sunu hatirlatin : Son s6z heniiz sdy- .
lenmemistir. Sonra da harekete gecin, Bagkalar:
adina degil, bagkalariyla birlikte harekete gecin.
Devrimi hemen simdi ve hemen burada yapin. Bu,
sizin devriminizdir. (’est pour toi que tu fais la ré-
volution.
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