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Geri Biraktirilmishk

B Az gelismis, gelismekie olan yada geri kal-
mus iilkeler yok, geri birakuirilmug iilkeler var-
dir.

Burjuva politik ekonomisinin bir amact da somiirii-
len emekgi halk kitlelerini yalanlarla, soyutlamalarla, fi-
kir fahigeliginin en agagilik Ornekleriyle uyutmak ve top-
lumsal gerceklerin bilincine varmalarini ne bahasma olur-
sa olsun tnlemek, hi¢ degilse geciktirmektir. Bu yiizdendir
ki, bilimsellik ve tarafsizhk maskeleri arkasinda apagik
gercekler taninmayacak gekle sokulur, her olaym bir de-
gil bir ka¢ tamimi, bir ka¢ anlami oldugu ileriye siiriiliir,
gercekligin 6z yapisini hicbir zaman bilemiyecegimiz be-
lirtilir ve biitiin bu giiliing bilgiclik yaveleriyle sermayenin
cigirtkanlign, kopekligi yapilir. Her vesileyle bilimsel me-
todlara, bilimsel gozlemlere dayandiklarim ileriye siirme-
lerine ragmen burjuva sosyolojisi, burjuva politik ekono-
misi, burjuva tarihi, tipki diger tim sinifsal iist yap: ku-
rumlart gibi, somiiriicii bir azinligin cikarlarim1 korur ve
belirli bir siire igin de olsa istismar diizeninin devamini
saglarlar.
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Asirlardir sermayeye usaklik etmek, burjuva politik
ekonomisine, sOmiiriilenlerin sinifsal bilincini en etkili ve
en kolay sekilde bulandirma yolunun, gerceklerin tiiniiiy-
le catismayan, fakat gerceklerin sadece diizeydeki 6zellik-
lerini, niteliklerini tanimlayan kavramlar yada deyimler
tiiretmek oldugunu ¢ok iyi Ofretmistir. «Az gelismis, ge-
lismekte olan yada geri kalmis iilkeler» deyimleri bu tiir
deyimlerinin en tehlikelilerinden, en yanilticilarmdandir-
lar. Burjuva politik ekonomistlerince kasitli olarak ortaya
cikartilan, piyasaya siiriilen ve gok kereler bilimsel sos-
yalistler tarafindan da yanlishikla kullanilan bu deyimler,
s0z konusu ilke yada iilkelerin geriliklerinin genellikle ic
etkenlere, bu iilke halklarinin tarih boyunca pek az degis-
mig yada hi¢ degismemis kendine Ozgii ozelliklerine bag-
i oldugu sonuglarini igerir. Oysaki hi¢ bir iilke halk: ge-
riligi goniillii olarak segmis degildir. Bolivya’dan Endonez-
ya’va, Iran’dan Tunus’a, Dominik Cumhuriyeti’nden Tiirki-
ye’yve, Giiney Vietnam’dan Suudi Arabistan’a kadar biitiin
geri biraktinlmus iilkelerde milyarlarca sehir ve kdy emek-
cisi korkung bir maddi ve manevi sefalet icerisinde ZOR-
LA yasatilmakta, tiim ¢abalarina, tiim tepkilerine ragmen
efendileri kendilerine insan gibi yasamak, insan gibi 61-
mek hakkini tanimamaktadir. Hindistan’da sokaklarda ya-
styan milyonlarca Hintli, Iran’da at digkilarinda yenecek
bir sey arayan Iran’lilar, Kolombiya’da lagim sular! icin-
de siiriinen Kolombiya’hlar, karilarmi, kizlarint Amerika-
lilara satmaga zorlanan Giiney Vietnam’hlar, yine biyiik
sehirlerinin Amerikan filolarinin kerhanesi haline gelme-
sinden yakman Tiirkler, bir kelimeyle kendilerine ve ¢o-
cuklarina yiyecek, giyecek, barinak ve ilag bulamiyan tiim
geri brraktirnlmus iilke halklari, bu siiriingen yagantismi
kendileri segmis degillerdir. Bu siiriingen yasantis1 onla-
nn tenbelliklerinin, bilgisizliklerinin, egitimsizliklerinin, di-
siplinsizliklerinin, sorumsuzluklarimin sonucu da degildir.
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Geriligi doguran, belirleyen ve siirdiiren etkenler i¢ ol-
maktan ¢ok dis etkenlerdir. Dis etkenlerin belirledigi i¢
etkenler sadece dis etkenlerin iilke igerisindeki faaliyetini
kolaylagtirir ve gizlerler. Bir kelimeyle gerilik eski ve ye-
ni emperyalist sOmiiriiniin dogal ve zorunlu sonucudur.
Iste bu nedenledir ki, «Geri kalmis iilke» yok, «GERI
BIRAKTIRILMIS ULKELER» vardir.

«Geri biraktirilmug iilke» deyimi tipkt «geri kalmus,
az geligmis, gelismekte olan iilke» deyimleri gibi smifsal
ve tarafh bir deyimdir. Yalmz «az gelismis, geri kalnug
iilke> deyimleri sermayenin ve sOmiiriiniin hizmetinde, ni-
teliksel ve niceliksel gergeklerle celisen «gdlge-kavram»-
lar, «gdlge-deyim»ler olduklart halde, «geri biraktiril-
mis tilkke» deyimi somiiriilenlerin tarafinda olan, tarihin
zorunlu geligimiyle catigmayan devrimci bir deyimdir. Bu-
rada, aragtirmamizin hemen baginda acikca belirtelim ki,
bir burjuva bilimadaminin yapmaciklign ve disiselliiyle
tarafsiz kaldigimizi, tarafsiz kaimaga ¢ahsacagimizi ileriye
siirecek degiliz. Se¢im yapmamak da bir se¢im olduguna
gore, herkes secimini yapnus, giiniimiizde ya sermaye ve
sOmiiriiniin yada diinya emekgilerinin ve evrimlenen ta-
rihin yaninda yer almigtir. Dolayistyla biz de en belirli,
en agik bir gekilde taraf tutuyoruz; ezilen, sOmiiriilen,
siirlindiirtilen «geri biraktirilmig iilkelers halklarinin ta-
rafinr.

B Geri Biraktinlmg Ulkeler
Sorununun- Onemi

Giinlimiiziin en 6nemli sorununun, «geri biraktiril-
mug iilkeler sorunu» oldugunda artitk kimsenin sgiiphesi
yoktur., Bununla beraber bu sorunun ortaya konulusu,
arastirilisi, ¢Oziimlenigi, aragtiricinin geldigi yada savun-
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dugu smifin egemen veya sOmiiriilen simflar oluguna go-
re ¢ok degisik sekiller alir. Bilimsel sosyalizme baglh
aragtiricilar icin geri biraktiriimighk, zorunlu ve daha
ileri bir toplumsal agamammn tohumlarim tagidifindan ve
giderek emperyalist somiirilyil bir daha kalkamiyacagt me-
zarina gomeceginden dolayr onemlidir. Diger bir deyigle,
bilimsel sosyalistler arastirmalariyla geri biraktinlmug iil-
- kelerdeki anti-emperyalist miicadeleyi pekistirir, hizlandi-
rir ve gliclendirirler, anti-emperyalist potansiyelin bir ¢1§
gibi biiyiimesini kivangla, sevingle kargilarlar. Buna karsi-
Iik sermayeye usaklik eden soziimona bilim adamlar ya-
lanct aragtirmalariyla bu anti-emperyalist potansiyeli dizgin-
lemege yada ana hedefinden saptimaga cahgirlar. Bur-
juva bilim adamina gore, simdiye kadar bir biitiin halin-
de ortaya cikmamig, bununla beraber kendisini Grnegin
Kiiba’da, Ornegin Cezayir'de, Ornegin Vietnam’da, Orne-
gin Israil iggali altindaki Arap topraklarinda gostermis
olan bu anti-emperyalist devrimci potansiyel, ne baha-
sma olursa  olsun, igdis edilmeli, geri brraktirilmug iil-
keler halklar1 asidardan beri sOmiiriildiiklerinin bilinci-
ne varmamalidirlar. Bu nedenle dogum kontrolu, millet-
lerarasi iiriin ihtisaslagmasi, turizm sanayii gibi soysuz
oyunlarla geri biraktinlmug iilke halklart belitli bir dii-
zeyde tutulmali, somiirii eskiden oldugu gibi bir talan
ve ¢apulculuk seklinde degil de, uzun vadeli ve ¢ok iyi
hesaplanmig bir plana gore yiiriitiilmeli, ekonomik ¢a-
tigmalarin smifsal c¢atigmalar halini almasina, egemen
siniflarin kontrolundan ¢itkmasma firsat verilmemelidir.
Geri biraktirilmig bir iilkenin halki, iginde zorla tutul-
dugu insanlik dist kosullara karsi direnmege bagladigin-
da bu kosullarin feodal bir diizenin kalintilari oldugu,
hiir tegebbiisiin ve sermaye birikiminin gelismesiyle, ay-
rica tilketim ekonomisi ve Gzellikle turizm sanayiinin ku-
rulmasiyla toplumsal sorunlarin da birer birer ortadan
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kalkacagi, biitiin geri biraktiriimig iilkeler halklar icin
kurtulus yolunun ancak ve ancak hiir tesebbiisten gegti-
gi radyolardan, televizyonlardan, gazetelerden, okullar-
dan, camilerden, kiliselerden, kiglalardan halka anlatil-
mali ve bu ¢ok etkin beyin yikama yontemleriyle anti-
emperyalist devrimci potansiyel heniiz ana rahmindeyken
bogulmalidir.

Biitiin bu soysuzluklara ragmen, geri biraktirilmig
iilke halkinin direnmeden vazgegmemesi halinde bu defa
tath su sosyalistlerinin de destegiyle PIC (KARMA)
EKONOMI yolunun tutulacagt, ekonomik ve sosyal kal-
kinmamn bilimsel bir plana gore gerceklestirilecegi ileri-
ye stiriilmelidir. Goriildiigi gibi, burjuva bilimadamlart
gercekte birer bilim hokkabazi ve gbzboyayicisidirlar.
Ornegin burjuva sosyologlarinin agababalarindan Philip
Hauser ekonomik gelismeyi engelleyen etkenlerin sosyal
etkenler olduklarimi ileriye siirdiikten sonra bu etkenle-
rin en Onemlilerini su sekilde siralar:

1. «Az geligmig» toplumlarda geleneksel deger sis-
temleri yiiziinden manevi degerlere maddi degerlerden
daha ¢ok ©nem verilir ve bu degerler kisilerin maddi
cabalanyla, maddi ¢ikarlariyla siirekli olarak catisirlar.

2. «Az gelismig» toplumlarda genellikle orta simf
meveut degildir. Orta smifin eksikligi kendini dinamik
miitesebbislerin de ecksikligi seklinde gOsterir.

3. Yine «az geligmig» toplumlarda kisilerin yete-
neklerinden, bilgilerindén, tecriibelerinden cok yaslarina
dnem verilir. Boylece gen¢ ve dinamik Kkisilerin olumiu
toplumsal cabalarda bulunmalari daha bastan engellenir.

* 4, Batil inanglara, biiyiiciiliige ve fizik Gtesine doniik
bir inang sistemi bilimsel anlayisin gelismesini Onler. Ras-
yonel ekonomik faaliyetlerin arka plana atilmasina se-
bep olur.
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5. Toplumsal baglar genellikle gok zayif oldugun-
dan, diger bir deyisle «Az Geligmis» iilkeler halklari cok
kereler kisir bir feodal bireysellik anlayigina sahip bu-
lunduklarindan modern bir ekonominin gerektirdigi di-
siplinden ve takim ruhundan da yoksundurlar,

Hauser’in sosyal etkenler iizerinde durmasina kar-
siik, yine burjuva bilimadamlarmndan Ragnar Nurkse
«az gelismisgligins temel nedeninin sermaye eksikligi, ser-
mayenih bu gibi iilkelerde bir tiirlii birikememesi oldu-
gunu ileriye stirer. Ayni sekilde W. Arthur Lewis de, «az
geligmig» iilkelerde sanayi, tarim ve ticaretteki yatirim-
larin azhgina dikkati ceker. Delbert A. Snider'a gore
ileri kapitalist iilkelerin yardimi olmaksizin «az gelismig»
tilkelerin kalkinmalari imkansizdir. Alexander Ecstein,
«az gelismig» iilkelerdeki hiikiimetlerin, iiretim araglari-
m sosyallestirmeden, sadece kazangla dogru orantili ola-
rak artan bir vergi sistemiyle kalkinmayi gerceklestirebi-
leceklerini ileriye siirer. Paniel Lerner, radyo, televizyon,
sinema gibi araglarin feodal degerlerde degismeler ya-
rattifim ve bu gibi olumlu birikimler sonunda fosillesmig
geleneklerden kurtulmus toplumlarin kendine yeter du-
ruma gegebileceklerini belirtmege caligir. Benjamin Hig-
gins «az gelismig»> tilkelerin tarimsal iiretimindeki veri-
min ¢ok diisiik oldugunu ileriye siirdiikten sonra, kal-
kinmanin ancak tartmsal idretimin  artirilmasiyla ger-
ceklegeceini ispata caligir. Diinya Bankas: eski miidiirii -
Eugene R. Black’a gbre «az gelismis» iilkelerde tarim
arazisinin geleneksel miras diizeni yiiziinden siirekli ola-
rak bdliinmesi, bu iilkelerde modern tarimsal iiretim me-
todlarinin kullamilmasinin Sniine geger. Arazinin sonu gel-
meyen bir sekilde boliiniisii tarimda gizli igsizlik yaratir,
tarimsal- ekonomiden sanayie gecisi zorlastinr. Oscar
Lewis «az gelismig» iilkelerde egemen siniflarin genellik-
le tutucu olduklarini ve toplumsal gelisme cabalarini sii-
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rekli olarak baltaladiklarini belirtir. Walter Krause, Sov-
yetler Birligi'nin <az gelismig» iilkelere cok diigiik faiz-
lerle kredi verdigini, ayrica bu gibi iilkelerden ¢ok kere-
ler dogrudan dogruya ham madde ve tarimsal iiriinler
alarak takas yoluyla ticaret yaptigimi agiklar ve baslari
iizerinde dolasan felaketi kapitalistlere duyurmaga cali-
§IT.

Goriiyoruz ki, burjuva bilimadamlart sorunun te-
meline inmekten kaginmakta, bazen su bazen bu ozelli-
Be dokunarak tarafsizlik maskesi altinda geri biraktiril-
mushgin temel nedenini, yani eski ve yeni emperyalizmin
sOmiiriisiini gizlemege ¢aligmaktadirlar. Geri brraktiril-
mis lilkelerdeki egemen siniflarin tutucu olduklari, her
tiirlii toplumsal kalkinma g¢abasimi  yokusa siirdiikleri
dogrudur. Yine bu gibi toplumlarda fosillesmis gelenek-
lerin olumlu hamleleri daha baglarken bogduklari, yari
bunak siyaset adamlarindan, biiyiiciilerden, iifiiriikgiiler-
den medet umuldugu, pek ¢ok kisinin genellikle ¢ikarct
bir koyli bireyselligi icerisinde bulundugu inkar oluna-
maz. Ayni sekilde tarimsal iiretimde bazen geleneksel
miras diizeni yiiziinden topraklarin ok’ kiiciik birimlere
boliindiigli, bu gibi birimlerde mekaniklesmis yopun ta-
rima. gidilemiyecegi hep bilinen gerceklerdendir. Fakat
burjuva bilimadamlarinin belirtmekten kagmdiklari ger-
¢ek, bu yukardaki goriintiisel gergeklerin, Gzelliklerin tii-
miinti iceren, tiimiinii belirleyen yada doguran bir ger-
cektir. Bu gercek de, geri biraktiriimig iilkelerdeki tutucu
i¢ etkenlerin, sosyal ve ekonomik o&zelliklerin tiimiiniin
temel nedeninin emperyalist somiirii oldugu gercegidir.
Bilimsel sosyalist Andre Gunder Frank’mn «The Deve-
lopment of Underdevelopment» ve <«Capitalism  and
Underdevelopment in Latin America> adh aragtirmala-
rinda da belirttigi gibi, geri biraktirilmig iilkelerdeki eko-
nomik, sosyal ve kiiltiirel kurumlarin, iliskilerin, deger-
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lerin tiimii diinya kapitalist diizeninin zorunlu iiriinleri-
dirler. Diger bir deyigle geri biraktinlmighk fosillesmis
feodal iligkilerin, sermaye ve miitesebbis eksikliginin de-
gil, kapitalizmin diinya iizerindeki geligiminin en dogal
sonucudur. Kapitalizme sadece Bati Avrupa’ya, Kuzey
Amerika'ya, Yeni Zelanda’ya, Avustralya ve Giiney Af-
rika’ya Ozgii, smirlt bir sistem goziiyle bakmak, geri bi-
raktimlmig iilkeleri kapitalist gelisim siirecinin disinda bi-
rakarak bir noktaya kadar kapitalist diizenin diinya iize-
rindeki gelisiminden ba@imsiz kalabilmis, feodal, yart
feodal, kapitalist 6ncesi toplumlar olarak tamimlamak,
olaylar1 ve gercekleri karsiikli etkileri ‘icerisinde aras-
tiran, agtklayan diyalektik yonteme aykiridir. Diger bir
deyisle, diinya kapitalist diizeni, tarihsel gelisimi iceri-
sinde belirli iilkelerde yine belirli simflar icin iistiin bir
yasama diizeyi yaratir ve iiretim giiciiniin giderek bilyii-
mesine sebep olurken, ayni gelisim diger bazi iilkelerde
iiretim kapasitesinin kavruk kalmasini, aracilar digindaki
tiim emekei Kkitlelerin sefalet icerisinde yé§amalar1n1 da
belirlemistir. Tleri kapitalist iilkelerle geri biraktiriimig
iilkeler aym gelisimin zorunlu, birbirini tamamliyan, bir-
birine bagimli ve celisik Sgeleridirler. Bati Avrupa, Ku-
zey Amerika, Giiney Afrika, Avustralya ve Yeni Zelan-
da'min ileri gitmigligi, Asya’nin, Giiney ve Orta Ameri-
ka’nin, Afrika’nin geri biraktirllmiglifindan bagimsiz ola-
rak diigiiniilemez. Bir diinya sistemi haline gelebilmek
icin kapitalizm geri biraktiniloug iilke halklarnin emek
giiciine, dogal kaynaklarma muhtacti; bugiin de varhgi-
m siirdiirebilmek igin aym iilkeleri geri birakilmuglikla-
n iginde zorla tutmak zorundadir. Bu nedenlerle tiim ge-
ri biraktirilmig iilkelerde kompradorlar ve tutucu biirok-
ratlar aracilifiyla ekonomik ve sosyal kalkinma engelle-
nir, batil inanglar kasitli olarak koriiklenir, kalkinmanin
ileri kapitalist iilkelerde bile astrlar aldifi, sermayenin
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daima ¢ok iirkek, cok nazli oldugu, en kiigiik bir top-
lumsal c¢alkalanmada kiiserek piyasadan hemen eclini ete-
gini ¢ekecegi, bu nedenlerle daima sabirli, daima kana-
atkar, daima mutlu olmak gerektigi ileriye siiriiliir. Mii-
minler Endonezya’da, Tiirkiye’de oldugu gibi «sapik’ ve
yabanci ideolojilerse karst mukaddes cihad agmaga cag-
rilir, «zararli» Kkitaplar toplatilir, ilerici yazarlar, top-
lumcu siyaset ve bilim adamlari, bilingli emekgiler, dev-
rimci vatansever gengler tutuklanir, hapsedilir, dogiiliir
yada bogazlanir. Boylece giderek biiyiiyen bir terdr ice-
risinde emperyalizm geri biraktinlmis iilkelerdeki salta-
natini tiim ihtisamiyla siirdiiriir.

Isin en aci tarafi, bilimsel sosyalizme bagh, fakat bi-
limsel sosyalist yontemi statik olarak uygulamaga calisan
bazi arastiricilarin da ok kereler burjuva bilimadamla-
rinin deyimlerini, kavramlarm, vardiklari yalanci sonug-
lar1 aynen kullanmalari ve geri brraktirdmis iilkelerdeki
sosyal ve ekonomik geriligin temel nedenini iilkenin i¢
oOzelliklerinde, feodal iliskilerde yada kalintilarda aramala-
ridir. Geri biraktinlmighgin temel nedeninin yanhs ola-
rak ortaya konulmasi, teshisin ve dolayisiyla tedavinin de
yanlts olmasi sonucunu doguracaktlr. Diger bir deyisle,
emperyalist sOmiirliye karst devrimci strateji ve bu strate-
jiye bagh taktikler de yanlis olacaktir, Bilimsel sosyalizm
soyut ve statik bir dogmalar dizisi degildir. Bilimsel sos-
yalizm, gerceklerle siirekli olarak denenmesi, kontrol edil-
mesi gereken ve dogru kullanilmasi halinde toplumu zo-
runlu tarihsel gelisimi icerisinde daha ileri bir agamaya
gittikge biiyliyen bir hizla gotiirebilecek bir yontemdir.
Bu yOntemin yanlis kullanilmast halinde geri biraktiriimig
iilkelerin temel yapisina, en belirleyici etkenlerine degil,
goriiniiglerine, diizeydeki iliskilere takilabilir ve geri bi-
raktirdmis toplumlan feodal, yari feodal, kapitalist Sncesi
toplumlar olarak tanimlayabiliriz. Oysaki bilimsel sosya-
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lizmin koydugu terminolojiyi, sirf kendi goriislerimizi sa-
vunmak icin zorlamamak sartiyla, feodal toplumdan, mil-
li yada dis pazarlar icin degil de genellikle feodal birim-
ler icin iiretimde bulunan kapali toplumlari anliyacak
olursak, geri biraktirilmig iilkelerden hi¢ birisinin giinii-
miizde bu tanimlamaya uymadigi agik¢a ortaya gikacak-
tir. Kapitalist iilkelerin sadece sanayi degil, tarim {iriinle-
rinin bile satildigs, emek giiciiyle dogal kaynaklar yok
bahasina kapatilmig toplumlara nasil «kapali toplumlar»
ad1 verilebilir? Feodal goriiniisii veren &zellikler de, diinya
kapitalizminin geri biraktirilmis iilkelerde sOmiiriisiini
stirdiirebilmek amaciyla ortaya gikardigi ve asirlar boyun-
ca destekledigi ozelliklerdir, kendi kendilerine ortaya ¢ik-
mamiglardir. Merkantilizmin en parlak devrinde A.B.D.-
nin giineyinde, Latin Amerika’da, Afrika’da, Asya'da
ortaya ¢ikan ve bugiin bazi sosyalist aragtiricilarca dahi
hatali bir sekilde feodal olarak tanimlanan plantasyonlar,
geri biraktirilmis iilkelere Bati Avrupa kapitalinin sizma-
sindan 6nce mevcut degillerdi. Bu toplumlarin yapilari
elbette degisikti, bu toplumlar elbette degisik toplumsal
asamalarda bulunuyorlardi. Fakat Dogan Avcioglu'nun
Tiirkiyenin Diizeni’'nde belirttigi gibi, Srnegin  Tiirkiye
feodal iiretim diizeninden cok farkli bir iiretim diizeninde
idi. Kompradorlar, biirokratik kapitalist simif, topragin
rasyonel olmiyan bir sekilde kullaniimasi, hep emperya-
list kapitalizmin zorunlu sonuglaridir. Dolayistyla bugiin
geri biraktirlmig iilkelere ileri kapitalist iilkelerin bundan
birkac asir Onceki sekilleri diye bakilamaz, ileri kapita-
list iilkelerin hicbirisi geri biraktinlmig iilkelerin simdiki
ozelliklerine sahip degildi ve geri brraktirilmig iitkeler de
ileri kapitalist iilkelerin simdiki 6zelliklerine hi¢ bir zaman
kavugamiyacaklardir. Ciinkii Bati Avrupa ve Amerikan
kapitalizmi tiim gelisimini ve giiniimiizdeki kudretini, As-
ya'daki, Afrika’daki, Latin Amerika’daki emekgilerin te-
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rine, gbzyagmna ve kanma borg¢ludur. Tatll su sosyalistleri-
nin Bati’da bulup hayran olduklari her demokratik ku-
rum, her teknolojik gelisme, milyarlarca insanm en kor-
kung bir gekilde sOmiiriilmesinin dogal sonucudur. Bir
kelimeyle kapitalist gelismenin gerceklegebilmesi igin Asya,
Afrika, Latin Amerika halklarmmn ve toplumlarmin so-
miiriilmeleri, ezilmeleri, «GERT BIRAKTIRILMALARI>»
gerekliydi. '

Goriiyoruz ki, geri biraktirilmug iilkeler ne feodal,
ne de yart feodal toplumlardir. Bunlara kapitalist oncesi
toplumlar adim1 da veremeyiz, ¢iinkii ilerde ileri kapita-
list bir toplum halini almalarina emperyalist kapitalizmin
imkan vermeyecegi ve bu nedenle biitiin geri biraktiril-
mig iilkelerde milli-burjuva ad verilebilecek bir sinifin da
gelisemiyecegi, meydandadir. ‘Su veya bu nedenle bdyle
bir simfin ortaya ¢iktigint ve toplumu kapitalist asamaya
gotiirmek gbrevini iizerine aldigini bir an diigiinsek bile,
boyle ciliz bir burjuva simfinin Bati Avrupa ve Ozellikle
Amerikan kapitalistleriyle diinya pazarlarinda rekabete gi-
risebilecegini ve bu rekabette basari sagliyabilecegini dii-
sinmek en hafif bir deyimle safdillik olacaktir. Cumhuri-
yetten sonra yurdumuzda oldugu gibi devlet -eliyle milli
burjuva yaratilmasina galigilsa™ahi, bir siire sonra bu s6-
ziimona milli burjuvanin, komisyonculugu, ithalat ve ihra-
catciligi, spekiilasyonu, tek kelimeyle kompradorlugy,
milli sanayici ‘olmaga tercih edecegi ve de ettigi ortadadir.
Demek ki, geri biraktirlmis iilkelere kapitalist oncesi top-
lumlar diye de bakamayiz. ’

Oyleyse nedir geri biraktirilmig iilkeler? Daha yu-
karda da belirtigimiz gibi, geri biraktirilmis iilkeler dogal
zenginlikleriyle isgiicleri kapitalist iilkeler tarafindan $0-
miiriilen ve yine kapitalist iilkelerin sanayi fiiriinlerinin
monopol fiyatlarla satildig1 pazarlardan baska bir sey de-
gildir, Emperyalist kapitalizm bir iilkede dogrudan dogru-
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ya kompradorlari, bir bagkasinda milliyetgiligi tutuculuk
haline getirebilecek kiigiik burjuvayi, yine bir digerindeyse
bir baski ve talan Orgiitii haline sokulabilecek olan or-
duyla kiliseyi tutacak ve devrimei potansiyeli.degisik bi-
¢imlerde yokedecektir. Dolayisiyla emperyalist kapitalizm
tarafindan o siire igin desteklenen egemen smif yada gu-
ruplara bagh olarak, geri biraktirnilmis bir iilke, bazan
feodal, bazan fasist, bazan yalanci demokratik olarak -
goziikebilir ve aragtiricilar gagirtan da budur. Oysaki dev-
rimizde feodal goriiniisteki Endonezya’min da, fagist ge-
nerallerin egemen oldugu Yunanistan’in da, sdziimona
burjuva demokrasisinin igindeki Tiirkiye'nin de temel ger-
¢egi bir ve aymdir. Bu iilkelerin hepsi emperyalist kapi-
talizmin somiirii kaynaklaridirlar ve bugiinkii sartlar ige-
risinde emperyalizm Endonezya ve Yunanistan’da tutucu
ordu ve din adamlarim, Tiitkiye’deyse kompradorlarla
biirokratik kapitalistleri tutmaktadir. Yann kosullar de- .
gisince difer tutucu giiclerin desteklenecegi ve iktidara
getirilecegi muhakkaktir. Nitekim bu nedenledir ki, em-
peryalist kapitalizm, 6rnegin Tiirkiye’de orduyu yozlastir-
maga calismakta, kiiciik burjuvanin en tipik temsilcisi olan
esnaft mukaddes cihada cafirmakta ve boylece ilerde
meydana gelebilecek devrimei bir gelisim igin yedek kuv-
vetlerini simdiden mevzie sokmaktadir.

Bu kisa ayirimdan sonra geri b1rakt1r11m1§ iilkelere
nigin feodal, feodal - kapitalist, yada kapitalist Oncesi
toplumlar. diyemiyecegimiz ortaya ¢ikmaktadir. Geri bi-
raktinimig iilkeler, i¢ Ozellikleri ve toplumsal yapilan
. emperyalist kapitalizm tarafindan belirlenen ve mevcut ko-
sullara en uygun sekilde bazan tutucu geyhlerle din adam-
lari, bazan san, sohret, madalyé, kat ve araba diigkiinii
generaller, bazan da diizenbazhifi ve kapikullugunu’ bir
sanat haline getirmis kompradorlar araciligiyla soyulan
toplumlardir. Burada, ¢ok kereler ve genellikle yukarda
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adi gegen tutucu smuflanin aracibk gorevini ayni siire

icerisinde bir arada yaptiklarmi da belirtelim, Geri bi-
raktirilmig iilkelerde tutucu kiigiik burjuvayla, komprador-
lar ve yozlastli‘lhms ordu arasmdaki ¢ekigsmelerin nedeni
rejim lizerinde anlagamamalarindan - degil, toplam artik
degerden emperyalist kapitalistlerce kendilerine bahsis

seklinde birakimis olan miktar1 aralarinda paylasamama-

larindandir,

Emperyalist kapitalﬁme askeri, siyasi, ekonomik
baglarla siki sikiya baglanmug olan geri biraktirilmig iil-
kelerin kalkinmalarina imkan yoktur., Geg¢misin kisa, fa-
kat burjuva olmiyan bir aragtirmasi bize geri biraktirilmig
iilkelerde bazan rastlanilan sinirli ve yetersiz ilerlemele-
rin hemen hepsinin de emperyalist baskinin zayifladign
yada kisa bir siire i¢in ortadan kalktigi donemlerde ger-
ceklestirilebildigini acik¢a gOstermektedir. Andre Gunder
Frank, Latin Amerika iilkelerinden ozellikle Arjantin,
Brezilya, Meksika ve $ili'nin sanayi alanindaki gelismele-
rinin genellikle diinya savaglariyla bu savaglar arasindaki
depresyon yillar1 sirasinda gergeklestigine  dikkati cek-
mektedir. Diinya kapitalist ticaret baglarinin ve emperya-
lizmin baskisinin zay1f1amas1yla Latin Amerika ilkelerin-
deki dig yatirimlar da azalmls ve iilkeler kendi i i¢ kaynak-
larmm daha verimli bir gekilde kullanmak imkanlarina ka-
vusmuslardi. Emperyalizmden kendisini tamamen koril-
yabildigi icin sanayi devrimini biiyiik Slciide gerceklestir-
mis ilkelerin en iyi Grnegiyse Japonya’'dir. Japonya’daki
- hammadde kaynaklarinin ok yetersiz olmalarina ragmen
ve belki biraz da bu yiizden, Japon kapitalizmi biiyiik bir
hizla gelismistir. Bunun en biiylik nedeni - Japonya’nin
Ikinci Diinya Savagi’min sonuna kadar diinya finans kapi-
talinin etkilerinden bagimsiz kalabilmesiydi. Ayt sekil-
de - Tiirkiye de, onemli sayitlabilecek ekonomik ve sosyal
bir geligsimi, bagimsizlik savaginin kazanmilmasidan ve
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kapitiilasyonlarla yabanci sermayenin egemenliginin k-
sa bir siire igin de olsa ortadan kaldirilmalarindan son-
ra gergeklestirmigtir. Kiyafet, yazi, kadinlara oy hakki-
nmn tanmmasi gibi kiigiik burjuva reformlari, devletgilik
yoluyla demiryollarmin, fabrikalarin, okullarin yapilmas
hep bu siireye rastlar. Tiirkiye bu donemde iktisadi ve
siyasi bagimsizligina bir 6lgiide sahiptir ve yurt ihtiyagla-
rim karsilayabilecek milli bir sanayiin tohumlart atilmigs-
tir, : :
Goriiyoruz ki, emperyalist kapitalizm kendi ¢ikarla-

- rmt koruyabilmek, varligini siirdiirebilmek i¢in milyarlar- .

ca sehir ve kdy emekgisini somiirmek ve bu emekgﬂerm
yagadig lilkeleri geri birakmak zorundadir. Ciinkii sl
da olsa ekonomik bir kalkinma yine belirli bir kiiltiirel ve
sosyal kalk1nmay1 doguracak sosyal ve kiiltiirel kalkin-
tir. Gergeklerin, yani somiiriildiiklerinin bilincine varan
geri biraktiriimig iilkeler halklarinin kendilerini gerilige
mahkum eden i¢ ve dis diigmanlarina karg: birlesecekleri,
kendi kaderlering salnp olmak isteyecekleri, diger bir de-
yisle ekonomik ve siyasi bagimsiziiklar icin miicadeleye
girisecekleri apagiktir. Ucuz hammadde kaynaklartyla, is-
giiclinii ve dig pazarlart elinden kacirmak istemiyen em-
peryalist kapitalizm, bu devrimci gayretleri &nleyebilmek
icin her yola bagvuracak, geri biraktirilmus iilkelerdeki sa-
tilmig siyasileri, kompradorlary, din adami kisvesindeki
sahtekarlar1, kararsiz kiiciik burjuvayi, kudretleri gobek-
lerinin ¢ap1 ve burunlarmin biiytikliigiiyle orantili olan ge-
neralleri gerektiginde parayla ve gerektigindeyse silahla,
kanla, atesle destekleyecektir. Bu korkung politikanin &r-
neklerini vermenin geregi dahi yoktur. Vietnamlilarin, Ko-
relilerin, Panamalilarin, Dominiklilerin, Araplarin bagina
gelenler ortadadir.



Emperyalizm ve

Geri Biraktinlmis Ulkeler

\

Emperyalizmin ilk bilimsel arastirilmasi, J. A. Hob-
son tarafindan yapilmigtir. Hobson bugtin bir klasik sayi-
lan «Imperialisms adli eserinde, kendi yasadigi donemin
en biiyiikk emperyalist kudretini, yani Ingiliz Imparator-
Iugunu incelemis ve emperyalist ‘dis politikanin, Ingiliz
Imparatorluguna sagladigt ekonomxk ¢ikarlari saylsal ola-
rak ortaya koymustu,

V. L Lenin ise, «Kapitalizmin En lleri Agamasi, Em-
peryalizm, (Imperialism, The Highest Stage Of Capita-
lism)» adli eserinde emperyalizmin degisen Ozelliklerine
dikkati ¢ekmis ve Ozellikle .finans kapitalin muazzam
" lgiide gelismesiyle emperyalizmin sermaye ihracina yo-
neldigini belirtmigti. Lenin’e gore, emperyalist iilkeler, ar-
tik sadece gelismemig iilkelerle degil, sermaye ihraci ve
diinya ticaretini_ellerinde tutabilmek igin, birbirleriyle de
amansiz bir miicadeleye giriseceklerdi. Kendine acilacak,
yayildcak yeni alanlar bulmak zorunda olan kapital, de-
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gisik gelisim noktalarinda bulunan kapitalist iilkeler ara-
sinda kanli savaslara yol agacakti. Bu savaslan gecici uz-
lasmalar, gegici anlagmalar, yeni cikar birlikleri izleye-
cek, fakat s ve iilke tanimayan kapitalin zorunlu bas-
kist altinda biitiin bu anlagmalar ve ¢ikar birlikleri gok

kisa Omiirli olacaklardi. Lenin’in analizinin dogrulugu-
" nu, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 ve kapitalist iilke-
ler arasindaki siirekli olarak degisen cikar birlikleri is-
patlamig bulunmaktadir. Bununla beraber, Sovyet Devri-
mi’nden sonra ortaya bir de sosyalist blok ¢ikmus, Ikin-
ci Diinya Savasindan sonra 700 milyon niifuslu Cin’in de
sosyalistlesmesiyle diinya niifusunun yaklasik olarak iig- -
te biri sosyalist diizende yasamaga baglanustir. Bu durum
kargisinda kapitalist iilkelerin -kendi aralarindaki ¢atigma-
lar1 ikinci plana atip, sosyalizm tehlikesine karst birles-
meleri gerekiyordu. Nitekim Alman fagizminin yenilgiye
ugramasindan sonra biitiin kapitalist iilkeler Amerika’nin
. egemenligi altina girmislerdir. Amerikan sermayesi cok
kisa bir siire icerisinde yalmz geri biraktirilmus iilkelere
degil, ileri kapitalist iilkelere bile girmis, asirlardan beri
diinyay1 somiirmekte olan magrur Avrupa burjuvas: son-
radan gormelikle itham ettigi Amerikan kapitalist simifi-
nm usakligimi kabullenmek zorunda kalmisti. Ne Ortak
Pazar cabalar, ne De Gaulle’iin Fransiz burjuvas: adima
giristigi miicadele Amerikan sermayesinin Bati Avrupa
sanayiini kontrol altina almasini onleyebllmlgtu Bugiin .
biitiin kapitalist iilkeler iizerinde bir «Pax Americana»
hiikiim siirmektedir. Begenseler de begenmeseler de Ba-
tt Avrupa ve Ingiliz kapitalistlerine diigen, Amerikan ser-
mayesinin diimen suyunda yiiriimek, diinya capindaki ta-
landan boylece kendilerine diisen payr almaktir. Asapi-
da verilen Tablo I’de 1950 - 1965 yillart arasinda Ame-
rikan yatirimlarinin degisik kitalarda .ne sekllde daglldl-
gL gosterilmektedir.”
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TABLO I

DIREKT AMERIKAN YATIRIMLARININ KITALAR
ARASI DAGILIMI (MILYAR DOLAR)
‘ 1950 - 1965

Avrupa .  Kanada Latin Amerika Diger Bolgeler

8,1 6,8 J 3,8 . 5,2
(Kaynak: Economic Aspects of U.S. Imperialism, Harry
Magdoff, Monthly Review, Kastm 1966 sayis)

- Bu direkt yatirimlarin sagladigt karlardan Amerika’-
ya transfer edilen miktarla;sa Tablo I’de verilmigtir.

TABLO I ; ‘
AMERIKAN DIREKT YATIRIMLARININ SAGLADIGI

KARLARDAN AMERi_KAYA. TRANSFER OLUNANLAR
(MILYAR DOLAR)

.

Avrupsa Kanada Latin Amerika Diger Bélgeler

5,5 5,9 11,3 . 14,3

Tablo I ve Tablo IP'den gbriiliiyor -ki, Latin Ame-
rika’ya yapilan direkt yatirim, toplam yatrimlarin sade-
ce % 15,9’u oldugu halde, bu bolgeden Amerika’ya trans-
fer edilen kérlar, toplam karlarin % 30,6’sim teskil et-
mektedir, Aym sekilde genellikle geri biraktiriimig lilke-
leri kapsiyan diger bblgelere toplam yatirimlarin % 21,7’si
yapilmis, buna karsilik bu bolgelerden toplam kérlarin
% 38,6's1 saplanmigtir. Demek ki, Avrupa ve Kanada
disindaki geri biraktirtimig tilkelere 1950 - 1965 yillart
arasinda toplam direkt yatinmlarin % 37,6’s1 yapilmis,
fakat bu bolgelerden toplam transfer kérlarmin % 69,2’si
elde edilmistir. Bundan bagka ileri kapitalist iilkelerdeki
kar transferleri direkt yatirimlarin sadece % 76,5’unu
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teskil ettikleri halde, geri biraktinlmig iilkelerden sagla-
nan kérlar bu iilkelerdeki yatirtmlarm 2,85 katidir. Di-
ger bir deyisle geri biraktinlmis iilkelerdeki yatirimlar
ileri kapitalist iilkelerdeki yatirimlara kiyasla 3,35 kat
daha karldir,

. Burjuva bilim adamlari geri biraktirlmis iilkelerin
yabanci sermayeye muhtag olduklarini ve ekonomik kal-
kinmada yabanci sermayenin ¢ok olumlu bir rol oyniya-
cagm ileriye siirerler. Satilmig siyaset adamlari da, bu
yatiimlar sonunda elde edecekleri komisyonlar: diigiine-
rek, memleket kaynaklarmin yabanci sermaye tarafindan
sémiiriilmesine seve seve goz yumar, alet olurlar. Oysa
goriiyoruz ki, yabanci sermaye yaptizn yatirimlarin gok
stlindeki degerleri geri biraktirilmis iilkelerden sOmiiriip
almakta, bu iilkelerin gelisimini her bakimdan baltalamak-
tadur. . _

. Yabancy. sermaye geri biraktinlmis iilkelerde genel-
likle madencilik, petrol ve montaj.alanlarina yayilmakta,
geri biraktirilmig iilkenin sanayi giiciiniin artmas: icin ge-
nellikle higbir yatirim yapmamaktadir. Tablo III, Ameri-
kan yatiimlaninin 1964 yilindaki sektorel ~dagilimlarini
vermektedir. ,

TABLO III, Kanada ve Avrupa’daki Amerlkan ya-
tinmlarnin genellikle sanayi sektoriinde yogunlashgmn
buna karsilik Latin Amerika, Afrika ve Asya’min geri bi-
raktirdmus tilkelerindeki yatirimlarin petrol yada maden-
cilik sektdrlerinde yapildigint gostermektedir. Rakkamla-
nn da apagik ortaya koydugu gibi, kapitalist iilkelerin,
ozellikle” Amerika’nin geri biraktirilmig iilkelerin sanayi
kalkinmalarima yardimcr  olmaya hig niyetleri yoktur.
Gegmiste oldugu gibi devrimizde de biitiin emperyalistle-
rin gayesi geri brraktinlmis iilkelerin tabii kaynaklarini
ve iggiiciinii ucuza kapatmaktir. Sanayi yatirimlari, kAr
sagliyabilmek icin disiplinli bir calismay: ve sabri gerek-
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tiren yatiimlardir, Oysaki Ozellikle petrol alaninda, yati-
rimlar1 birkag yil iginde amortize edebilmek ve muazzam
kérlar saglamak imkanlari vardir. Dolayisiyla sOmiirii ka-
pitali, zorunlu olarak bu alanlara kayacaktir.

TABLO 1II

AMERIKAN YATIRIMLARININ 1964 YILINDAKI
SEKTOREL DAGILIMLARI .

g
E [} ] .!2 g
] & F g
£ 8 ik i I3 ¢
- « 3 < 3 b
Madencilik %12,1 % 0,4 %126 %219 % 63 % 1,1
Petrol 23,4 25,6 35,9 51,0 28,1 65,8
Sanayi ) 44.8 54,3 24,3 13,8 54,1.‘ 17,5
Ticaret 5,8 12,2 10,7 5,7 5,6 7,8
Diger 14,1 7.5 16,5 7,6 6,0 7,8
»Toplam 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

‘(Kaynak: Survey of Current Business, Eylil 1965)

Petrol ve madencilik kadar olmasa da gene ¢ok kér-
i olan bir yatirim dali montaj sanayiidir. Bu dalda ya-
pilan yatirimlarla giimriik giigliiklerinden siyrilindigi gi-
bi, geri biraktinlmig iilkenin i¢ pazarlarinin da kisa bir
siire icerisinde ele gecirilerek monopol kapitalizmin bo-
yundurugu altina alinmas: ¢ok kolaydir. Ayrica montaj
sanayiindeki yatirimlarla, geri biraktirilmis tilke, kapita-
list iilkenin ara sanayi iiriinlerine ve hatta ¢ok kereler
hammaddelerine dahi muhtag duruma sokulur. .

Diinya Bankast eski miidiirii Eugene R. Black, Ame-
rikan dig yatirimlannin temel 6zelligini su sozlerle agik-
¢a ortaya koymaktadir: «Dig yardimlar, yardim yapilan
iilkelerin ekonomilerini hiir tesebbiis sistemine yoneltir,
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boyle bir ortamda da Amerikan firmalar ¢ok biiyiik ka-
zanglar saglyabilirler.» General Electric Sirketinin Miidii-
rii Fred J. Borch da ayni fikri soyle dile getirmektedir:
«Ekonomik ve politik ¢alkalammlar ne sekilde gelisirler-
se geligsinler, Amerikan firmalari igin en biiyiik hizla
biiyiiyen pazarlar dig pazarlar olacaktir.» Amerikan kapi-
talizmini savunan U. S. News and World Report Dergi-
si'nin 1 Haziran 1964 tarihli sayisinda yayinlanan bir
Ozel raporda su hususlar belirtilmektedir:

1. Amerikan firmalarinmn dis iilkelerdeki satiglar ic
pazarlardaki satislarindan ¢ok daha biiylik bir hizla bii-
yimektedir. Dis satiglarm biiyiime hizi i¢ satiglarin bii-
yime hizindan iig, dort kat daha biiyiiktiir.

2. Disanidaki satis ve yatirimlardan saglanan kérlar,
igerideki kérlarin ¢ok iistiindedir. Birgok Amerikan firma-
s1 disaridaki kir oraninin iceridekinin en az iki kat1 ol-
dugunu belirtmistir. Bu farkliligin nedenleri olarak, Ame-
rikan isadamlari dig iilkelerdeki ticret diigiikliiglinii ve re-
kabet yoklugunu gdstermektedirler. ,

3. Dis pazarlar gok kereler dogrudan dogruya, o
pazar llkesinde iiretimde bulunmakla daha kolay elde
olunabilir. Bu sekilde ihracatin karsilagacagr giimriik ve
diger ticari kisitlamalarla vergilerden kurtulunacaktir.

Amerikan kapitalistlerinin, geri biraktirilmig iilkeler-
deki usaklarindan daha acik sozlii olduklarini ve dis yar-
dimdan, dis yatirimlardan neyi anladiklaring goriiyoruz.
Amerikali kapitalistler gerl biraktiriimig iilkelerde dogru-
dan doBruya faaliyette bufunmanin sagladift muazzam
avantajlart o kadar iyi kavramiglardir ki, 1964 yilinda
Amerikan firmalarmin dis iilkelerdeki yatirimlarindan
sagladiklar: satiglar 143 milyar dolara ulagmisken ayni
yil i¢inde Amerikan iiriinlerinin ihract yoluyla sadece 25
milyar dolar saglanabiliyordu. Demek ki, Amerikan ser-
mayesinin kontrolu altindaki dis pazarlara yine disaridaki
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yatirimlardan yaplla'il satiglarin degeri Amerika igerisin-
deki biitiin ciftliklerin, fabrikalarin ve madenlerin yillik
. toplam iiriinlerinin % 40’na ulagmaktadir. Amerika igin-
de ve diginda faaliyette bulunan Amerikan sanayi firma-
larmin i¢ ve dis satiglarimi karsilagtiracak olursak, sOyle-
diklerimiz daha belirli bir hale gelecektir:

‘ TABLO IV ‘
AMERIKAN SANAYI FIRMALARININ DI§ VE iC
SATISLARI (MILYAR DOLAR)

Dis .

Ulkelerdeki icerdeki

Firmalarm Firmalarin
il fhracat Satislar Toplam Satiglar: 3/6
1950 74 8,4 15,8 89,8 %176
1955 12,6 . 13,9 26,5 135,0 19,6
1960 16,1 22,6 39,7 164,0 24,2
1964 20,6 37,3 57,9 203,0 28,5
Artis - 9% 179 % 344 % 267 %126 ro

(Kaynak: Economic Aspect of U.S. Imperialism, Harry
Magdoff, Monthly Review, Kasim 1966)

Degerli sc;syalist arastirict Harry Magdoff’un incele-
mesinden alarak verdigimiz Tablo IV’e gore, dis iilkeler-
deki Amerikan sanayi firmalarinin satiglann 14 yil iceri-
sinde % 344 artig gostermistir, buna karsiik Amerika’-
daki sanayi firmalarinin satiglari ayni yillar igerisinde
% 126 artmigtir. Ayrica 1950 yilinda ihracat ve dis sa-.
nayi firmalarimin satiglar1 toplam satiglarin % 17,6'sim
teskil ederlerken, bu deger 1964 §1l1nda % 28,5’a yiiksel-
mistir, Dig yatirnmlarin kdrhligini gdstermek icin Tablo
V’i veriyoruz:
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TABLO V

AMERIKAN FIRMALARININ - SAGLADIKLARI KARLAR
(MILYAR DOLAR)

3)

. Amerika Icerisindeki

2) Sanayi Firmalarmm

Dis Yatirimlardan Kkarlar: (vergiler &-
Yil Saglanan Karlar dendikten sonra) (2)/(8)
1950 2,1 217 % 9,7
1955 3,3 22,2 14,9
1958 3,7 17,5 21,1
1965 7,8 36,1 S 21,7

Artig % 271 % 66 ‘

(Kaynak: Economic Aspect of U.S. Imperidlism, Harry
Magdoff, Monthly Review, Kasim 1966)

Goriiliiyor ki, dig yatirimlardan saglanan karlarin
icerdeki kéirlara orami 1950 yilinda sadece % 9,7 iken,
bu oran 1965 yilinda % 21,7’ye yiikselmistir. Bundan
bagka diy yatinmlardan saglanan kirlar mutlak degerce
% 271 bir artis gostermis, oysaki icerideki yatirimlarin
sagladifi karlar % 66 artmugtir. Biitiin bu rakkamlar dis
yatirimlarin, dis kaynaklarin, dig pazarlarin, bir keli-
meyle geri biraktirilmig iilkelerin Amerikan kapitalizmi
icin ne bilyiik bir 6nem tasidigint belirtmektedir. Giinii-
miizde Amerikan kapitalizminin, dolayisiyla Amerika’nin
diimen suyunda giden diinya kapitalizminin geri birakti-
ridmis iilkeleri istismar etmeksizin varliklarini siirdiirme-
leri fiziksel olarak imkansizdir, Ite sadece bu nedenle
Amerikan emperyalizmi mijlli kurtulus savaslagindan az-
railden korkar gibi korkmakta, Ornegin fakir Vietnam
halki niikleer silahlara sahip bir Sovyet Rusya’dan daha
¢ok dehset vermektedir somiiriiciilere. ‘

Geri biraktinlmig tilkelerdeki Amerikan yatirimlari-
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nin ne kadar kérli olduklarini ve bu yatirimlarin genellik-
le petrol, madencilik, gida maddeleri ve montaj sanayiin-
de yogunlastigim belirttik. Yatirimlari montaj. sanayiine
kaydirmanin kapitalistlere bir diger faydasi da yedek par-
ca pazarlari agmaktir. Dis 6deme dengesinde giicliiklerle
karsilagan’ bir geri biraktiilmig iilkenin bu dengesizligi
diizeltmek icin montaj sanayiine ve bu sanayiin disardan
getirdigi yedek pargalara, iiriinlere, hammaddelere kisit-
lamalar koymasi ¢ok kereler imkansizdir. Ciinkii boyle
bir ekonomik politikayla gok giiclii kapitalistler dariltila-
capl gibi, bolgesel montaj sanayiindeki duraklama igsizli-
gin daha da artmasina sebep olacaktir. Devlet idaresini
komisyonculukla bir tutanlarin bu gibi tedbirler almalari
kendi tabiatlarina aykiridir.

Goriiyoruz ki, Amerikan kapitalizminin Snderligin-
‘deki diinya kapitalizmi pek cok iilkeyi kasitl olarak geri
birakmakta ve en onemlisi bu iilkelerde asagidaki gelisim-
Jeri dogurmaktadir:

1. Diinya kapitalizminin boyunduruguna girmis olan
bir iilke kendine yeterli ve bagimsiz olma imkanlarini
tamamen kaybetmektedir.

2. Geri biraktinilmig iilke varhénﬁ devam ettirebil-
mek igin somiiriici kapitalist iilkelerin sanayi uriinlerine,
kredisine, sadakasma ebediyen muhtag hale getirilmek-
tedir: -

3. Geri buraktinlmis iitke ﬂen kapitalist iilkelere, bu
kapitalist tlkelerin talep ettigi bir iki tarimsal yada ma-
deni iiriinii gene bu kapitalist iilkelerin tespit edecekleri
fiyatlarda satmak zorunda birakilmaktadur.

Ayrica sbziimona siyasal bagimsizliklarina kavugmug '

olan Asya ve Afrika iilkeleri emperyalist kapitalizmin
jcerde yarattig1 besinci kol (kompradorlar, biirokrat kapi-
talistler) aractlifiyla bu defa ekonomik boyunduruk alti-
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‘ TABLO VI :
EMPERYALIST KAPITALIZMIN ZORLAMALARIYLA
GERI BIRAKTIRILMI§ ULKELERDE BELIREN URUN

iHTiSASLASMASI .

- Belli Bagli Bu Uriinlerin

, ihracat Toplom

Uriinlerinin  |hracattaki
ULKE Sayist Payi Bu Uriinlerin: Cinsi
Arjantin 4 - % 61 Ef, Budday, Misir, Yiin, Kalay
Bolivya 1 % 63 Kahve, Demir cevheri, Pamuk,
Brezilya 4 % 58 Cay, Kauguk,
Kameron 3 9% 65 Kakao, Kahve, Aliminyum
Merkezi Afrika Cum, 3 % 90  Elmas, Kahve, Pamuk
Seylan 3 % 89  Cay, Kauguk, Hindistan Cevizi
Sili 3, 9% 85 Kahve, Demir cevheri, Kiihercile
Kolombiya 2 % 69 Kahve, Petrol
. Demokratik Kongo Cum, 4 % 74 Bakir, Kalay, Elmas, Kahve
Kongo (Brazaville) 2 % 76 Kereste, Elmas
Kosta Rika - 2 %% 60 Kahve, Muz
Dominik Cumhuriyeti 5 % 91 Seker,  Kahve, Kakao,

. Boksit, Tiitiin
Ekvator % 84 Muz, Kahve, Kakao
Habegistan 4 % 84 Kahve, Deri, Hububat
' Yad tohumu

w

.

Gabon 4 % 86 Kereste, Manganez, Pet-
rol, Uranyum

Gana 4 % 78 Kakao, Elmas, Kereste, '
Manganez

Guetemala .4 % 69  Kahve, Pamuk, Muz, Seker

Guyana 4 % 83 Seker, Boksit, Alliminyum, Piring

Haiti 3 % 68 Kahve, Seker, Sisal

Honduras 1 9% 67 Muz, Kahve, Kereste

Iran 1 % 91 Petrol

Irak 1 % 92 Petrol

Fildisi Sahili 3 % 81 Kahve, Kakao, Kereste

Jamaika 4 % 75  Allimina, Boksit, Seker, Muz

Libya 1 % 99 Petrol .

Malezya 4q % 73 Kauguk, Kalay, Kereste,
Demir Cevheri

Mauritania 1 9 91 Demir Cevheri

Nikaragua 5 % &9 Pamuk, Kahve, Et, Yay
Tohumu, Seker

Nijerya 3 9% 69 Petrol, Kahve, Yer fistigi

Paraguaey 6 % 77 Et, kereste, Pamuk, Qucbracho,
Titdn, Yad tohumu

Peru [ % 78 Bakir, Baltk yemi, Pamuk,

: " Giimils, Kursun, Seker
Filipinler © 3 % 70 Hindistan cevizi, Seker, Kereste
Tlrkiye 2 9% 48 Pamuk, Tiitiin -

G. Vietnam ‘2 % 10 Pamuk, Piring .
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‘na almmaktadurlar. Sadece “goriiniiste kalan bagimsizlik,
emperyalizmin icerdeki sOmiirii gabalarini gizlemek igin
bir maske gibi kullanilmaktadir. Boylece yalanci bagim-
sizliga kavusan- geri biraktinilmig iilkeler, kapitalist iil-
kelere sadece bir iki belirli iiriinii satabilen samar oglan-
lart halinde varliklartm devam ettirebilmektedirler. Bur-
juva bilim adamlarmin milletleraras: sihhatli bir ihtisas-
lasma adini verdikleri bu korkung deformasyonun aci
Orneklerine: biitiin geri biraktirilmis iilkelerde rastlanil-
maktadir. , ‘ ‘

Tablo VI, geri biraktirilmig iilkelerin sadece tarim
Uirtinleriyle hammadde ihrag ettiklerini acik¢a gdstermek-
tedir. Burada ihracat ve ithalat deyimlerinin ancak siyasi
ve iktisadi bagimsizligma sahip iilkeler arasindaki ticari.
iliskiler igin kullanilabilecegini, geri biraktirilmig fiilkeler
icii «ham maddeleriyle tarim iiriinleri talan ediliyors de-
yiminin gerceklere daha yakin olacagimi da belirtelim.
Geri biraktirilmug iilkelerin kapitalist iilkelere teminle yii-
kiimlii olduklar1 bu gibi iiriinlerin ortak Ozelligi, fiyatlar-
min genellikle yildan yila diigmesi, boylece geri biraktiril-
mis iilkelerin ijhtiyaglart olan sanayi iriinleri i¢in daha
cok tarim {iriinii, daha ¢ok hammadde satmak zorunda
kalmalaridir. Tarim iiriinleriyle . hammadde fiyatlarinin
devamli olarak azalmalarinin nedeniyse bu iiriinlerin ye-
rine kapitalist iilkelerin diger iriinleri ikame edebilmeleri
(6rnegin tabii kauguk yerine suni kauguk) ve tarim iiriin-
lerine duyulan talebin elastik olmayisidir. Diger bir de-
yisle, belirli bir noktadan sonra bu iiriinlerin fiyatlar
hangi seviyeye diiserse diigsiin talebin artmayigidir. Bu
nedenledir ki, ¢cok kereler milyonlarca kilo Brezilya kah-
vesi kasith olarak denize dokiilmekte, ekime agilabilecek
tarlalar bos birakilmakta, tarim iiriinleri arzi kisilarak
 tarmm fiyatlarmin belirli bir seviyeden asagiya diigmesi
onlenmege caligilmaktadir, Ayrica Tablo VI’'nin da gos-
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terdigi gibi, geri biraktirilmig iilkeler  ¢ok kereler kapi-
talist iilkelere ayn: iiriinleri satmakta, bu nedenle arala-
rinda kiyasiya bir rekabete girigmekte ve ortak hareket
edemeyislerinden dolay1 bu tiriinlerin diinya piyasasindaki
fiyatlarin1 kontrol edememektedirler. Buna karsilik ozel-
likle Amerikan emperyalizmi bu iilkeleri sadece kendi-
sinden sanayi iiriinleri almaga zorlamakta ve geri birak-
tirllmig iilkelere monopol fiyatlarla sanayi iiriinleri sat-
maktadir. Boylece gercekte kapitalist iilkeleri besleyen
geri biraktirilmis ilkeler ayrica kendi hammaddeleriyle
kendi emeklerinin sonucu olan pek ¢ok sanayi iiriiniinii
bu defa ¢ok yiiksek fiyatlarla satin almak zorunda kal-
maktadirlar. Herkesin bildigi gercek, kapitalist iilkelerin
aymt sanayi iriiniinii birbirlerine, geri biraktirilnusg . iilke-
lere oldugundan ¢ok daha diisiik fiyatlarla sattiklaridir,
Geri biraktirilmig iilkeler arasinda Amerikan em-
peryalizmi bakimindan &zel bir yer isgal eden Latin Ame-
rika iilkelerini gbzden gegirirsek sdyle bir durumla kargi-
lagiriz: ‘

TABLO VII

AMERIKAN EMPERYALIZMININ LATIN AMERIKADAKI
MADEN VE TARIM URUNLERINDEKI PAYI.

R Amerikan Em-
Amerikan Emper- Tarmsal peryalizminin

Maden yalizminin pay: Uriin Pay1
Cinko %068 Muz P37
Kurgun %62 ‘ Kakao %60
Demir %62 Kahve ’ %69
'Krom © %80 ' 8. Kamig %41
‘Bakir . %59 - Tiittin %43
Kiihergcile %41 - Kereste %24
Kalay %25
Petrol %24

(Kaynak: E.C.L.A. BULLETIN)
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Tablo VII'de verilen bilgilere ek olarak belirtelim
ki, Peru’da cikartilan petrolin % 70’i, Veneziiella pet-
roliiniin % 80°i Amerikan gsirketlerinin malidir. Sili’deki
bakir iiretiminin % 9071 yine Amerikan sirketlerinin
kontrolu altindadir. Amerikan sermayesiyle kurulmus
olan Cerro de Pasco sirketi Peru bakir iiretiminin % 67’-
sine sahiptir. Aymi sirket 1906-1938 yillar arasinda yine
Peru’daki altin iiretiminin % 36'sina, giimiis iiretiminin
% 55'ine ve bakir iretiminin % 84’tine sahip ¢ikmustir.
Amerikan burjuvasina tropik meyvalar sunan United
Fruit sirketi, Latin Amerika'da 12 milyar metrekarelik
bir araziye sahiptir. :

Kapitalistlerin, 6zellikle Amerikan emperyalistlerinin
geri biraktirilmug iilkelerin dogal zenginliklerine ihtiyagla-
r1 o kadar biiyiiktiir ki, Amerikan Cumhurbagkanina bag-
Ii Dig Ekonomik Politika Komisyonu (President’s Com-
mission on Foreign Economic Policy) bile bu hususu be-
lirtmek zorunda kalmistir: «Biz simdiye kadar kalay, ni-
kel ve platin gurubu metallere olan ihtiyactmizi hep ithal
yoluyla tatmin edebildik. Bundan bagka asbest, krom, gra-
fit, manganez, civa, mika ve tungsten ihtiyaclarimiz da
genellikle ithal yoluyla tatmin olunmustur. Disardan ithal
mecburiyetinde bulunmadiimiz. madenler sadece komiir,
siilfiir, potas, molibden ve magnezyumdur.» Gene Inter-
national Development Advisory Board’un verdigi bir ra-
pora gore, gelecekteki sikintiyt onlemek amactyla Ame-
rika Birlesik Devletleri’ne ithal olunan madenlerin % 75'i
geri biraktiritmig iilkelerden gelmektedir. 1966 yilinda
AB.D.nin ithal ettizi madenleri inceleyecek olursak tab-
lo VIIT’deki durumla kargilasiriz. \

Gériiyoruz ki, Amerikan sanayiinin geri brraktirl-
mus iilkelerin madenlerine mutlak ihtiyaci vardir. Diinya
tungsten iiretiminin % 19'unu Giiney Kore’nin, % 8ini
Bolivya’nin, diinya kolombiyum iiretiminin % 54’iinii
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Brezilya’nin, diinya krom iiretiminin % 19’unu Tiirkiye’-
nin, % 18ini Filipinlerin, diinya kobalt iiretiminin
% 60’11 Kongo’nun, % 13’tinii Fas’in sagladif1 ve bii-
tin bu iilkelerin su veya bu sekilde Amerikan emperya-
lizminin pengesinde olduklar1 gdzoniinde tutulacak olur-
sa ne demek istedigimiz daha iyi anlagilmig. olur. Ayni
nedenlerle Ortadoguw’daki petrol rezervlerinin % 59’u da .
Amerika’nin elindedir.

J

TABLO VIII
A.B.D'nin 1966 YILINDAKI NET MADEN ITHALI
(A.B.D.deki MADEN VEYA PETROL URBETIMININ
YUZDESI OLARAK)

Maden Net Ithal Miktari
Demir Cevheri % 43
Bakir ) 18
Kursun © 131
Cinko 140
Boksit 638
Petrol . 31
* Tungsten » 24
Kolombiyum 100
Nikel 75
Krom 100
Kobalt 100

(Kaynak: The Age of Imperialism, Harry Magdoff,
Monthly Review, Haziran 1968)
!

Ikinci Diinya Savagindan sonra diinya kapitalizmi-
nin liderligini mutlak olarak eline gecirmis olan Ameri-
kan emperyalizmi, eski Ingiliz, Fransiz, Hollanda, Porte-
kiz somiirgelerinde de 6n plana geemis ve bu iilkelerin es-
ki efendilerinin yerini almigtir. Tablo IX, geri biraktiril-
mig iilkelerin bir kisminda Amerikan niifuzunun kuvvet-
lendigini gostermektedir:
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TABLO IX

SECILMIS GERI BIRAKTIRILMIS ULKELERIN YAPTIGI
) ITHALATTA AMERIKA'NIN PAYI

Ulke 1938 1966 Artis
Hindistan % 6,4 %41,7 %551
Pakistan — 32,4

Tiirkiye 10,5 26,8 %155
Iran 8,4 20,0 %138
Ispanya 10,5 - 174 . %% 65
Nijerya ) 5,8 15,8 %172

(Kaynak: The Age of Imperialism, Harry Magdoff,
Monthly Review, Kasim 1968)

Tablo IX, geri birakturilmis iilkelerin giderek Ameri-
kan emperyalizminin kontrolu altina girdiklerini ve bu
iilkelerin ihtiyaglart olan iiriinleri artik Amerikan kapi-
talistlerinden almak zorunda kaldiklarini belirtmektedir.
Amerikan kapitalizmi diinya kapitalizminin lideri kaldig:
siirece Tablo 1X’da verilen degerler de artacak ve geri
biraktirilmig dilkeler, rejimlerinin adlar1 ne olursa olsun,
Amerikan kuklast olmaktan kurtulamiyacaklardir. Kapi-
talist iilkelerle geri biraktirilnng iilkelerin 1950-1965 yil-
lart arasinda  ihracatlarindaki  degismeleri inceleyecek
olursak, geri biraktirilmig iilkelerin kapitalist iilkelere ba-
gimlilif: bir kere daha ortaya ¢ikmig olur. (Tablo X)

Goriiliiyor ki, kapitalist iilkelerin birbirlerine yapttk-
lart ihracat, yaptiklari toplam ihracatin % 69,6’sindan
% 78’ine ylikselirken, geri biraktirilmig iilkelere yaptikla-~
1t ihracat % 30,4ten % 22’ye diigmiistiir. Buna kargihik
geri biraktirilmig iilkelerin birbirlerine yaptiklar1 ihraca-
tin toplam ihracattaki pay1 % 29,5’tan % 22,5’a diiser-
ken, kapitalist iilkelere yaptiklar: ihracatin payt % 70,5’-
tan % 77,5’a yiikselmistir. Bu rakkamlarin en kisa agik-
lanmasi gudur:
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TABLO X

KAPITALIST ULKELERLE GERI BIRAKTIRILMIS UL-
KELERIN IHRACATLARINDAKI DEGISMELER
(IHRACATIN DEGERI MILYAR DOLAR)

Kapitalist Toplam Teplam

Ulkeler Ihracata ~ Ihracata
’ 1950 .- Orani 1965 Oram
Toplam 35,9 %100,0 1225 %100,0
Birbirlerine 25,0 69,6 95,5 78,0
Geri Biraktinl- .

mig Ulkelere 10,9 30,4 27,0 22,0
Geri . Toplam . Toplam
Brraktiridms ihracats_t Ihracata
Ulkeler - 1950 - Oram 1965 Oram
Toplam 17,6 %100,0 © 338 %100,0

Kapitalist . )
" Ulkelere 12,4 70,5 26,2 77,5
Birbirlerine 5,2 29,5 7,6 22,5

(Kayﬁak: The Age of Imperialism, Hdrry Magdoff,
Monthly Review, Kasim 1968)

Geri biraktirilmug iilkelerin  dogal kaynaklariyla ta-
rim iriinleri giderek artan bir hizla kapitalist iilkelerin
eline gegmekte, bu iilkeler kapitalist somiirii dolayisiyla
birbirleriyle sthhatli ticari iligkiler kurmaktan alikonul-
makta, biitiin bunlara karsihk kapitalist iilkeler sanayi
iriinlerinin g¢ogunu birbirlerine satmakta, geri biraktiril-
mis iilkelerin kalkinmasint Snlemek igin siirekli olarak
cabada bulunmaktadirlar. Geri biraktinlmis iilkelerin
1960-1965 yillart arasindaki ihracatlarmin % 83,8'ini
hammadde, tarim iiriinleri, mineral yakitlar teskil ediyor-
du ve sanayi iiriinlerinin toplam ihracattaki payr sadece
16,2 kadardi. Opysaki kapitalist iilkelerin ihrag ettikleri
tirtinlerin % 70’1 sanayi iiriinleridir.
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Emperyalist kapitalizmin geri biraktirilmig  lilkeleri
somiirme metotlarindan birisi ve belki de en etkilisi kal-
kinma projeleri adi altinda bu iilkelere uzun, orta ve ki-
sa vadeli borclar tamimak, geri biraktirilmug iilkeleri borg-
suz yagtyamaz hale getirmek ve bu borglarin faizleriyle
emperyalizmin ekonomik egemenligini kesintisiz olarak
stirdiirmektir. Osmanli imparatorlugu’'nun basina gelen-
ler ve Diiyunu Umumiye aracihgiyla Tiirkiye’nin ne ge-
kilde soyuldugu yine Dogan Avcioglu'nun «Tiirkiye’nin
Diizeni» adli eserinde ayrintili olarak verilmistir. Geri bi-
raktirilmug iilkelerin ve Tiirkiye’nin bugiinkii durumuyla Os-
manli Imparatorlugw’nun Birinci Diinya Savagt sirasinda-
ki durumu arasinda hemen hi¢ fark yoktur. Sadece 1956-
1967 yillar1 arasinda geri biraktirilmis iilkelerin orta ve
uzun vadeli olarak kapitalist iilkelerden aldiklari borglar
9,7 milyar dolardan 41,5 milyar dolara ¢ikmis, yani 11
yil igerisinde bu borclar azalmamis, % 328 artmustir.
Buna karsihk aym yillar icerisinde kapitalist iilkelerin
birbirlerine tamidiklart uzun ve orta vadeli borglar 14,2
milyar dolardan sadece 16,6 milyar dolara yiikselerek
% 16,9 artnugtir. Ayrica 1956 yilinda ‘geri biraktirilmig
iilkelerin uzun ve orta vadeli borglart kapitalist iilkele-
rin borglarinin % 68’ine esitken, 1967 yihnda bu oran
% 250’ye yiikseliyordu. Yine 1956 yilinda geri biraktiril-
mis iilkeler toplam olarak 800 milyon dolar borg 8demis-
lerdi ve bu 6demeler toplam ihracatlarinin % 3’ii kadar-
d1. Oysaki ayni iilkeler 1967 yilinda 3,9 milyar dolar (ya-
ni 1956 yilindaki 6demelerin 4,9 kat1) bor¢ ‘ddemislerdi
ve bu Sdemeler toplam ihracatlarinin % 10°u kadard1.
Ayrica 1966 yilinda geri biraktirilmug  {ilkeler aldiklari
yardimlarin % 46’sm1 borglarint 6demekte kullaniyorlar-
di. Kimin kime yardum ettigi, kimin kimi besledigi, ki-
min kimi gelistirdigi, kimin kimi geri biraktizi meydanda
degil mi?
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- Geri brraktiridmug iilkelerin 1966 yilinda yaptiklari
ihracatin, dig borcun amortisman: ile yabanct sermaye
yatirimlaria saglanan kér ve faizler seklinde alinan kis-
m1 Tablo XI'de verilmistir.

TABLO X1

GERI BIRAKTIRILMI§ ULKELERIN IHRACATLARININ
BORCLARA VE YABANCI SERMAYEYE
AYRILAN KISMI (1968)

Yabanci Sermaye

Yatirimlarina
Dis Borcun Faiz ve Kar
Ulke Amortismam ' demeleri Toplam
Brezilya, % 9,4 %13,8 %23,2
Sili 10,8 19,8 30,6
Kolombiya, 14,3 ) 18,2 32,5
Kosta Rika 8,8 11,6 i 20,4
Ekvator 6,0 19,6 25,6
Habegistan 6,3 3,6 9,9
Guetemala, 4,9 4,8 9,7
Honduras 1,3 9,0 10,3
Hindistan 11,3 15,6 26,9
Kenya 4.3 12,1 16,4
Meksika, 29,3 30,4 59,7
Nikaragua, 4,8 11,6 16,4
Nijerya, 4,5 ' 26,2 30,7
Pakistan 6,4 9,3 15,7
Panama . 3,3 10,1 13,4
Paraguay, 5,1 ‘ 8,2 13,3
Peru 4,8 15,5 20,3
Filipinler 7,2 5,1 12,3
Tiirkiye 3,6 20,3 23,8
Uruguay 9,0 8,1 : 17,1
Venezuella 1,2 ) 24,9 26,1

(Kaynak: The Age of Imperialism, Harry  Magdoff,
Monthly Review, Kasim 1968)
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Tablo XI, geri biraktirilmus iilkelerin ihracatlarmin
ortalama olarak % 21,4’tinii borg demege ve yabanci
sermayeye verdikleri haraca ayirdiklarini gostermektedir.
Kapitalist iilkelerin verdikleri borglar geri brraktirilmig
iilkeleri daha da geri birakmakta, bu iilkelere soktuklari
sermayeyse giimriik duvarlarint agarak sOmiirtiyii katmer-
lestirmektedir.

Yurdumuza giren yabanct sermayenin durumunu in-
celeyecek olursak 1965 yili sonuna kadar, yurdumuza
533,1 milyon dolar yabanct sermaye girdigini, bu toplam
sermayenin % 44,3’ii olan 236,2 milyon dolarin petrol
arastirilmas1 ve rafineri islemlerine yatirildigini, % 30,7’-
si olan 163,8 milyon dolarm Eregli Demir ve Celik Ts-
letmeSi’ne yatirildigini, % 12,9’u olan 68,6 milyonun ya-
banct sermaye girisini tesvik eden kanunla yurdumuza
girdigini ve % 12,1’ini teskil eden 64,5 milyon dolarinsa
soziimona yurdumuzun sinai kalkinmasi amactyla sokuldu-
gunu goriirtiz. 6224 say111 kanunun c¢ikarilmasindan sonra
1951-1960 yillar1 arasinda bu kanun araciligiyla yurdumu-
za sadece 103 milyon T.L. yabanci sermaye girmigken,
1961-1966 yillart arasinda aym sekilde giren yabanci
sermaye 409 milyon T.L. kadardir. 6224 sayili kanuna
gére yurdumuza giren yabanct sermayenin degisik lilkeler
arasindaki dagiligt Tablo XIP'deki gibidir.

Tablo XIPye gore 6224 sayili kanunla yurdumuza
sokulan yabanct sermayeler icerisinde % 30,35°la Ame-
rikan sermayesi basi ¢ekmekte, Amerikan sermayesini
% 17,66 ile Isvicre, % 16,02 ile Hollanda ve % 14,60
ile Batt Almanya sermayeleri izlemektedir. Boylece bu
dort iilkenin soktugu yabanci sermaye, toplam yabanct
sermayenin % 78,63'line esit olmaktadir. Diger bir deyis-
le A.B.D., Isvicre, Hollanda, Bat1 Almanya yabanct ser-
maye yatiriminda bir nevi monopol yaratmiglardir. Bura-
da son zamanlardaki aragtirmalarin Isvigre kanaliyla ya-



® 40 o

'TABLO XII

TURKIYE'YE 6224 SAYILI KANUNLA GIREN YABANCI
SERMAYENIN KOKENLERI (1965 SONU)
(MILYON DOLAR)

Tiirkiyeye Soktugu Toplam Yabannci

Ulke Sermaye Sermaye Oram
A.B.D, 20.828 %30,35
Isvigre © 12,120 17,66
Hollanda, A 10,991 16,02
Bati Almanya 10,024 14,60
Fransa 4,684 6,63
Ingiltere 2,171 3,16
Ttalya 2,157 3,14
Almanya - Fransa 1,879 2,74
Finlandiya . 1,124 1,64
Isveg 773 1,13
Avusturya 584 0,85
Venezuella, 320 . 0,47
Panama 300 0,44
Belgika, 244 0,36
Liibnan - Isvicre 194 0,28
Danimarka 190 0,28
Liibnan 22 : 0,03
Kanada T 0,01
Fransa - Ingiltere 6 0,01
Toplam 68,618 %100,0

(Kaynak: Guide 1o Foreign Capital Invesiment in Turkey,
Kazm Oksoy, Ankara Universitesi Basimevi, 1967)

pilan yatuimlanin yurdumuzdan kompradorlarin digartya
kagirdiklar ddvizlerle finanse edildigini ortaya ¢ikardigini
da belirtelim. Yurdumuzdaki sermayenin sektorler arasin-
daki dagilimini incelersek Tablo XIII'deki durumla kar-
stlagiyoruz.

Tablo XIII, yabanci sermayenin yurdumuzda sanayi
alaninda degil lastik, ilag ve gida sektorlerinde yogunlas-
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tigin1 ortaya koymaktadir, Makina ve Makina-Elektrik
boliimiindeki yabanci sermayenin  biiyiik bir kismiysa
dogrudan dogruya montajla ilgili oldugu igin yabanci ser-
mayenin yurdumuzda ana sanayi dallarinin kurulusunda
katkida bulunmadifi ortaya ¢ikmaktadir. Yurdumuzdaki
yabanci sermayenin 1953-1966 yillart arasindaki transfer
ettigi kérlarin bu sermayelere oranini arastiracak olursak,
yabanci sermayenin yurdumuzu talandan bagka hi¢ bir
amaci olmadif bir kere daha ortaya gikar. (Tablo XIV)

TABLO XIII
TURKIYE'DEKI YABANCI SERMAYENIN SEKTOREL
- DAGILIMI
Onemli Sektorler Yatinlan Yabanc: Sermaye Yiizdesi
Tarim % 0,19
Madencilik . 1,34
Gida ‘ 10,04
Lastik 24,49
Tlag 22,80
Makina 5,19
Makina - Elektrik 13,69

(Kaynak: Yabanct Sermaye Ne Saglhyor? Do¢. Dr. Vural
F. Savas, Milliyet Gazetesi'nin 25 Kasim 1968 tarihli sa-
yist)

Yabanci sermayenin 1953-1955 yillar arasinda faa-
liyetini yavas yavas artirdigint ve D.P.’nin son yillarinda
kar transferlerinin ¢ok arttifini, 27 Mayis Devrimi’nden
sonraki yillarda yine yabanci sermayenin bir duraklama
devresine girdigini, A.P. iktidariyla birlikte kir transfer-
lerinin de yeniden hizlandiin: goriiyoruz. Yabanct serma-
ye hareketleriyle Tiirkiye’deki siyasi durum arasinda, is-
tatistiki bir deyimle, pozitif korrelasyon bulunmaktadir.
Bunda da sagilacak bir sey yoktur, ciinkii Tiirkiye’deki si-
yasi dalgalanmalari doguran etkenlerin baginda, emper-
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yalist kapitalizm ve bu kapitalizmin hizmetle yiikiimlii
oldugu sermaye, bizim icin yabanct sermaye, gelmekte-
dir.

TABLO XIV
TURKIYE'DEN TRANSFER EDILEN KARIN YABANCI
SERMAYEYE ORANI

Yil Transfer Ediler Kar / Yabanci Sermaye
1953 . % 0,6
1954 1,0
1955 4,0
1956 20,8
1957 ' 185,0
1958 ‘ 208,6
1959 170,0
1960 143,7
1961 : 40,0
1962 : 23,8
1963 20,6
1964 24,8
1965 60,3
1966 68,4

(Kaynak: Yabanct sermaye ne saéltybr? Dog¢. Dr. Vural
F. Savas, Milliyet Gazetesi’nin 25 Kasim 1968 tarihli sa-
yisi)

Goriiyoruz ki, ister geri biraktirilmig tilkeleri bir ‘bii-
tiin halinde, isterse ayr1 ayr inceleyelim, vardigimiz sonug
aynidir: EKONOMIK, SOSYAL, KULTUREL GERI-
LIK, DUNYA KAPITALIZMININ GELISMESININ
DOGAL SONUCUDUR. BU NEDENLE GER! KAL-
MIS YADA AZ GELISMIS ULKELER YOK, GERI!
BIRAKTIRILMIS ULKELER VARDIR.

Biitiin tatli su sosyalistleriyle burjuva bilimadamla-
rinin gizlemege ¢alistiklart bu gergek geri biraktirilmug iil-
ke halklari tarafindan giin gectikce daha iyi anlagilmak-
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tadir, Geri brraktirilmigligin emperyalist sOmiiriiniin do-
gal sonucu oldugunun giderek bilincine varan geri birak-
tirtlmig iilke halklart kurtuluglarinin dualarla, yakinmalar--
la, kii¢iik burjuva reformculuguyla degil, emperyalizmin,
ozellikle Amerikan emperyalizminin yok edilmesiyle ger-
ceklestirilebilecegini kavramaga baslamiglardir. Emperya-
lizmi kiyamet giiniinde bile kalkamiyacagi mezarina go-
mecek olan bu bilinglenme Vietnam’da, Kiiba’da, Cezayir’-
de eyleme doniismiistiir. Filistin’den Bolivya’ya, Laos’tan
Panama’ya, Pakistan’dan Tiirkiye’ye kadar diinyanin dort
kogesinde de eyleme doniismektedir.



Geri Biraktirilmis Ulkelerin
Kalkinma Sorunu |

Hangi toplumsal asama ve diizende bulunurlarsa bu-
lunsunlar, biitiin toplumlar i¢in ekonomik, sosyal ve kiil-
tiirel kalkinma «artik deger»in ne sekilde iiretildigine, kim-
lerin elinde yogunlasgtifima ve hangi amaclarla kullanildi-
gina dogrudan dogruya baglidir. Feodal toplumlarda «ar-
tik deger» toprakta calisan koyliiler ve sehirli zanaatkar-
lar tarafindan iiretilir, derebeyleriyle din adamlarinin elin-
de yogunlasir ve ¢ok kereler olumlu bir gekilde kullanil-
madan sefahat alemlerinde, saray ve kiliselerin ingaasin-
da, sonu gelmeyen kutsal savaglarda tiiketilirdi. Kapita-
list toplumda «artik deger» tarim ve sanayi iscileri tara-
findah tiretilir, kapitalistlerin (kér), biiyiik toprak sahiple-
rinin (rant, irat) ve tefecilerin (faiz) elinde birikir ve 6zel-
likle sanayi kapitalistleri tarafindan toplumun iiretim ka-
pasitesini artirmak amaciyla iiretim mallarinin {iretimin-
de kullanilird1. Diger bir deyisle feodal toplumdan kapi-
talist topluma geciste sanayi kapitalistleri tarihin kendile-
rine verdigi gorevi, biriken sermayeleriyle yeni {iretim
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araglari, yeni isgiicli satin alarak yerine getirmislerdi. Do-
layisiyla feodal derebeylerine, tefecilere, din adamlarina,
loncalara bagli zanaatkarlara gore devrimci sinifi temsil
ediyorlardi ve bu nedenle burjuva devrimini basariya ulag-
tirabilmiglerdi. Bununla beraber iiretimin giderek sosyal-
lesmesi, buna karsihk Ozellikle iiretim araglarinin kisile-
rin miilkiyetinde kalmasi, sonunda toplumun {iretim kapa-
sitesi ile bu kapasiteyi siirekli olarak kisitlayan miilkiyet
iliskileri arasinda ¢atigmalarin ortaya ¢ikmasina sebep ol-
mugtur. Boylece feoda! topluma gore ¢ok ileri bir asama-
nin onderi olan burjuva sinifi giderek, devrimei nitelikle-
rini yitirmig, daha dogrusu sinifsal nitelikleri toplumun
iretim kapasitesiyle ¢elismeye baglamig ve giiniimiizde
burjuva sinifi, tipki orta ¢aglarin asilleri, papazlar gibi
mutlak asalak smuf haline gelmistir. Bu sintfin elinde biri-
ken «artik deger» toplumun ‘iiretim kapasitesini artirmak-
tan ¢ok liiks mallarinin iiretiminde tiiketilmekte ve kapi-
talist toplum igerisinde burjuva sinifiyla bu sinifa usaklik
edenleri doyuramiyan «artik degere geri  biraktirilnug
iilkelerden gaspedilen «artik deger» eklenmektedir.

Oysaki iiretim araglarmin kamulagtirildigi toplumlar-
da «artik deger» igci sinifi tarafindan iiretilir, bu simf ta-
rafindan kontrol edilen kurumlar araciyla hem tliketim
hem de \iretimin artmasint sagliyacak sekilde bilimsel bir
plana uygun olarak iglem goriir. Boyle bir toplumda ka-
pitalist toplumdan farkli olarak «artik degersin bilimsel
olarak kullanilmasi ve de iiretilmesi, kalkinmanin da belir-
li bir plana gore gergeklestirilmesi ve hizlandirilmast im-
kanlarint yaratir, Ayrica bu agamaya varmiy bir toplum
zorunlu olarak milli bagimsizlifmma da kavusxﬁus ve em-
peryalist sOmiirilyii de sona erdirmis demektir. Dolayi1-
siyla evvelce emperyalizm tarafindan gaspedilen artik de-
ger de toplum kalkinmasina yararlh olur, katkida bulu-
nur,
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Buraya kadar soylediklerimizi somut olarak ortaya
koymak amaciyla ayni iiretim kapasitesine sahip iki top-
lum diigiinelim. Dijger bir deyisle bu toplumlarmm iiretim
mallar1 miktar1 ve cinsi, teknolojisi, isgiicli, dogal kay-
naklar1 birbirine ¢ok yakin olsun. Yalmz toplumlardan
birini kapitalist olarak niteleyelim. Digerindeyse &zellikle
agir sanayi, dis ticaret, bankalar, ulastirma sistemi devlet-
lestirilmis ve kamu kontrolunda olsun. Bu ikinci toplu-
ma sosyalist agamaya dogru yol alan kapitalist olmiyan bir
topluﬁl olarak bakabiliriz. Ayrica kapitalist toplumda ge-
nellikle bilimsel bir iiretim plani bulunmadigini, buna kar-
silik kapitalist olmiyan toplumda dis ticaretin, bankalarin,
temel sanayiin, ‘ulagtirma sisteminin kamulastiriimas: yii-
ziinden ayrintili bir tiretim plani uygulandigini Sngorelim.
Kapitalist toplumda iiretim, temel olarak ii¢ grupta top-
lanabilir.

I. Uretim mallart iireten sektor.

II. Zarusi titketim mallan iireten sektor.

II. Liiks mallar tireten sektor.

Opysaki kapitalist olmyan toplumda liiks mallary iire-
ten sektdr ya gok kiiciiktiir yada hi¢ yoktur. Bu bakim-
dan iiretim temel olarak,

I. Uretim mallan iireten sektor ve,

II. Zaruri tiiketim mallar1 iireten sektdrde toplana-
bilir. Ister tiiketim ister iiretim mali olsun, herhangi bir
tirliniin degeri ti¢ kisimdan olusur. Birinci kisim bu malin
liretimine giden hammaddelerin, iiretimde kullanilan ma-
kinelerin yipranma degerinin (amortisman) meydana ge-
tirdigi degerdir ki, buna genellikle «sabit sermayes adi
verilmekte ve «c» harfiyle gosterilmektedir. kincisi emek
giiciiniin satin alinmasinda (kapitalist olmiyan toplumlar-
da istihdam olunmasinda) kullanilan degerdir buna «de-

\

“gisken sermayes adi verilir ve «v» harfiyle gosterilir,

Uglinciisti emek giiciinlin  kristalize olmus emegi (ham
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maddeyi, makineleri) kullanarak yarattigi ek degerdir ki,
buna «artik veya arti-defer» adi verilir ve «s» harfiyle
gosterilir. Oyleyse rekabetin hakim oldugu kapitalist top-
lumlarlp, kapitalist olmiyan toplumlarda bir malin degeri
ctv+s'dir. Burada degerle mallarin  kullanilma yada
Oznel fayda degerlerini degil, degisim (miibadele) degerle-
rini kastetti§imizi belirtelim. Daha &nce kapitalist toplum-
da iiretimin ii¢ ana gurupta toplanacagini gostermistik, Bu
ti¢ sektorii I, II ve IIT indeksleriyle belirtir ve sektorlerce
liretilen tek bir mali degil de her sektdriin toplam {ireti-
mini gbzoniinde tutacak olursak, belirli bir iiretim stiresi
sonunda (6rnegin bir yil), her sektdriin iirettigi mallarin
toplam degeri su sekilde verilebilir:

Uretim mallart iireten sektdr - Toplam Deger =
Ci+Vi+5;

Zaruri Tiiketim mallart iireten sektér - Toplam De-
ger = Cpu+Vu+Sy

Liiks mallar iireten sektdr - Toplam Deger =
CIII + VIII +SIII

Kapitalist toplumda, iiretim siiresi igerisinde kapita-
list sinift elindeki sermayenin bir kismiyla hammadde sa-
tin almakta ve ayrica yipranmig iiretim mallarini amortize
etmektedir. Biitlin sektorler igin bu toplam sermaye
Ci+Cy+ Cudir. Ayrica yine kapitalist sinifi «artik de-
ger»i ele gecirebilmek igin emek giiciinii satin almaktadir.
Kapitalist sinifinin is¢i smifindan satin aldigr toplam emek
glicii igin yaptig1 toplam Odemeyse Vi+V,+ VI}I’dir.
Uretim siiresi sonunda toplam artik deger, yani S;+Sy+ Sy,
liretim araglarina sahip olan kapitalist sinifin elinde yo-
gusmaktadir.

Iste kapitalist toplumda kér, rant ve faiz gelirlerinin
toplami bu toplam artik degere yani S;+Sy;+ Si'e esit-
tir. Uretim siiresinin sonunda, goriilecegi gibi toplam gayri
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safi milli hasila ii¢ sektordeki degerlerin toplamma yani,
CI+ VI+S[ -+ CII+ VI]+ Sn+ CIII+ }/III+ Sm’e csittir-
Aymi siire igerisindeki net milli hasilaysa

V} + S[ + VI[ + SII + Vn[ + Su[’dil’.

Yine aynt siire icerisinde is¢i simfinin toplam geliri
Vi+Vu+ Vule esittir,

Simdiye kadar biitiin kapitalist iilkelerde yapilan sa-
yisal aragtirmalarin da ortaya koydugu gibi, isci simfinin -
toplam geliri tiimiiyle tiiketim mallarinin satin alinmasin-
da kullanilmakta, isgi simifi iiretim mallarina sahip ola-
bilecek  bir birikim yapamamaktadir. Dolaysiyla ye-
ni tiretim mallart ve ek yeni emek giicli igin ek ya-
tirrm ancak kapitalist siniftan gelebilir, kapitalist sinifsa
bu yatirimi elinde birikmis olan artik degerle karsilar, Di-
ger bir deyigle kapitalist simif artik degerin bir kismiyla
zaruri titketim mallarini, bir kismiyla lilks mallarini, bir
kismiyla da ek iiretim mallarini ve ek emek giiciinii satin
alir. Goriiyoruz ki, kapitalist stufinin elindeki artik deger
iice boliinmektedir ve artik degerin ancak bir boliimii
iretimi artiracak yatirimlara gidebilir.

Feodalizmden kapitalizme gegis siralarinda sanayi
kapitalistleri bu artik degerin ¢ok kii¢lik bir kismini za-
ruri tiikketim mallarina ayirtyor, hemen tiimiinii yattrimda
kullaniyor ve liiks mallari igin pazarda bir talep yaratmi-
yorlardi, Dolayisiyla toplumsal agsamalar bakimindan var-
liklart ve fonksiyonlari gerekliydi. Nitekim kapitalizmin
gelismesi sirasinda politik ekonomi konusunda cserler
vermis olan Adam Smith, Ricardo gibi biiyiik iktisatcilar
hep feodal egemen smuflari yaptiklar: lilzumsuz israflar-
dan dolayr en agir bir gekilde suglar ve yeni yeni gelis-
mekte olan geng burjuva sinifini savunurlar, Kapitalizmin
gelismesiyle birlikte artik deZerin mutlak degerinde art-
ma olmugsa da burjuva sumifi giderek bu artik degerin
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bilyiik bir kismuni liiks mallarmin tiiketiminde kullanma-
ga baglamug ve lizumsuz israflar bakimindan feodal ege-
men smiflarin yerini almigtir. Bugiin en ilerisinden en
gerisine kadar biitiin kapitalist toplumlarda artik degerin
en gereksiz mallarm iretiminde kullanildif goriilmekte,
Ornegin kapitalizmin ve kapitalist emperyalizmin Onderi
A.B.D.’de 40 milyona yakm zenci ve beyaz gocuklarma
siit, hastalarina ilag, ailelerine insan gibi yasayacaklar1 bir
konut bulamazken, aynt iilkede burjuva simifi sadece ko-
peklerini doyurabilmek igin kOpek mamasi sanayiine,
sarkmis etlerini diizeltebilmek igin estetik uzmanlarina,
. kaybolmus erkekliklerini geriye getirebilmesi igin iifiiriik-
ciilere milyarlarca dolar para harcamakta, bdylece artik
degeri en sorumsuz bir sekilde har vurup harman savur-
maktadir. Geri biraktirilmig iilkelerde yabanci sermayeye
aracilik ederek ekonomik ve siyasi egemenligi ele gegirmig
olan satilmiglarin davramglart da tipki boyledir. Fakat
bu araci smniflar igin bir yozlasma soz konusu degildir.
Kapitalist iilkelerdeki kapitalist simifi toplumsal gelisim
icinde zorunlu olarak yozlasir ve tutucu bir giic haline
gelirken, sermaye birikimini kendine hicbir zaman gorev
almamis komprador burjuvazisi ortaya ciktifn tarihten
itibaren soysuz, kisiliksiz, satilmis ve asalaktir. Diger bir
deyisle, tarihsel evrim icinde burjuva sinifinin olumlu ve
devrimci bir yonii vardi, oysaki geri biraktirilmig iilke-
lerdeki isbirlik¢i kapitalistlerin, kompradorlarin tek yonii
basindan beri satilmig ve tutucu oluslaridir.

Kapitalist toplumda bu {ii¢ iiretim sektoriiniin piiriiz-
siiz olarak islem gorebilmesi i¢in iiretim siiresi sonunda
pazara sunulan biitiin mallarin, yani hem iiretim, hem tii-
ketim, hem de liiks mallarinin satilmast gerekir. Diger bir
deyisle bu iiriinlerin pazara arziyla bu iiriinlere pazarda
duyulan talep birbirlerine esit olmalidir. Daha &nce de
belirttigimiz gibi kapitalist toplumda iiretimi bilimsel olarak



® 50 e

diizenleyen bir merkezi planlama Orgiiti yoktur. Dolayi-
siyla binlerce cins fiiriiniin arz ve talebinin birbirlerine
yaklasmas: iglemi sadece pazarlar aractyla ve o da kismen
olur. Su yada bu nedenle belirli bir sekitriin mevcut ta-
lepten fazla iiretimde bulunmasi demek, bu iiretim fazlasi-
nm satilamamasi, dolayisiyla bir ileriki tiretim stiresi igin
bu sektdrdeki kapitalistlerin yatirimlarini kismalar1 demek-
tir. Bir sektrdeki kapitalistlerin yatirimlarini kismalar ya
sabit sermaye, ya degisken sermaye ya tiiketim yatirimla-
rm yada bu ii¢ yatirimin bazilarim birarada (belki de
hepsini birden) kismalar1 demektir. Bu kismti zorunlu
olarak diger sektorlere sigrayacaktir. Ciinkii diger sektor-
ler yatirimlarim ancak kendi iiriinlerine duyulan talepleri
gozoniinde tutarak yapmaktadirlar. Ornegin iiretim malla-
1 sektdriindeki kapitalistlerin bu  mallara duyulan talep-
ten daha fazla iiretimde bulunduklarini' diigtinelim. Ure-
tim siiresi sonunda pazar talebinden daha fazla iiretimde
bulunduklarini anliyan kapitalistler ellerindeki mallar: sa-
tabilmek ‘i¢in bu mallarin normal degerlerini indirmek zo-
runda kalacaklardir. BoOylelikle iiretim araglar sektoriin-
deki kapitalistlerin iiriinleri umduklarindan daha kiiciik
bir biiyiikliikteki kapitale doniigmiis olacaktir. Bunun iize-
rine pazar talebini gdzoniinde tutmak zorunda kalan bu
kapitalistler bir ileriki iiretim siiresi igin genellikle daha
az sabit ve defisken sermaye yatiriminda bulunacaklar,
ayrica biiyiik bir ihtimalle litks mailar: tiiketimlerini kisit-
layacaklardir. Sabit sermaye yatirimlarini azaltmalar ken-
di sektorleri, yani iiretim mallar1 sektSriindeki i¢ talebin
azalmasma sebep olurken, degisken sermaye yatirimi ki-
sitlamalari zaruri tilketim mallari sektdriiniin tirettigi mal-
lara duyulan talebi azaltacaktir. Ciinkii iiretim mallar1 sek-
toriinde degisken sermaye yatinimlarinin azalmasi, tanim-
lamaya gore bu sektSrde ¢aligan iscilerin toplam gelirleri-
nin azalmas1 demektir. Gelirleri azalmig olan is¢i sinifinin
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zaruri tilketim mallarina talebi de boylelikle kisintiya ug-
rayacaktir. Dolayisiyla tiiketim mallart sektoriindeki ka-
‘pitalistler bir ileriki tiretim siiresi sonunda diisiik bir pa-
zar talebiyle karsi karsiya geleceklerdir. Bu durumda tii-
ketim mallar1 sektoriindeki kapitalistlerin' davramislari,
iiretim mallart sektoriindeki kapitalistlerin bir onceki tire-
tim siiresi sonundaki davraniglarindan farkli olmiyacak,
yani bu sektdrdeki kapitalistler de zorunlu olarak sabit
ve degisken sermaye yatinmlariyla lilks mallar tiiketim-
lerini kisitlayacaklardir. Daha once iiretim mallar1 sekto-
riindeki kapitalistlerin liiks mallar1 tiiketimini kisitlayacak-
larim belirtmistik. Demek ki, ayni sekilde bir ileriki iire-
tim stiresi sonunda liiks mallari iireten sektdrdeki kapita-
listler de diisiik bir pazar talebiyle kargilasacaklar ve tip-
k1 iiretim ve zaruri tiiketim mallar1 sektoriindeki siufdag-
lan gibi davranacaklardir. Boylelikle, goriildiigii gibi, bir
sektordeki talep eksiklifi zorunlu olarak diger sektdrler-
de ortaya cikacak, dolayisiyla toplam - toplumsal iiretim
kisintiya ugrayacaktir. Bununla beraber sektorler arast
talep kismtilart etkisi sonsuza kadar devam edip toplu- .
mun iiretim kapasitesi sifira inecek degildir. Bir sektor-
deki talep eksikliginin ancak bir bolimii difer sektorii et-
kilemektedir. Ornegin iiretim mallar1 sektoriinde talep ek-
sikligi iizerine, bu toplam eksikligin bir kismi sabit serma-
ye yatimlarna, bir kismi degisken sermaye yatirimlari-
na, bir kismiysa liiks mallar talebine. etki etmektedir. Do- -
layistyla talep eksikligi sektorler arasinda gittikge kiigiilen
biiyiikliikler halinde dengeleme islemi gérmektedir. Boyle-
ce belirli bir siire sonra kapitalist pazarda iiretim mallar1
arziyla iiretim mallari talebi, tiikketim mallar: arziyla titke-
tim mallar1 talebi ve liikks mallar arziyla lilkks mallar tale-
bi daha evvelki seviyelerinin altindaki bir seviyede birbir-
lerine esit olacaklardir. Bununla beraber ‘arz ve talebin
birbirlerine esit olabilmesi igin ‘toplumsal toplam iiretim
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kisintiya ugranug olacaktir. Goriiyoruz ki, cok kaba ola-
rak belirttigimiz gibi, kapitalist iiretim mekanizmasinin
genel ve merkezi bir planlamadan yoksun olugu topluma
pahaliya malolmaktadir.

Ekonomik, dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel kalkinma
genellikle iki etkene baglidir: Toplumun sahip oldugu iire-
tim araglar1 ki, buna kristalize olmus (yogusmus) emek adi
verebiliriz ve toplumdaki toplam isgiicii. Kapitalist bir
toplumda artik deger kapitalistlerin elinde biriktiginden ve
bu toplam artik degerin ancak bir bsliimii sabit ve degis-
ken sermaye yatirimina .doniigtiigiinden, kapitalist toplum-
larda iiretim araclarmin artis hizi aym ilk kapasiteye sa-
hip bir sosyalist toplumdan ¢ok daha kiigiiktiir. Ayrica is-
. ¢i ticretlerini belirli bir seviyede tutabilmek icin kapitalist
sif, iiretimde bulunabilecek isgiiciiniin bir kismini issiz
birakmak (surplus population) zorundadir. Boylece emek
giicli pazarinda yaratilan suni bir arz fazlaligiyla kapita-
listler iscilere verecekleri iicretleri kontrol edebilmek im-
kanlarina kavusacaklardir, Biitiin bunlardan bagka, deger-
li bilim adami Paul Baran'in «The Political Economy of
Growth» adli eserinde de ayrintili olarak ortaya koydugu
gibi, kapitalist toplum kendi yapis1 geregi, ¢ok daha
olumlu iiretim cabalarinda bulunabilecek milyonlarca ka-
biliyetli kisiyi hizmetler sekttriine itmekte, bdylece doktor,
tarim uzmani, miihendis, hastabakici, 6gretmen, teknisyen
olarak calisabilecek kigiler muhasebeci, sekreter, ticari da-
valara bakan avukat, burjuva diizenini savunan yalanci
bilimadami yada siyasetgi olarak sermayeye ugaklik etmek-
tedirler. Bu gekilde toplumun toplam zihinsel emek giicii-
niin 6nemli bir k1sm1, varligini asalak olarak siirdiirmekte,
iiretime ne dogrudan dogruya ne de dolayisiyla bir katki-
da bulunmamaktadir. Sermayenin i¢ ve dis ¢ikarlarini ko-
ruyabilmek igin muazzam bir polis ve asker kadrosunun
beslenilmesi de iiretim kapasitesini ayrica sinirlamaktadir.
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Kapitalist iilkelerde ordu, halk ordusu olmadigindan {ire-
time k'1t11mayan "dogrudan dogruya tiiketen bir baski ve
teror kurumudur. Goriiyoruz ki, neresinden bakilirsa ba-
kilsin, kapitalist ~toplumda mevcut iiretim kapasitesinin
ve emek giictiniin ancak sinurl bir bolimii kullanilmakta,
ayrica ozellikle liretim araclarmin artigt, kapitalistlerin
liikks mallan tiiketiminden otiirii, siurli olmaktadir.

Simdi bu kapitalist toplumda emekgilerin iktidara
gelerek dig ticaretin, bankalarmn, temel sanayiin, ulagtir-
ma sisteminin kamu isteklerine uygun olarak devletles-
 tirildigini ve genel bir iiretim planinin uygulanmaga bas-
ladigini diisiinelim. Kapitalist olmiyan bu asamada zorun-
lu olarak, liiks mallar tiiketimi kisitlanacak ve toplumsal
iiretim giderek iki ana sektorde tdplanacaktlr.

I. Uretim mallan iireten sektor,

II. Zaruri tiiketim mallar iireten sektor.

Ayrica, bu iiretim yapist geregi toplam «artik de-
ger> de ikiye boliinecektir. «Artik deger»in bir bolimii
iiretim araclarina yatirilacak, diger boliimiiyse zaruri tii-
ketimin artiriimasinda kullanitacaktir. Diger bir deyisle,
kapitalist olmiyan bu toplumun iretim araglarini artir-
mak, yenilemek, daha verimli sekle sokabilmek igin ya-
pacagi yatirmlar, kapitalist toplumdakinden daha biiyiik
olacaktir. Boylelikle dogal olarak ekonomik kalkinmanin
hizi da artacaktir, Ayrica, hem iiretim mallari hem de
zaruri tiiketim mallar1 sektoriindeki iiretimin ana hatlarty-
la bilimsel bir plana gore yuriitiilmesi, sektdrler arasi arz
ve talep dengesizliklerini de giderek ortadan kaldiracak-
tir. Yine bu asamada daha Once kullanilmayan emek gii-
ciine de caligma imkanlari agilacak, hizmetler sektdriinde
asalak olarak varliklarini siirdiirenlerin bilyiik bir kismi,
sonunda hepsi, ya el yada zihinsel emek giiclinii kullana-
rak iiretime dogrudan dogruya katilacaklardir. Boylelik-
le kalkinma hizt ivime kazanacaktir.
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Buraya kadar ileriye siirdiigiimiiz hususlari belirtmek
iizere simdi sayisal bir 6rnek verecegiz. Bu ornekteki ka-
bullerimiz gunlardir:

~ L Milli gelirdeki artig ii¢ ana etkene baghdlr

a) Uretim mallara yapilan net yatirim (amortisman
ciktiktan sonraki ek yatirim),

b) Calisan niifusun artisi (yilda % olarak),

¢) Yeni iiretim teknolojisinin etkileri (yeni ve daha
verimli tiretim metodlarinin bulunmasi, daha az hammad- -
de kullanilabilmesi, ayni emek giiciiyle daha fazla iire-
tim yapilabilmesi gibi).

II. Net yatuumlar milli geliri, Net Yatinmlar X %
0,15 kadar artirmaktadir.

III. Niifus artlsl milli geliri, Niifus Artt,w X % 1,5
kadar artirmaktadir.

IV. Yeni teknoloji milli geliri, % 050 artirmakta-
dir.

Bu durumda net milli geliri (yani vasitasiz vergiler-
den 6nceki ve amortisman g¢iktiktan sonraki) 100 olan ka-
pitalist bir toplum alalim. Net milli gelirin % 80’i kapita-
list olmiyanlarin, % 20’siyse kapitalistlerin pay1 olsun.
Ayrica kapitalistlerin toplam gelirlerinin % 75’inj tiiket-
tiklerini ve ancak % 25’ini yatiruma ayirabileceklerini ka-
bul edelim. Boylece net milli gelirin ancak % 20 X %
25 = % 5’ net yaurim olabilecektir. Kapitalist diizenin
yapisina uygun olarak tiim yatinmlarin kapitalistler ta-
rafindan yapulabilecegini 6ngbrityoruz. Ayrica kapitalistle-
rin, net yatirim i¢in mevcut miktarin bir kismuini envan-
ter artisina, bir kismini likks konut yapimina ayirdiklarini
ve diger bir kismuini da yabane iilkelere doviz seklinde
kagirdiklarini dikkate alalim. Boylece % 5 olan net yati-
rim daha da azalacak ve Ornegin % 2 gibi bir degere dii-
secektir. Calisan niifus yilda % 0,6 artsin. Bu durumda
daha 6nce yaptigimiz kabullere gore, bu kapitalist toplum-
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da milli gelir yilda 0,15X2+0,60X1,5+0,50=%1,7 ar-
tacaktir, Simdi evvelce oldugu gibi bu toplumda cmekgi-
lerin iktidara ge]diklerini  diigiinelim. Kapitalist olmiyan
bu yeni asamada net milli gelirin % 85'i zaruri tiiketime,
% 5’i savunma ve diger kamu harcamalarina ayrilmakta,
% 10'u net yatinim halinde kullamlmaktadir. Bu durum-
da net milli gelir yilda, 0,15X10+0,60X1,5+0,5=%
2,9 hizla ‘artacaktir. Goriiyoruz ki, kapitalist olmiyan
agamada milli gelir daha biiyiik bir hizla artmaktadir. Her
iki toplumun 5, 10, 20 yil sonraki durumlarini karsilagti-
rirsak §6yle bir durumla karsilasiriz:

KAPITALIST TOPLUM

Simdiki 5§ Yul 10Yd 20Yd Artig
Dinem Sonra Sonra  Sonra D
Toplam Net ‘
Milli Gelir 100,0 107.8 1175 140,0 40
Kapitalistlerin ‘
Pay1 20,0 21,6 23,5 28,0 40
Kapitalist
Olmiyanlarin ‘
Pay 80,0 86,2 94,0 112,0 40

KAPITALIST OLMIYAN ASAMADAKI TOPLUM.

Simdiki 5 Yu 10Yd 20Yd Arfis
‘Dénem Sonra Sonra  Sonra A
Toplam net ‘
milli gelir ©100,0 115,99 136,1 197,8 97,8
Toplam Tiiketim 85,0 985 115,9 168,0 97,8 .

GBriiyoruz ki, kapitalist toplum diizeni icerisinde 20
yil sonra toplam milli gelir mutlak degerce % 40 artar-
ken, aym siire igerisinde kapitalist olmiyan toplumun mil-
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li gelir artist % 97,8 dir. Biz burada sadece iiretim mal-
lann yatutmnin toplam iiretimi ve milli geliri artirigini
inceledik. Hizmet sektdriinden iiretim -sektoriine dogru
zorunlu olarak kayacak olan emek giiciinii de dikkate alan
bir model kullansaydik, aradaki fark daha da biiyiik ola-
cakt.

Uretim mallar1 sektoriiniin - ekonomik kalkinmadaki
hayati 6nemini belirtmek igin, degerli bilimadami P. F. W.
Preece, ekonom1y1 li¢ sektbrde taplamaktadir. Bunlar da
sirastyla,

I. Tiiketim mallar1 iireten sektdr,

II. Tiiketim mallar treten sekt6riin ihtiyaci olan iire-
tim mallarint iireten sektor.

. III. Makine yapan makineler sektorii (diger bir de-
‘y1§le hem II no.’li hem de III no.’hh sektorler icin uretlm
mallart iireten sektor).

Preece ayrica her sektordeki tiretim artigimin bu sek-
torde iiretim mallar igin yapilan yatirimla dogru oranti-
It olarak biiylidiigii kabuliinii yapmaktadir. Diger bir de-
yisle, hangi tiretim sektOriinii dikkate alirsak alalim, bu
sektOrde iiretim mallari igin yapilan yatiim ne kadar bii-
yiikse, sektoriin iiretim biiylime hizi da o kadar biiyiik
olacaktir. Preece’nin gerceklerle tamamen uyusan bu mo-
deli boliimiin sonunda ayrintilt olarak verilmistir. Bu mo-
delin ortaya koydugu gercekler sdyle siralanabilir:

I. Tiiketim mallar1 sekttriinde kisa siire icinde bii-
yiik bir bilyiime hizi elde edilebilmesi igin makine yapan
makineler sektOriiniin iirettigi iiretim iiriinlerinin biiyiik
kismi II no.’ln sektorde, yani titketim mallari lireten sek-
toriin ihtiyaci olan iiretim mallarimi {ireten sektérde kul-
lanilmahdir. Diger bir deyigle tiiketim mallarmi kisa sii-
rede artirmak igin agir sanayi yaturimlart ihmal olunma-
Indir.
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II. Exonomide uzun siireli ve dengeli biiyiime hiz-
larinin elde olunabilmesi igin makine yapan makineler
sektoriiniin uretiminin biiyiik bir kisrm yine ayni sektor-
de yatirim olarak kullamlmahdir. Diger bir deyisle temel
ve apir sanayi yatinm bakimindan Sncelik kazanmaldir,
Bu strateji I no.’li stratejiye zit olan bir stratejidir.

I 1T no.’lt stratejinin benimsenmesi, yani makine
yapan makineler sektoriine yatirnmlar bakimindan  dncelik
taninmas: halinde kisa bir miiddet sonra tiiketim mallar
lireten sektdriin bilylime hizi da artacak ve belirli bir
siire sonra bu sektoriin iiretimi I no.li stratejinin benim-
senmesi halindeki iiretimi gok asacaktir. Dolayisiyla Ozel-
likle geri biraktirnlmig iilkeler ekonomik kalkinmalarini
gergeklestirebilmek igin, burjuva  bilimadamlarinin sOy-
lediklerinin aksine yatirimlarini agir sanayi, temel sanayi,
makine, yapan makineler (tornalar, frezeler, - planyalar,
makkaplar) béliimiinde yogunlastirmalidirlar. Yatirimlarin
hafif sanayide, hizmetlerde, turizmde yogunlagtirilmasi,
~ tiiketim mallar sektoriiniin tiretimini kisa siire igerisinde
artiracak, fakat bu biiyiime hizi sl kalacaktir. Bu
stratejinin matematik agiklanmasi boliimiin sonunda ek
olarak verilmistir.

Simdiye kadar sdylediklerimizi ve verdigimiz model-
leri geri biraktirilmis iilkelere uygularken ayrica bazi Ozel-
likleri gbzoniinde tutmanuz gerekir...

Geri biraktirilmig iilkelerin {iretimi de tipki kapi-
talist iilkelerde oldugu gibi iic sektor altinda toplanabilir:

I. Uretim mallart sektorii.
1I. Zaruri tiiketim mallarn sektorii.
1II. Liiks mallar sektoril.

Geri biraktirdmis iilkelerde iiretim mallarn sekto-
rii ok zayiftir. Uretim kapasitesi genellikle zaruri tiike-
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tim mallaryla liiks mallar iiretimine ayrilmigtir. Hatta
emperyalist kapitalizmin sOmiiriisti altinda geri biraktiril-
mus lilkeler ¢ok kereler kendileri igin gerekli tiiketim mal-
larimin tamamim da iiretmekten alikonulmuglar, daha 6n-
ce de belirttifimiz gibi, kapitalist iilkelere belirli sanayi
bitkilerini satan iilkeler haline gelmiglerdir. Bu durumda
geri biraktirilmis iilkelerde iiretim mallar talebiyle tiike-
tim mallar: talebinin bir kism ileri kapitalist iilkeler ta-
rafindan karsilanmaktadir. lleri kapitalist iilkeler kendi
sanayi tiriinlerini ya ihrag yada montaj yoluyla geri birak-
tirllmig tilkelere sokarlarken triinlerine kapitalist rekabet-
le belirlenen fiyatlar degil, monopol fiyatlar koymakta ve
boylece geri biraktirimug iilkelerdeki arttk degeri kendi
tilkelerine tasimaktadirlar. Bundan bagka geri biraktiril-
mis toplum ‘ihtiyag duydugu iiretim mallarini satin alabil-
mek icin ileri kapitalist iilkelere gok kereler emek giicii
de satmak zorunda kalmaktadir. Bati Avrupa kapitaliz-
minin geri biraktirilmig iilkelerden, Srnegin Tiirkiye’den
cektigi emek giici sadece kapitalist toplumlarin gelisme-
sinde yararli olmakta, bu yabanci emekgilerle kapitalist
emek giicii pazarinda emek giiciiniin degeri diisiiriilmekte-
dir. Ayrica geri biraktirilmis iilke emekgileri yabanc iil-
kelerde kazandiklarinin biiyiik bir kismini, yine bu kapi-
talist iilkelerde {iretilen televizyon, buzdolabi, otomobil
gibi tiikketim mallarina harcamakta, bdylelikle kendi iilke-
lerinin sanayi kalkinmasina dévizle ¢ok smirli bir katki-
da bulunmaktadirlar.

Bununla beraber geri biraktirilmig iilkelerdeki igbir-
lik¢i kapitalistler agisindan, iilke emek giiciiniin yurt\ di-
sina ¢ikariiginin sagladigt faydalar biiyiiktiir. Bir kere,
geri biraktirilmig iilkeyi, ne bahasma olursa olsun, sana-
yilestirmemege andigmis ve bu hususta emperyalist efen-
dilerine namus sozii vernns olan isbirlikci kapitalistlerin
iilke icinde biiyiiyen isgiiciine ¢aliyma alanlar1 agmaga ne
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niyetleri vardir, ne de yetenekleri. Dolayisiyla artan ig-
sizler ordusunun yaratacagt toplumsal patlamayi bu is-
giiciiniin ileri kapitalist iilkelere kaydiriimasi Onleyebilir.
Ayrica smirl da olsa bu isgiiciiniin sagladigt dovizlerle
isbirlikci kapitalistler kendi durumlarint bir miktar diizel-
tebilir, iilke icerisindeki emekgileri daha bir siire icin
uyutabilirler. Goriiyoruz ki, geri biraktirilmig iilkelerin
hem mevcut, hem de gerceklesebilecek (potansiyel) «ar-
tik deperi» kapitalistlerin elinde birikmektedir.  Biitiin
bunlara ek olarak, geri biraktrilmig iilkeler biiyiik . yati-
rimlarla yetistirdikleri miihendislerinin, teknisyenlerinin,
doktorlarinin biiyiik bir kismim da ileri kapitalist iilkelere
kaptirmaktadirlar. Boylelikle kapitalist iilkeler tamamen
sosyal ozellikte olan bu egitim ‘yatirimlarint kisabilmekte
ve yatirmmlart i¢ ve dig proleteryanin somiiriilmesine kay-
dirabilmektedirler. Bu arada geri biraktiriimug iilkeler eko-
nomik kalkinmalarinda ¢ok 6nemli rol oynayacak eleman-
lardan yoksun birakilmaktadirlar. Ayrca geri biraktirl-
mis tilkelerdeki egitim sisteminin de bu iilkelerin ihtiyac-
larina cevap verecek bir yapidan ok, ileri kapitalist iil-
kelerin ihtiyaglarina cevap veren bir yapiya sahip oldu-
gunu belirtelim. Ornegin geri biraktirmis iilkelerdeki tip
doktorlarimin pratisyen doktor yerine biiyiik sehir merkez-
lerinde- miitehassis olarak c¢alisacak sekilde egitilmeleri,
tegvik olunmalar1.

Yukarda belirttigimiz ozelliklerden baska, geri birak-
tinlmis tilkelerde isgiiclintin ¢ok Onemli bir kismi ayak-
kabi boyaciligi, belediye zabita memurlugu, kahvecilik,
piyango biletgilii, isportacilik, kadmn berberligi. gibi iire-
timle hicbir iligkisi olmiyan faaliyetlere kaymakta ve bdy-
lece toplam iiretim potansiyeli azalmaktadir. Toplam re-
tim potansiyelin azalmasi toplam iiretimin, toplam tiike--
timin ve toplam «artik degerin» azalmast demektir. Bu
kosullar altinda geri biraktirilmg tilkelerin ekonomik kal-
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kinmalarmi gerceklestirebilmeleri bir hayalden, bir zihin-
sel istimnadan ibarettir.

‘ Herhangi bir hastaligin tedavisi igin ilk olarak dog-
ru teshis edilmesi gerekir. Geri biraktirilmis iilkelerin has-
taligi, yani bu iilke halklarinin hem maddi hem de ma-
nevi bakimdan siirlinmeleri, emperyalist sémiiriiniin dogal
sonucudur. Dolayisiyla bu toplumlarda yapisal degisiklik-
lerin gergeklestirilebilmesi, «artik degerin» isfaf olunma-
masi, iiretim mallar yatirimuini biiyiimesi, isgiiciiniin tii-
miiyle iiretime katilabilmesi, asalak hizmetler sekttriinden
liretim sektSrlerine isgiicii kaydirmalarmin  yapilabilmesi
i¢in ilk olarak bu iilkelerin emperyalist somiiriiden kendi-
lerini kurtarmalan gerekmektedir. Anti-empei‘yalist mii-
cadelesini basariyla sonuglandiramamig, milli bagimsizli-
gmna kavusamamig bir iilkenin ekonomik, sosyal ve kiil-
tirel  kalkinmasini  gergeklestirebilmesi tek kelimeyle
«IMKANSIZDIR.»

B Geri biraktindnug iilkelerin bugiinkii planla-
ma tegkilatlary ve ne ise yaradiklar yada yara-
madiklari..

Bilimsel sosyalizme karsi efendilerinden aldiklar ta-
limata uygun olarak bagindan beri mukaddes cihat agnug
bulunan burjuva bilimadamlari, ilk olarak bilimsel sos-
yalizmin ortaya koydugu gerceklerin, buluglarin teorik
alanda yanlis oldugunu ileriye siirmiigler ve bilimsel sos-
yalizmi glirtitmek icin’ laf ebeliginden bilimsel gdz boya-
maya, gergekleri kasith olarak degistirmekten dogrudan
dogruya fikir fahigeligine kadar her yola bagvurmuglardi.
Fakat giiciinii tarihin diyalektik gelisiminden alan bilim-
.sel sosyalizmin bir bilim dali, bir eylem yolu olarak giin-
den giine giiglenmesi iizerine bu defa bilimsel sosyalizmin

i
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bazi noktalarda hakh oldugunu, bununla beraber ¢ok ke-
reler gergekleri abarttigini, olaylarin bir degil, bir kag
tefsiri olabilecegini, ¢ok sinirlt olan bilgimizle fiziksel ve
toplumsal gercekligin tiimiinii kavriyamiyacagimizi, ‘akli
bilgiden baska kalbi bilginin de mevcut oldugunu ileriye
siirmege baglamiglardi. Biitiin bu yakinmalara, biitiin bu
hokkabazliklara, biitiin ii¢ kagitgiliklara ragmen bilimsel
itibarlar1 giinden giine sarsildik¢a, bilimsel sosyalizmin
gelecege izdiisiirdiigii biitiin degerlendirmeler ana hatlariy-
la dogru giktikca, sosyalist teori her gecen giin tarihi, sos-
yal, ekonomik ve hatta psikolojik gergeklerle daha iyi
uyustukca, burjuva bilimadamlart bu defa da bilimsel
sosyalizmin genel olarak teorik alanda dogru oldugunu,
bununla beraber hi¢ bir toplurriun iiretimini merkezi bir
planlamaya gbre yiiriitemiyecegini, iiretim araglarinin
toplumsallagtirilmasiyla, kir saglama imkanlari da orta-
dan kalkacagi igin, sermaye birikiminin, dolayisiyla iire-
tim kapasitesinin geligmesinin de duracagini ve bdyle bir
tecriibeye kalkisan her toplumun esasinda toplumsal inti-
har yolunu segmis olacagint haykirmaga basladilar. Oysaki
tiretim araglarmin toplumsallagtirilmasiyla birlikte iiretimi-
nin bilimsel bir sekilde planlanmasi hi¢ de kaosla, anar-
siyle, iiretim kapasitesinin gerilemesiyle sonuglanmadi. Bi-
limsel sosyalizmin pratik alanda da ne kadar gecerli ol-
dugu, insan toplumlarinin iiretimlerini gercek toplumsal
ihtiyaclarina uygun olarak kendi akillariyla, kendi plank
gayretleriyle diizenleyebilecekleri, kendi kaderlerini tarih-
te ilk olarak kendilerinin belirleyebilecegi giin gibi orta-
ya ¢ikinca, burjuva bilimadamlari biitlin bilimsellik mas-
kelerini attilar ve ezelden ebede kadar degismeyecek insan
tabiatinin, gafur ve rahim bir tanr'’nin, kilisenin, hristi-
yan ikiyiizliiliigiiniin arkasma sigimip sosyalist planlama-
ya, sosyalist diizene Ocii dediler. Bu defa soyut bir ozgiir-'
liigiin, kutsal bir varliga duyulan muhabbet ve sevginin,
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hizli bir ekonomik ve sosyal kalkinmaya tercih olunmasi
gerektigi ortaya siiriildii, Gzellikle somiiriilenler, ozellikle
geri biraktirilmis iilke halklar1 sabira, kanaatkarliga, te-
vekkiile davet edildi, yalanct manevi degerlerin maddi de-
Zerlerden ¢ok daha Onde gelmesi gerektigi en yiizsiiz be-
yin yitkama metodlariyla ezilen halk kitlelerine agilanmaga
calisildi. Fakat burjuva bilimadamlarmm anlayamadig,
anlayamiyacagl en Onemli gercek toplumlarin ve toplum-
larla birlikte bu toplumlar icindeki kisilerin de siirekli ola-
rak degismeleri, evrimden ge¢meleridir. Toplumsal biling-
lenmeyi durdurmaga feodal derebeylerinin, papazlarin gii-
cii yetmedi, kapitalistlerin ve burjuva bilim adamlarmnin
giicii de yetmeyecektir. O halde, mademki biitiin dualara,
yakinmalara, yalanlara, tehditlere, vaatlara ragmen ozel-
likle geri biraktirilmig iilke halklari gergegi gbrmege, geri-
liklerinin nedenlerini kavramaga baslamislardir, o zaman
bu devrimci potansiyeli, zorunlu hedefine varmaktan
miimkiin oldugu kadar alikoyabilmek igin, planlama ke-
limesine duyulan biiyiik nefrete ragmen, bu iilkelerde ya-
lanct bir planlama uygulanmali ve bu plan sadece gbrii-
niiste kalmahdir. Iste geri biraktirilmig iilkelerdeki plan-
lamanin temel amaci: Uyutmak, uyutmak, uyutmak ve
devlet eliyle zengin yaratmak.

Geri brraktirilmeg iilkelerdeki kiigiik burjuva aydin-
larmin bir kesimi, iilkenin geriliginin, plansizligin, iilke
kaynaklarinin bilimsel olarak kullanilmayisinin  sonucu
oldugunu kabulle, ilk plant hazirlamak gorevini yiiklenir-
ler. Kiiclik burjuva ilericiliinin iyiniyetiyle baslatilan bu
planin hazirlanmasi sirasmda hem gergekler tespit olunur-
ken hem de bu gerceklere dayanan gerekli tavsiyeler ya-
pilirken egemen smiflarin ¢ikarlariyla karst karstya geli-
nir. Bu' durumda kii¢iik burjuva aydmi bir siire igin kal-
kinmay:r gerceklestirecegini sandigi reformlarn  savunur,
- kii¢iik burjuva aydim plami savundukga egemen sinifla-
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rin boyle bir planlamaya saldirisi da artar. Ciinkii onlar
hazirlanacak planin kendi c¢ikarlarim tehlikeye diigiirme-
mesi gerektiini daha bagsinda ihtar etmislerdi gereken
makamlara. Kiiglik burjuva aydimnlari bu ihtarlardan ha-
bersiz idiyseler, kabahat gene de kendilerinindir, demek
ki, memleket gerceklerini dogru olarak degerlendirecek
yeteneklere bile sahip degiller. Bu diyalektik gelisim so-
nunda kiiciik burjuva aydinlarinin bir kismi egemen sinif-
larmn isteklerini oldugu gibi kabullenir, bir kismi bu ka-
dar satilmay1 kabullenemiyerek planlama Orgiitiinden ay-
nlir, gider diinya kapitalizmine, diinya bankasina, geri
biraktirilmis iilkedeki igbirlik¢i kapitalistlerin = dogrudan
dogruya agababalarina hizmete baglar. Boylece planlama
teskilatt kurulusundan ¢ok kisa bir siire sonra tiim ilerici
ozelliklerini yitirir, emperyalistlerin ve geri biraktiriimig
iilkedeki egemen smiflarin istedikleri gibi kullandiklart
tutucu bir alet haline gelir. Bu yozlasma tamamlandiktan
sonra planlama tegkilat: iilke icindeki esas kalkinma yati-
- rimlarinin 6zel tesebbiisten gelmesi gerektigini, kamu’nun
zel tesebbiisiin, kir saglayamadig: alanlara iltifatla zorun-
Iu oldugunu, bu alanlarin da kér getirmege baslamasiyla
6zel tesebbiise devrinin memleket ekonomisine gok yararlt
olacagim ileriye siirmege baslar. Sanayi yatirimlarinin sim-
dilik gereksiz oldugu, esas gayretin tarim ve turizm alan-
larinda yogunlastirilmasiyla toplumsal kalkinmanin sagla-
nacagt belirtilir. Bir siire sonra geri biraktiriimis iilke' (eger -
o zamana kadar degildiyse) emperyalistlerin kerhanesi ha-
line sokulur, milli burjuvazi (eger herseye ragmen sinirlt
bir gelisme alani bulabilmigse) yok edilir, devlet eliyle is-
birlikci kapitalist yetigtirilir, iilkenin kaynaklari, emek gii-
cii emperyalistlere bir plana uygun olarak peskes cekilir,
teknik elemanlarin, kalifiye emekgilerin iilke digina ¢ik-
malar i¢in biitin imkanlar- saglanir, devletin iireticilerden
gaspettigi deferler tefecilere, biiyilk toprak sahiplerine yi-
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ne plana uygun olarak dagitilir ve biitin bu hirsizliga,
biitiin bu yagmaciliga planlama ad verilir. Iste geri birak-
tirllmus tilkelerdeki planlamanin i¢ yiizii. Iste geri birakti-
rilmig tilkedeki séziimona planlama uzmanlarinin, séziim-
ona planlama tegkilatinin yaptiklari.

Yapamadiklariysa sunlar: Emperyalist somiirii devam
ettigi siirece, geri biraktirilmig iilkelerdeki planlama tes-
kilatlar1 ve de karma planlari, karma ekonomileri sanayi
devrimini yapamaz, «artik degerin> emperyalistlerin eline
gecmesini, igbirlik¢i kapitalistlerce israf olunmasini Onle-
yemez, «artik degeri» iliretim alaninda yatirim olarak kul-
lanamaz, gelisen isgiiciine caligma alanlari agamaz, iilke-
nin dogal kaynaklarini toplum cikarlart agisindan deger-
lendiremez, tek bir kelimeyle geri biraktirilmig .iilkenin
kalkmabilmesi igin hi¢bir olumlu ¢abada bulunamaz.

Buraya kadar soylediklerimizin en iyi 6rnegi yurdu-
muzdaki I. ve II. Bes Yilik Planlama gayretleridir., Iler-
de ayrintili olarak gérecegimiz gibi, I. Bes Yillik Planla-
ma’nin baslangic siiresinde tegkilata ilerici kiigitk burjuva
aydinlart hakimdi. Bir siire sonra egemen suuflarm (igbir-
likgi kapitalistlerin, biiyiik toprak sahiplerinin) meclisteki
temsilcileriyle bu aydinlar arasinda zorunlu bir ¢atigma
belirdi. Catigma, kiigiik burjuva tutuculugunun tipik Or-
negi Indni’niin zamaninda plancilarin biiyiik bir kismi-
nin istifasi, yani egemen simiflarin galibiyetiyle sonuglan-
di1. Planlamanin toplumsal 6zellikleri teker teker bir yana
itildi, sosyal adalet ilkelerinden siirekli olarak taviz veril-
di ve sonunda igbirlik¢i kapitalistlerin egemenligini resmen
tescil eden II. Beg Yillik Planla ortaya gikildi. Ikinci Bes
Yillik Plan beklenecegi gibi turizme, goriiniiste tarima,
hizmetler sektoriine, serbest kredi piyasasina, sanayi bit-
kileri iiretimine Oncelik taniyan, milli sanayii, teknik egi-
tiri, saglik hizmetlerini, igsizligi genellikle ihmal eden bir
s6ziimona plandir.



@ 65 @

W EK: Makina yapan makinalar sanayiinin
kalkinmadaki rolii.

Bu béliimde verilen kalkinma modeli P. F. W. Preece
tarafindan gelistirilmis ve «Science and Society» Dergisi’-
_-nin 1968 yaz sayisinda «The Priority Given to Heavy
Industry in Socialist Economic Plannirig» bagligi altinda
yaynlanmigtir. Biz burada bu aragtirmayi ana hatlar1 ay-
ni kalmak iizere kisaltarak veriyoruz.

Kalkinma sorunu incelenen her toplumda ekonomi
lic sektdre boliinebilir:

1. Tiiketim mallart iireten sektor,

2. Tiiketim mallart sektdriine liretim mallar1 iireten
sektor. d
3. Makina yapan makinalari iireten sektor.

3 no.’li sektdor hem kendisi hem de 2 no.’li sekttr
igin iiretim mallan {iiretmektedir. Her sektdrdeki iiretim
artiginin bu sektdre yapilan iiretim mallar yatirimiyla
dogru orantili oldugunu kabul ediyoruz. Diger bir deyisle,
bir ekonomik sektordeki iiretim mallari yatirimi ne kadar
biiyiikse iiretim artts hizi da o kadar biiyiiktiir.

U; = 1, Sektbrdeki iiretim
U, = 2. Sektordeki iiretim
U, = 3. Sektordeki iiretim.

au C o e .. .

y t-l = 1. SektOrdeki iiretimin zamana gbre tiirevi,
(zamana gore degigimi).

av, v e e e

TR 2. Sektordeki iiretimin zamana gbre tiirevi.

du,

TR 3. Sektdrdeki iiretimin zamana gore tiirevi.
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Makina yapan makinalar sanayiinin iiretimi ikiye bo-
linmektedir. Bir bolim i¢ yatinmlan, diger boliimse
2. no.’lu sektdrdeki iiretim mallart yatirimim teskil ediyor.
Dolayistyla toplam Uj iiretimi iki kisma aynliyor. I¢ ya-
tirnmlar1 kU; diye gosterirsek, 2. no.’li sektdrdeki iiretim
mallani yatinm U; — kU; = (I—k) U; olur. Madem-
ki her hangi bir boliimdeki iiretim artigi, bu boliime yap:-
lan iiretim mallar1 yatinmiyla orantili olacaktir, o halde
makina yapan makinalar sanayiinin iiretim artis1 kU; ya-
tinmlanyla dogru orantiidir. Bu orantilik katsayisini /m
olarak gosterelim. Diger bir deyisle m, makina yapan
makinalar sanayiinde yatirim - hasila oranmin tersini tem-
sil etmektedir. Bu durumda 3. no.’li sektordeki iiretim

artis hizi %%= m k U, olur. Bu fonksiyonuﬁ zamana go-

re integrasyonu Us = Uy e™ sonucunu verir. Burada
U, dikkate alinan zaman periodu bagindaki (yani t = O
iken) makina yapan mrakinalar sanayiinin iiretimini gos-
termektedir. e tabii logaritmalarin tabani ve Usj'se zaman
periodd sonundaki makina yapan makinalar sanayii ireti-
midir. Diger bir deyisle 1 = O iken Uy olan iretim «2»
zaman sonra Uy e™t deperine ¢ikmaktadir. Aymi sekilde
.. e .. dU

2. no.’li sektordeki iiretim artigi 1cin, Wz—= n (I—k)U,
yazilabilir. n, 2. no’li sektdrdeki yatirim - hasila oraninin
tersini gostermektedir. Son olarak da tiiketim mallar1 sek-
.. AU . .

torii icin —drl= p U, yazilir. p 1. no.Ii sektdrde yati-
rm - hasila oraninmn tersidir. Bu son yazilan foksiyonla-
rin da zamana gore integrasyonu yapilir ve kisa siireli bir
kalkinma yerine uzun stireli kalkinmalar dikkate alinirsa,
hem tiiketim mallar iireten sektdr igin, hem de tiiketim
mallart sektdriine tiretim mallan iireten sektor igin uzun
siireli kalkinma fonksiyonlarinin sirasiyla U, = C, e=* ve
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U, = C; e™* olduklart ortaya ¢ikar. Demek ki, makina
yapan makinalar sanayiinin bilyiime hizi olan (mk) uzun
siire igerisinde 1. no.’li sektorle 2. no.’li sektoriin de bii-
yiime hizi olmaktadir. Diger bir deyisle makina yapan
makinalar sanayiinin iiretiminin biiyiik bir kismu i¢ yati-
rimiara ayrilacak olursa, tiiketim mallar iireten sektOriin
kalkinma hizi da cok biiyiimektedir. .Simdi bu sonuglart
sayisal bir Ornek ilizerinde gorelim. Kabuller:

1. Yatirim-hasila oranlari her sektdrde ayni ve 4’tiir.

Diger bir deyigle m = n = p = —i; tiir.

2. «1» zaman periodu baginda
Uw:Uyp: Uy = 40 : I : 10°dur.

Bu kabuller altinda tiiketim mallar iireten sektGrde-
ki biiyiime; degisik «k» degerleri icin $Oyle olacaktir:

i

It =0 = 0,2 k = 0,5 k = 0,8
Yilhk Yilhk Yilhk Yilhk
artig artig artig artig

Yu U, ylizdesi U,

vizdesi U, yiizdesi U, ylizdesi

—_—

0 100 9%0,625 100 9%0,625 100 9% 0,625 100 % 0,625
4 115 96,0 113 %54 110 % 4,3 106 % 2,4
8 155 9%8,5 151 98,6 141 % §,1 123 % 5,5
12 220 98,8 219 %9,6 207 %108 . 167 % 9,7
16 310 '%8,3 323 9%9,7 329 %12,3 269 %13,9
20 425 %15 471 9%9,2 547 %12,9 500 %16,9
24 565 %6,7 675 %8,7 919 %13,0 1020 %18,6
28 1730 9%6,1 945 %8,2 1550 913,0 2180 %19,4
56 2585 9%3,4 6540 9%6,0 54600 9%12,6 571000 %20,0

Goriildiigli gibi «k» degerinin kiigiik segilmesi, yani
makina yapan makinalar sanayiindeki ig¢ yatuimlann kii-
¢lik tutulmasi halinde, tiiketim mallar iireten sektdriin
yillik artig yiizdesi baglangicta yiiksek olmaktadir., Fakat
kisa bir siire sonra bu biiylime hizi azalmakta ve k=0
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halinde 28 yil icerisinde % 8,8 den % 6,1’e diigmekte-
dir. 56 yil sonra bu bilyiime hizi % 3,4 de§erine inmek-
tedir. Oysaki k=0,8 secilmesi halinde tiiketim mallars
sektoriiniin baglangigtaki biiylime hiz1 diigitk olmakta, bu-
na karsilik kisa bir siire sonra biiyime hiz:t biiyiik Olciide
artmaktadir, BOylece 28 yil sonra yillik artig yiizdesi
% 19,4 ve 56 yil sonraysa % 20,0’ye varmaktadir. Dola-
yisiyla k=0 segilmesi halinde 56 yil sonra tiiketim' mal-
lari iireten sektoriin liretimi 100 degerinden 2585 degeri-
ne ¢ikarken, k=0,8 segilmesi halinde 571000 degerine
cikmaktadir. Dolayisiyla geri brraktirdmig iilkelerin kal-
kinmalarint gergeklestirebilmeleri icin agir sanayie, ma-
kina yapan makinalar sanayiine Oncelik tanimalar ve bu
sektordeki yatirimlari yiiksek tutmalari gerektigi acikca
ortaya ¢ikmaktadir.



Geri Biraktirilmig ,
Bir Ulke Olarak Tiirkiye

Sosyalist bilim adamlarimizin agtk, secik ortaya koy-
dugu gibi Tiirkiye bugiin:

I. Geri kalmig yada az geligmis bir iilke degil, geri
biraktiriimig bir iilkedir.

1. Tiirkiye’deki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gerilik
Tiirkiye’ye Ozgii i¢ etkenlerin deil, emperyalist sOmiirii-
niin dogal sonucudur.

III. Tiirkiye’deki tutucu i¢ etkenler, tutucu egemen
siiflar, giiclerini emperyalist somiiriiden alirlar. Bagimsiz
bir gelisimleri olamaz.

IV. Tiirkiye birinci milli kurtulug savasindan sonra
kisa bir siire icin kiigiik burjuva sinifinm ilerici bolimii-
niin itisiyle ekonomik ve siyasi bagimsizligina kismen ka-
vugmustur,

V. Mustafa Kemal’de en olumlu ve en yapici lideri-
ni bulmug olan kii¢iik burjuvanin ilerici kanadt, Mustafa
Kemal’in oliimiinden sonra giderek pasifiesmis, giderek
yozlagmis, giderek statiikocu kesilmis, giderek tretici halk
tabakalariyla olumlu iliskilerini yitirmis ve sonunda sirti-
m diinya finans kapitaline dayayan isbirlik¢i sermayeye
egemenligi kaptirmistir.

VI. Bugiin Tiirkiye'de egemen olan kuvvet igbirlik-
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¢i kapitalistler ve biiyiik toprak sahipleriyle is gdrdiiren
Amerikan emperyalizmidir. Tiirkiye’nin dogal kaynaklari,
i glici ve pazarlart Ozellikle Amerikan emperyalizmi ta-
rafindan somiiriilmektedir. \

VII. Amerikan emperyalizmini Tiirkiye’den sokiip
atmadan ve iiretimi bilimsel bir plana gore yiiriitmeden
Tiirkiye’nin kalkinmasi imkansizdir.

Yukarida ileriye siirdiiklerimizi Tiirkiye’ye ait ista-
tistiklerin 15181 altinda yeniden degerlendirecek ve Tiirki-
ye’deki planlama gayretlerinin ne biiyiikk bir gdzboyama
oldugunu belirtecegiz.

TABLO XV

TURKIYE ILE ILGILI BASLICA ISTATISTIKLER
URETIM
Gayri safi milli hasila (1966, milyon T.L.) 82,219
Niifus Bagina gari safi milli hasila (Amerikan

dolari) 275
Gayri safi sabit yaturim, 1965 - 1966 ortalamasi

(milyon T.L. 1965 Fiyatlar) 13,132
Gayri safi yatirmmun gayri safi milli hasilaya

orant %17

ABAMA STANDARDI

Elektrik liretimi 1966 (fert bagina kilovat saat) 164
Okuma yazma bilmeyenlerin Orani (11 ve daha

yukari yastaki niifusun ylizdesi olarak) 52
Fert bagina giinliik kalori (1964 - 1965) 3110

DIS TICARET

Baglica Maddelere Gore
Ihracat (Toplam Ihracattaki

% oranl)
Pamuk 24,3
Tiitlin %20,7

Yas ve Kuru Meyvalar 2%20,2
Hayvanlar, Balk, Yiin % 6,3

Baglica maddelere gére Itha-
lat (Toplam Ithalattaki

% orani)
Nakil vasitalari harig¢, Maki-
ne ve techizat. %30,4
Nakil vasitalar:. % 9,3
Adi madenler’ %12,1
Madeni Yakit % 8,7
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ikinci Beg Yilhik Plan hakkinda Konsorsiyum Ra-
poru’ndan alinan ve Tiirkiye'nin temel ozelliklerini belir-
ten istatistikler TABLO XV’te verilmistir:

Tablo XV, su gergekleri bir kere daha ortaya koy-
maktadir:

Tiirkiye dig pazarlar igin sanayi bitkileri iireten, ni-
fusunun gogunlugu okuma yazma bilmeyen, yurt ici yati-
nmlart ¢ok diistik' olan, dig pazarlarda kapitalistlerden
monopol fiyatlarda makine ve techizat almak zorunda
bulunan bir tarim iilkesidir. Bu iilkede ¢aligan niifusun
% 74,5'u tarim, ormancilik ve balikcilik, % 10,2’si
sanayi, % 2,8’i ingaat sektoriinde ve % 12,5'u hizmetler
sektoriinde faaliyet gostermektedir.

Bu sektorlerde galigan niifuslar, milli gelirden sirasty-
la % 37, % 18, % 6 ve % 39 pay almaktadilar. Bu
duruma gore, memleket ekonomisi iginde galisan niifusun
biiyiik gogunlugu tarimla ilgili sektorde yeraldigl halde,
milli gelirdeki pay1 ¢ok azdir. Buna karsilik araci duru-
munda olan ve genellikle iiretime dogrudan dogruya hig
bir katkida bulunmayan hizmetler sektoriindeki niifus mil-
li gelirden g¢ok biiyiik bir pay almaktadir. Daha Once
de belirttigimiz gibi, asalak ozellikleri ¢ok  belirli
hizmetler sektorii, geri brraktirilmig illkelerin zaten si-
nirll olan iiretiminin biiyiik bir kismini, sirf toplumsal
yapidaki bozukluktan dolayt ele gecirmektedir.

Buraya kadar verdigimiz kisa bilgi dahi bize Tiir-
kiye ekonomisinin dengesiz bir yapiya sahip oldugunu,
ayrica bu yapi igerisinde yapisal bozukluga uygun ola-
yak milli gelirin de ¢ok dengesiz bir sekilde dagildigini
gostermektedir. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan’nda ta-
rm kesiminde g¢alisanlarin % 90’iun tarimsal toplam ge-
lirin sadece % 42’sini aldiklari, buna karsiik geriye ka-
fan % 10’un tarimsal gelirin % 58’ine sahip olduklari
belirtilmektedir. Tkinci Bes Yilik Kalkinma Plant’ysa, Tiir-
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kiye’deki ailelerin. en alt gelirdeki % 20’sinin milii gelir-
den sadece % 4,5 oraninda pay aldiklarini, en iist gelir-
deki % 20 ninse % 57 pay aldiim ortaya koymaktadir.
Goriiyoruz ki, Tiirkiye sosyal adalet ilkelerinden ¢ok
uzaktadir.

Tiirkiye hakkindaki bu kisa bilgiden sonra Tiirkiye’-
de milli gelir ve tiretim sektSilerindeki gelismeleri, 1927-
1966 yillani arasindaki degisik donemler icerisinde ince-
leyelim. 1927-1966 yillart arasindaki bu 40 yillik devreyi
1927-1938, 1938-1950, 1950-1961 ve 1961-1966 olmak
iizere dort déneme ayiracagiz. Bu dénemleri belirleyen te-
mel Ozellikleri asagida veriyoruz:

1927-1938 Dénemi: Tiirkiye siyasi ve iktisadi ba-
gimsizligina kismen  sahip, egemen smiflarin  baginda
Mustafa Kemal’in onderligindeki ilerici kiiciik burjuva
var.

1938-1950: Tiirkiye siyasi ve iktisadi bagimsizligin-
dan taviz vermege basliyor. Egemenlik giderek tutucu ve
statiiko’cu Indnii &nderligindeki kiicik burjuvadan igbir-
lik¢i kapitalistlere, biiyiik toprak sahiplerine gegiyor.

1950-1961 Dénemi: Tiirkiye agikca-siyasi ve iktisa-
di bagimsizligin1 peskese basltyor, Amerikan emperyaliz-
mi lilkede giin gectikce giiglenirken bilyiik toprak sahiple-
ri ve isbirlik¢i kapitalistler egemenligi tam olarak ellerine
gegiriyorlar. Tiirkiye’nin dogal kaynaklari, is giicli dog-
rudan dogruya yabanci sermaye tarafindan sOmiiriiliiyor.

1961, ilerici kiiciik burjuvanin kisa siireli, kisa nefes-
li bir hamlesine tanik. oluyor. lerici kiiciik burjuva, ege-
menligi birkag ay icerisinde Inénii’niin sahsinda ve eylem-
lerinde (daha dogrusu eylemsizliginde) en giiclii temsilci-
sini bulan tutucu biirokratlara teslime calisiyor, tutucu
biirokratlar iktidara tek baslarma sahip olacak tarihsel
giice sahip degiller, In6nii kendilerine biiyiik toprak sa-
hiplerinden isbirlik¢i kapitalistlere kadar her smiftan des-
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. tek artyor, Amerikan emperyalizmi tutucu kiigiik burju-
vanin tutarsizlifina daha fazla tahammiil edemiyecegi icin
isbirlik¢i kapitalistler sonunda iktidara tek baslarmna sahip
oluyorlar. Dolayisiyla:

1961-1966 Donemi: Kisa bir bocalamadan sonra ig-
birlik¢i kapitalistlerin egemenligi dogrudan dogruya ele
gecirdikleri siire. Tiirkiye’de Amerikan emperyalizmine ve
onun icerdeki temsilcilerine direnme bagliyor ve gelisi-
yor. ,

Ana hatlarniyla ve ¢ok kisa olarak belirtmege calis-
tigimiz bu donemleri simdi milli gelir ve sektorlerdeki ge-
lismeler bakimindan karsilastiralim:

TABLO XVI

TURKIYE'DE 1927 -1961 YILLARI ARASINDA MIiLLI
GELIRDEKI GELISIM

1927 1938 1950 1961

Milli Gelir 53 100 121 226
Adam Bagmna Gelir 65 100 101 125

(Kaynak: Birinci Bes Yilik Kalkinma Plam, sayfa 8)

Tablo XVI'ya gore 1927-1938 yillari arasinda milli
gelir yilda %6, 1927-1950 yillar1 arasinda yilda % 2 ve
1950-1961 yillar1 arasindaysa % 6 artmistir, Adam basi-
na gelirinse ayni donemler igerisinde yillik artig yiizdele-
ri, sirasiyla % 4, % 0 ve % 2 dir. Tablo XVI'nin orta-
va koydugu gergek, milli gelirin, 6zellikle adam bagina ge-
lirin, egemenligin Mustafa Kemal'in dnderligindeki kiiciik
burjuva simfinin ilerici béliimiinde oldugu 1927-1938 yil-
lar1 arasinda dnemli artiglar gosterdigidir. Buna karsihk
Indnit’niin tiim tutucu giiciiyle bagta oldugu yillarda milli
gelirle, adam bagma gelir hemen hi¢ artis gdstermemistir.
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1927-1966 yillar1 arasinda tarim, sanayi, hizmetler sek-
toriindeki gelismeler Tablo XVII'de verilmigtir:

TABLO XVII

TURKIYE'DE 1927 - 1966 YILLARI ARASINDA TARIM,
SANAYI VE HIZMETLER SEKTORUNUN MILLI
GELIRDEKI PAYLARI (%)

1927 1938 1950 1961 1966

Tarim 587 9048 ‘%52 %42 %37
Sanayi %10 %16 %16 %23 %29
Hizmetler %23 %36 %32 %35 %34

(Kaynak: Birinci ve Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planlart)

Tablo XVII’den 1927-1938 yillar1 arasinda tartmin
milli gelirdeki paymnin % 67’den % 48’¢ diistiigiinii, bu-
na karsihk sanayiin payinin % 10°dan % 16’ya  cikti-
g1 goriiyoruz. 1938-1950 yillari arasindaki Indnii done-
minde sanayiin milli gelir i¢indeki payr artmamig, buna
karsilik tarimin payi belirli bir artma gostermistir. Diger
bir deyigle tarimsal ekonomiden sanayie gegis durdurul-
mus, hatta geriye doniilmiigtiir. Bu dort donem igerisinde
sanayiin milli gelirdeki pay1 yilda sirastyla % 4,5, % 0,
% 3,5 ve % S artig gostermistir.

Arastirmamizin basinda degerli bilim adami Andre
Gunder Frank’in geri biraktirdmug iilkelerdeki kisa siireli
ekonomik gelisimlerin bu iilkelerin emperyalist sOmiirii-
niin baskisindan kurtulduklart dénemlerde gergeklestigini
belirttigini soylemistik. Bu kavram Tiirkiye’ye uygular ve
1927-1938 arasindaki bagimsiz siireyle, 1938-1950 ara-
sinda bagimsizliktan taviz verilip kii¢iik burjuvanin gide-
rek yozlasmaga ve tutuculuga basladigt donemi ayrintilt
olarak karsilastiurirsak goyle bir durumla kargilagtriz:
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TABLO XVIII
1927 - 1938 VE 1938 - 1950 DONEMLERININ AYRINTILI

KARSILASTIRILMASI
- g o
[-] = o ¥ - :
“ g [ > [ S o
. EfEp EX g 5p oz BF oz ST ot
= 835 <4 g < §§ < ©¥° < 83 <

1927 57 9 75 3756 9, 50 18 335 9, 127 350000 9% 217 3 300 % 260
1938 100 9 16 5639 9% 36 41 600 9 13 1110000 9% 60 11900 % 58
1950 116 7611 47 100 1780 000 18 800"

(Kaynak: Kalkinma Plani, Birinci Beg Y. 1963 - 1967.
T.C. Bagbakanltk Devlet Planlama Teskilati.)

|

— — —

Goriiliiyor ki, ister iretim, ister egitim, ister sosyal
hizmetler bakimindan inceleyelim, Tiirkiye’nin ekonomik
ve siyasi bagimsizligina biiyiik Olgiide sahip oldugu 1927-
1938 donemi igindeki hamleler, bu donemi izliyen 1938-
1950 dénemine oranla gok daha belirli, cok daha giiglii-
diirler. Burada kiyafet, yazi, medeni kanun gibi kiigiik
burjuva reformlarmin tiimiiniin de 1927-1938 doneminde
gerceklestirildigini, Indnii déneminde Tiirk toplumunun
bir kis uykusuna yatirildigini, ancak lkinci Diinya Sava-
si'ndan sonra Amerikan emperyalizminin himayesine giril-
mek i¢in kiigiik burjuvanin tutucu boliimiiniin eyleme geg-
tigini de belirtelim. _

Gériiyoruz ki, Mustafa' Kemal Tiirkiyesi ¢ok kisa
stireli bir ekonomik ve siyasi bagimsizliktan sonra, Inonii
doneminde tavizler, uyutmalar, sapmalar siirecine girmis
ve bu siirecin sonunda Amerikan emperyalizmiyle isbirligi
yoluna sokulmustur. 1950-1961 ddnemi bu isbirliginin ‘
giderek gliclendigi ve Tiirkiye'yi kiskivrak bagladigi do-
nemdir, 1961 yilindaki toplumsal ¢alkantimin durulmasiy-
la, bu defa Tiirk ekonomisinde sOziimona planli, karma
ekonomi ddnemine giriyoruz. Daha evvelce de agikladigi-
miz gibi Birinci Bes Yillik Kalkinma Plany, ilerici kiiciik
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burjuva aydmlari tarafindan, kiiciik burjuva ideolojisine
uygun olarak hazirlanmig bir plandr ve toplumsal kalkin-
mada devlete, devletin yapacagi yatirimlara, devlete bag-
It kurumlara agirhk tantyordu. Oysaki Ikinci Bes Yillik
Plan tamamen igbirlik¢i kapitalistlerin isteklerine uygun
olarak hazirlanmig, devlet eliyle zengin yaratmay1 ve hal-
ki1 uyutmay1 amag¢ edinmis bir plandir. Simdi bu planlari,
- oOzellikle Ikinci Bes Yilik Kalkmmma Planimi gozden ge-
cirecegiz.

W Tiirkiye’nin Birinci Bes Yillik Kalkinma
Plam, 1963-1967.

«Milli tasarrufu artirmak, yatrimlarn toplum yara-
rina, gerektirdigi onceliklerle yoneltmek ve iktisadi,
sosyal ve kiiltiirel kalkinmayt demokratik yollarla
gergeklestirmek lizere Birinci Bes Yillik (1963-1967)
Kalkinma Plamt hazirlanwugtir.» «Birinci Beg Yillik
Planmin yiiriirliige konmastyla memleketimiz yeni bir
iktisadi hayat diizenine girmigtir> «Ozel tesebbiisiin
planda gosterilen yaturim tahminlerinin altina diis-
memeye gayret etmesi beklenir. Ozel tesebbiisiin bu
voldaki gayretleri idarece plana gore biitiin imkan-
larla desteklenecektir.»
Ismet Indnii
(Devrin Bagvekili)

(Kaynak: Kalkinma Plam Birinci Bes yil 1963-1967, T.
C. Bagbaskanlik Devlet Planlama Tegskilatt. sayfa 3-4)

Ismet Indnii’niin sOylediklerine bakilacak olursa Bi-
rinci Beg Yillik Kalkinma Planiyla yeni bir iktisadi hayat
diizenine giriyoruz. Gergeklerden tamamen uzak bu gorii-
se ragmen Birinci Kalkinma Plani, yine de kamuya 06zel
tesebbiisten daha fazla agulik tamiyan bir plandir. Ozel
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tegebbiisiin yatinm gayretleri planlama teskilati tarafindan
desteklenecektir., Planlama tegkilati, pasif ‘bir teskilat de-
gil, memleket ekonomisinin diizenlenmesinde sz ve yetki
sahibi olan bir teskilattir, Bir noktaya kadar bagimsiz
bir yapisi ve giicii vardir. Ciinkii kiiglik burjuvanin ilerici
bolimii egemenligi heniiz elinden tamamen kagirmamis-
tir.

Yine birinci kalkinma planindan: «Meselelerin ¢ok
uzun olmiyan bir siire igerisinde ¢oziilmesi ancak yiiksek
bir kalkinma mizimin gergeklegtirilmesine baghdir. Oysa,
kalkinma hizoun biiyiik olgiide artiridmasim  stmrlayan
bircok etkenler vardwr. Tiirkiye’nin kaynaklart ve bunlari
harekete gegirme imkanlari gozoniinde tutularak yida or-
talama yiizde 7 cevresinde bir kalkinma hizina ulagmak
hedef olarak alinnmugtir... Kabul edilen kalkinma hizimin
gergeklegtirilmesi, ancak toplu bir caba gosterilmesine, ba-
2t fedakariklara katlamilmasina baghdir.»

Bu ¢ok sihirli % 7’lik kalkinma hizi nereden geli-
yor? Planlamacilarimiz biiyilk fedakarliklar gerektiren bu
kalkinma hizini nasil buldular?

1945-1961 yillart arasinda  Tiirkiye’de milli gelir,
adam bagina gelir ve tarumsal iretimdeki artiglan incele-
yecek olursak ilging sonuglarla karsilagiyoruz:

TABLO XIX :
1945 - 1961 YILLARI ARASINDA TURKIYE'DE MILLI
GELIR - ADAM BASINA GELIR VE TARIMSAL URETIM-
DEKI GELISMELER. (1945 Yil Degerleri 100 ahmniyor)

Adam Basina Tarmmsal
Yii Milli Gelir Gelir Uretim
1945 100 100 100
1950 157 145 157
1958 277 187 269

1961 294 181 277
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Tablo XIX’daki degerlere gore, 1945-1961 yillar
arasinda milli gelirdeki artis yilda % 7, adam basina
milli gelirdeki artig' % 4 ve tarimsal iiretimdeki artis hi-
ziysa % 6,5 olmugtur. Ayrica milli gelir 1954-1955 yil-

" lan arasinda % 7,6 ve 1957-1958 yillarnt arasmda % 11,9

gibi artiglar gOstermigtir. 1948 yilindaki smai iiretim in-
deksi 100 olarak almacak olursa, 1960 yili sinai indeksi
242°dir. Dolayisiyla 1948-1960 yillart arasinda sinai iire-
timin ydlik artis hizt % 7,5’tur. Devlet Planlama Teskila-
t1 faaliyete gegmeden ve yurdumuz milli lider Indnii’niin
deyimiyle yeni bir iktisadi hayat diizenine girmeden c¢ok
once gerceklesen bu kalkinma hizlarmmi Birinci Plan’in
gok fedakarliklar gerektiren hizlarnyla karsilagtirdigimiz-
da 1945-1961 wyillart arasinda milli gelirin artts hizmin bi-
rinci planin Ongdrdiigi hizla aym, yani % 7 oldugunu
gorilyoruz. Bundan bagka sinai tiretim indeksi 1948-1960
villar1 arasinda yilda % 7,5 bir artts gosterirken, birinci
planlama siiresinde artis % 8,9 olmustur. Yine 1945-1961

~ yillart arasinda tarimsal tretim yilda % 6,5'luk bir hiz-

la artarken, birinci planlama siiresinde gergeklesen hiz
% 3,3’tiir. Tkinci Planlamada tarimsal tiretimde yilda %4,1-
lik bir artis hizi ongoriilmektedir. Bu rakkamlarin ortaya
koydugu gercek, Birinci Kalkinma Plaminda Ongoriilen
kalkinma hizinin plansiz gegmisin oldugu gibi gelecege iz-
diigiiriilmesinin bir sonucu oldugu, ayrica % 7'lik bir
kalkinma hizinin, biiyiik olmak bir yana, plansiz olarak
gerceklesebilecek bir kalkinma hizt mertebesinde dahi
bulunmadigidir. Diger bir deyigle birinci kalkinma plan:
hedefleri, daha baglangictan ¢ok sinirli ve yetersizdiler.
®

Birinci Kalkinma Plant’nin ana hedefleri hakkindaki
bu kisa aciklamadan sonra bu kalkinma siiresi igerisinde
Tiirkiye’nin ekonomisinde ve diger sosyal sektorlerde mey-
dana gelen gelismeleri sirasiyla belirtecegiz.
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B Birinci Kalkinma Plaru Siiresinde
Tiirkiye’nin lthalat ve 1hracatinda
Meydana Gelen Geligmeler.

TABLO XX
ITHALATIN BILESIMI (MILYON DOLAR)

g—‘ E EE £ Es:gﬁ% g‘g
TR IR FEE S P
= 3 CE & o = '
= ﬁg - EF = ﬁgsg’sﬁggé
1963 256.0 327.4 104.2 677.6 % 37,2 % 55,1

1964 197,3 2959 44,2 5374 % 36,7 % 54.7
1965 197.0 3130 62.0 572.00 % 344 % 51.9
1966 260.0 373.0 85.0 718.0 % 36.2 % 47,6

Tablo XX, 1963-1966 yillar1 arasinda yatirim mal-
lart ithalinin hemen hic artmadigini, buna karsiik yurt
icinde kurulan montaj sanayiinin gerektirdigi hammadde-
ler ithalatinin biiyiik olciide arttifini gostermektedir. Ay-
n1 yillar icerisinde toplam ithalat % 4,4 artarken, ham
madde ithali % 14 artmugtir. Yurt-igi kaynaklarimin daha
verimli bir sekilde degerlendirilmesi i¢in Birinci Kalkinma
Plani 1963 yilinda 567:0 milyon dolarlik ve 1966 yilinda
da 675.0 milyon dolarlik bir ithalat yapilmast gerektigini

- 6ngdrmekteydi. Oysaki 1963 yilinda 687.6 milyon dolar-
lik ve 1966 yilinda 718.0 milyon dolarlik ithalat yapilmis-
tir. Diger bir deyisle, Birinci Kalkinma Planina kiyasla,
1963 yilinda 120.6 milyon dolarlik ve 1966 yihinda 43
milyon dolarlik daha fazla ithalat yapilmustir. Ithalat me-
kanizmasma igbirlik¢i kapitalistlerin hakim olduklar1 ha-
tirlanacak olursa, kalkinma hedefleri ve sinirlart  digina
nasil kolaylikla ¢ikilabilecegi anlagilmig olur.

Aym villar icerisinde ihracatimizin durumuysa §0y-
ledir:
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TABLO XXI
IHRACATIN BILESIMI (MILYON DOLAR)
Y LR ,
B R’ o w
o 2
! B3 gx, ¥
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55 5% Ff 8 2 2§ 53
« EP gz §F ¢ i3fgsoif
P P =R w5 B ®EE E3 g
1963 2842 105 733 3680 774 27 199
1964 3115 150 843 4108 759 36 205
1965 3519 210 908 4637 760 44 196 .
1966 379.0 232 . 883 4905 , 7,2 48 18,0

TABLO XX11
TARIMSAL IHRACATIN BILESIMI (MILYON DOLAR)

1962 1963 1964 1965 1966

Toplam Ihracat. 381.1 368.1 410.7  463.7 490.5

Tarim Uriinleri

(iglenmemis) 294.6 282.0 310.5 351.2 376.8
© Tarim Uriinleri

(Toplam lhracatin

yiizdesi olarak) %774 %76,2 %756 %757 %74,9

Pamuk ; . .

(Milyon Dolar) 645 81.2 g%, - 102.7 129.0

Titlin

(Milyon Dolar) 96.1 66.7 90.1 90.3 107.6 .

Pamuk 4 Tiitin  160.6 147.9 1824 193.0 236.6

Pamuk+Tutiin

(Toplam Tarimsal

Thracatin ylizdesi . .

olarak) %54,5 %52,5 758,38  %55,0 %62,6

Pamuk_|_Tiitil.n

(Toplam Thracatin ¥ ‘

ylizdesi olarak  9%42,2 940,3 %444 %416 %48,3
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Tablo XXI, 1963-1966 yillar1 arasinda ihracatimiz-
da tarim driinlerinin - paymn hemen hig deglgmedlgml
buna kargilik sanayi u1un1er1n1n payinda azalma ve ma-
dencilik ve t'tsocakglhgl iiriinlerinin paylndaysa artma ol-
dugunu gostermektedir. Diger bir deyisle bu yillar igeri-
sinde Tiirkiye sanayilesmek yerine madenleri yabancilar
tarafindan artan bir, hizla somiiriilen bir iilkke halini al-
“maktadir. Thracatimiz icerisinde en 6nemli yeri tutan ta-
rtm iriinlerinde ayni yillar igerisinde meydana gelen ge-
lismeleri incelersek Tiirkiye’nin giderek dis pazarlara be-
lirli bitkileri iireten bir iilkeye doniistiigiinii griiriiz.

Tablo XXII, ihra¢ ettigimiz iiriinler icerisinde - pa-
muk ve tiitliniin payinin % 42,2’den % 48,3’¢ yiikseldi-
gini gostermektedir. Yaptigimiz toplam ihracatin % 50’-
ye yakin bir kismmi sadece pamuk ve tiitiin tegkil ettigine
gbre, Tiirkiye'nin diinya emperyalizminin baskisi altinda
belirli bitkileri lireten bir iilke olma yolunda hayli ilerle-
digi ortadadir. Tiirkiye’nin ithalat ve ihracatinin bilesimin-
de bu olumsuz gelisimler ortaya cikarken, ayni yillar igeri-
sinde ihra¢ mallarimizin fiyatlarinda devamli olarak diis-
meler ortaya cikmugtir. 1963 yilindaki ihracat fiyatlar
indeksi 100 kabul edildigine gore, bu indeks 1964 yilin-
da 95,4%, 1965 yilinda 93,6’ya diismiistiir. Buna karsilik
Tiirkiye’ye monopol fiyatlarla satilan iirlinlerin fiyat in-
deksleri yiikselmis ve dis ticarette aleyhimize olan durum
giderek biiyiimiigtiir. Boylelikle ihracatimiz 1953 yilinda
ulagmis oldugu seviyeyi ancak 1964 yilinda agabilmistit. ’

Birinci Kalkinma Plani, gayrisafi milli hasilanin
% 19,4%iniin yatirim halinde kullaniimasi gerektigini on-
gormekteydi. Buna kargilik gergeklesen yatiim % 16 ol-
mugtur. Demek ki, kasith olarak kiigiik tutulan bir yati-
rim yiizdesi dahi gergeklesmemigtir. Bunda Tiirkiye’nin
- toplam iiretiminin % 76’smin tiiketime, % 13'lniin ham
madde iiretimine ve ancak % 1linin yatiim mallarina
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aynhsinin bilyiik etkisi -olmugtur.- Ayrica giiya memleket .
ici kalkimmasini  hizlandirmak -- - lizere 1962-1966 yillart

arasinda- saglanan 1372 milyon dolar tutarindaki dig yar-

dunlarin % 55°i de evvelce alman borglarin ana para

. ve faiz odemelerl i¢in kullanilmug, gOriinmez ama gergek

bir diiyunu umumiye Tiirkiye'yi perde arkasindan soyma-

ga devam etmistir. Bu arada. ongdriilen yatirimlart gergek- °
lestirmek iizere saglanmasi gereken kamu. gelirleri de he-
deflerine varamamuglardir. Tablo XXIII bu durumu agik-
ca ortaya koymaktadir: .

TABLO XXIII .
BIRINCI KALKINMA PLANINDA KAMU GELIR
HEDEFLERI (G.S.M.H.'mn Yiizdesi Olarak)

1963 1964 1965 1966 -

. Gergek- Gercek- Gercek- Gercek-
Hedef legen Hedef lesen Hedef legen’ Hedef legen
23,9 19,7 ‘23,8 20,3 24,4 21,4 25,1 21,7

- Goriildiigli gibi, 1963-1966 yillar1 arasinda gergek-
lesen kamu gelirleri 6ngoriilen hedeflerin daima asagisin- -
- da kalmigtir. Bu durumda, kamu yatirimlarinin da Oongo-
riilen hedeﬂerm asaglsmda kalmalarn kaginilmazdi. Ayni
yillar 1§erlsmde yatirimlarin sektorler arast 6ngoriilen ve
gerceklesen dagilmmlart su sekildedir:

Tablo XXIV, Tarm, enerji, egitim ve saghk sektor-
lerinde Ongoriilen yatirimlarin  gerceklesemedigini, buna
kargilik turizm, montaj, konut gibi yiiksek karlar sagliyan
sektorlerdeki yattrimlarin 6ngoriilen hedeflerin iistiine ¢ik-
tigin1 gOstermektedir.

1962-1966 yillan arasmda Merkez Bankas: harig,
diger biitiin. bankalarn kredilerinin sektorlere dagiligmi -
inceledigimizde, kamu sektSriiniin toplam krediler iginde-
ki paymm % 14’ten % 12,7'ye diigtiigiinii, ozel sekts-



® 83 o

: TABLO XXIV
TOPLAM YATIRIMLARIN SEKTORLERE DAGILIMI
(Stok Yatirnmlan Harig,_ Gayri Safi Yatmmlar, ylizde

olarak)
1968 - 1966 Arasinda
Birinci Planda Ongoriilen Gergeklesen
[ :
Tarim 17,7 ' 15,6
Madencilik 5,4 . 58
imalat 16,9 ' 18,3
Enerji - - 8,6 ' 7,0 ~
Ulagtirma 13,7 ' 14,6
Konut © 203 . 21,1
Egitim 7,1 6,6
Saghk 2,3 ‘ 1,8
Turizm 1,4 : ' 1,9
Hizmetler 6,6 7,6

riin payminsa % 86’dan % 87,3’¢ ciktifini goriiyoruz. -
Ayrica 1962 yilinda 1451 milyon T.L. olan kamu sek-
torii kredileri % 74,4 artarak 1966 yihnda 2574 milyon
T.L.’na yiikselirken, 6zel sektor kredileri-% 97,7 artarak
10.362 milyon T.L.’dan 20.191 milyon T.L.’na yiiksel-
migtir. BOyle bir gelisim icerisinde kamu yatirimlarinin
tatminkar olamiyacag: ortadadir.

B Birinci Kalkinma Plam Igerisinde
Tanimsal Uretimde Egilimler

Birinci Kalkinma Plani’nin tarimsal iiriinler igin On-
gordiigii yillik biiyime oranlarmin sinai bitkiler harig,
hemen hicbirisi ger¢eklesememistir. Tablo XXV bu duru-
mu ortaya koymaktadir: '

Son siitundaki degerler 1962-1967 yillart arasinda
% 2,6 olan niifus artis1 gbzbniinde tutularak elde edilmig-
tir. Tablo' XXV, ihracat igin iiretilen pamuk ve tiitiin di-
sindaki diriinlerde net artisin ya ¢ok kiigiik yada negatif
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] TABLO XXV
SECKIN URUNLER ICIN BUYUME ORANLARI
’ (1962 - 1967)

Gergeklesen
Birinci Planda Uritn artis
* Ongériilen. orani Net artig*

I. Tarimsal

Uriinler.

Bugday 2,3 1,8 —0,8

Arpa 2,9 —0,7 —3,3

Mistr 8,38 59 3,3

Patates 15 4,6 2,0

Pamuk 6,3 8,1 55

Tutiin 2,0 8,1 ‘ 5,0
II. Hayvan
. Uriinleri
A) Siit Uriinleri

Inek Siitti 89 - 2,2 ‘ —0,4

Koyun Siitii 3,2 1,2 —1,4

Kegi Sutd - — —1,3 —3,9
B) Bt (Klimes

Hayvanlar

harig) 7,6 2,7 , 0,1
C) Yiin, Tiftik 4,1 0,1 , 25
D) Tavuk Eti 39 - 2,7 01
E) " Yumurta 10,0 4,0 1,4
(%) Net ‘artlé, gergeklegen iirlin artig oram ile niifus artis

arasindaki farktir. Nlifus artig orani 9% 2,6'dir.

oldugunu gdstermektedir. Emperyalist somiiriiniin yiikledi-
gi sartlara giin gegtikce daha fazla uymak zorunda kalan
Tiirkiye igin bu gelisim olagandir. Ciinkii biiyiik toprak
sahipleri, hatta ¢ok kereler orta ve kiigiik toprak sahip-
leri dahi yyrt ici ihtiyaglarim bir kenara itmekte, toprak-
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larm dig pazarlar icin iiretilen- sinai bitkilere agmakta-
dirlar. Boylece diger iiriinlerde 6ngoriilen artiglarin hicbi-
risi saglanamamaktadir. Iste bu nedenlerle bir zamanlar
diinya tahil iiretim merkezlerinden birisi olacagi ileri sii-
rillen Tiirkiye, bugiin her yil en az 300.000 ton hububat
4thal etmek zorunda kalmistrr.

u Madencilik.

Birinci Kalkinma Plani’nin baglica madenlere ait iire-
tim hedefleri tablo XXVI'da verilmistir.

TABLO XXVI

BASLICA MADENLDRE AIT URETIM HEDEFLERI
(1000 TON). '

»

Birinck Kalkinma 1967 Yihnda
Plam1 1967 Yi1 Gerceklesen Gerceklesme

Uretim Hedefi. = Uretim Oram (%)
Tag Komiirid 4700 - L 4880 103,8
Linyit 4900 4640 78,8 .
Demir 2000 1661 83,0
Krom ' 550 686 137,2

Petrol 2410 2041 85,1

Gériiyoruz ki, ihrag edilmek iizere iiretilen krom bir
yana birakilacak olursa, memleket 1ht1yagla11 icin- iiretilen
" madenlerden tagkOmiirii harig, hep51 birinci planda 6ngo-
rillen seviyede iiretilememiglerdir. Burada da memleket
ekonomisinin degil, dig pazarlarin agir bastigt meydanda-
dir. 2 b - .

Yine Birinci Bes Yilhk Kalkinma Plani’'nda 1963-
1967 yillar1 arasinda Tiirkiye’de. 2.100.000 kisilik ek is-
tihdam yaratilacag:r ve boylece igsizligin azaltilacag ileri
siiriilmekteydi. Oysaki bugiin Tiirkiye'de igsizlerin sayisi

/
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1963 senesindeki sayinin..cok..iizerindedir. 1961 yiliyla
1966 yili arasinda 1.033.500 kisi Is ve Isci Bulma Ku-
rumu’na yurt digina gikmak iizere bagvurmug ve bunlarin
ancak 195.000’i disartya ¢ikis izni alabilmistir. Bu satir-
larm yazildigt sirada en az 600.000 kisinin yurt digina
¢tkmak igin izin bekledigi hesaplanmugtir. Tablo XXVI/A
birinci kalkinma.planindaki istihdam yaratma hedeflerinin
ne dereceye kadargergeklesebildiklerini gostermektedir:

‘ TABLO XXVI/A
BIRINCI PLANDA ONGORULEN VE GERCEKLESEN
ISTIHDAM ARTISLARI (15 ve daha yukari yasta cali-
i sanlar) (Bin Kigi)

Y

Birinci .

Planda ! ' | Gergekleg-

Ongériilen me Oram
Sektorler Sayr - Gergeklegep Fark (%9 ’
Tarim ‘ 700,0 213.1° —486.9 %% 32
Sanayi ' 316.0 375.5 59.5 %119
Ingaat - 204.0 - 1528 —= 51.2 % T5
Hizmetler 890.0 474.0 —416.0 % 53
Toplam -2110.0 12154 - —894.6 . % 58

(Kaynak: Kalkinma Plant 1kinci Beg Y4l 1968-1972, sayfa \
130). - : \

Goriilityor ki, sektorler icin Ongoriilen  hedeflerden
sanayi hari¢ digerleri gerceklesememis ve 2.110.000 kisi-
lik istihdam yerine ancak 1.215.000 kisilik istihdam yara-
tlmigtir. Ayrica yaratilan istihdam igerisinde yaratilan
toplam istihdamin % 39’uyla, hizmetler sektosii ek istih-
dam1 basta gelmektedir. Diger bir deyisle, birinci bes yil-
lik plan doneminde ortaya cikan ek istihdamin bilyiik bir

“kasmu tiretime  déniik yaratict istihdam degil, araci yada
- asalak istihdamdir. Hizmet sektoriindeki istihdamin - bii-

Ve
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yiik bir kism1 memleket-iiretimini artirmak yerine toplam
liretimden pay alan ve yatirimda kullanilabilecek artik de-
geri kiiciilten bir istihdamdir. Birinci plan ortaya cikan
issizligi onleyemedigi gibi, mevcut igsizligi de azaltamamis-
tir. 1967 yilinda Tiirkiye’de tarim sektOriinde kullagilma- .
yan ortalama is giici 5,3 milyon kadardi. Aym yil igeri-
sinde tarim sektdriindeki ig" giicti~arz1 9,94 milyon oldu-
guna gore, bu sektdrdeki toplam is giiciiniin % 53,5’u kul-
lantlmamaktadir, Yine ayni /y1~1~ icin, tarim digt sektorler-
deki is giicii arz1 4.198°000 ve iy giicii talebiyse
3.799.000°di. Dolayisiyla tarim dist sektorlerde toplam ig
giiciinin % 9,5’u is bulamamaktaydi. Tarim sektoriiyle
tarim dig1 sektorleri bir arada incelersek, 1967 yilinda
toplam iy giicii arzinin 14.138.000 kisi, toplam ig giicii
tatebinin 8.549.000 kisi, is bulamiyanlarinsa 5.589.000 ki-
si oldugu ortaya g¢tkar. Bu rakkamlara gore Tﬁi‘kiye’de
toplam is giiciiniir{ % 39,6’s1 kullaniimamaktadir.

W Konut Sorunu

Birinci Kalkinma Plant siiresinde ¢Oziimlenmesi ta- .
mamen basarisizlikla sonuglanan sorunlardan birisi de ko-
nut sorunidur. 1965 yilinda sehir konutlarimin % 27'sin-
de mutfak, % 49’unda banyo, % 45’inde akarsu, % 26’-
sinda elektrik mevcut degildi. Kdy konutlarininsa % 97'-
sinde elektrik ve akarsu, % 79,7’sinde mutfak, ve % 27’-
* sinde hela bulunmamaktaydi. Bundan bagka tarim  sek-
.. toriiniindeki igsizlikten dolayt koylerden. sehirlere dogru
gittikce biiyliyen insan akim sehirlerde her tiirli saglik
§a.rt1’ar1ndan uzak “gecekondu mahallelerinin ortaya ¢ik-
malarina sebep olmustur. Tablo XXVII sehirlerdeki gece-
kondulagma siirecini agik¢a ortaya koymaktadir:
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" TABLO XXVII

10.000'DEN FAZLA NUFUSLU SEHIRLERDE KONUT
SAYISI (1955 - 1967)

-

<k - -5~

2 'E 23® "E \5’ g

£ a S 3 E 9 a @

g8 2L e84

Normal 5 % g'zga 3;55
§ehir  Gecekondu  Konut '5 v oo 2 2 e s
Yil Nitfusu Niifusu Sayssi v = - z
1955 5324 3‘97 250 000 1 000 00O 50 000 4,7 5,0
1960 7307816 1200000 1.200000 240000 16,4 20,0
1965 9395159 2150000 1450000 430 000 22,9 - 29,7
1967 10437 233 2250000 1650000 450 000 21,6 27,3

rd
(Kaynak: Kalkinma Plan: 1kinci Bes Y, 1968-1972,
sayfa 275) ‘ N

Tablo XXVII, .1955-1967 yillari arasinda gecekondu
sayisiyla gecekondu niifusunun % 800 arttigin1 gostermek-
tedir. Aym yillar i¢inde normal konut sayisi % 65 art-
mistir. Ayrica 1955 yilinda gecekondular normal konut-
- lann % S’ine esitken 1967 yilinda bu oran % 27’ye yiik-

selmistir. Bu gecekondularin % 30-60 kadarmin kirayla

tutulan gecekondular oldugu ortaya ¢ikmigstir, )

Konut sorununun ¢dziilmesi bu sekilde ginden giine .

daka giiglesirken, birinci kalkinma plan: sirasinda konut

igin  kamu yatinmlari - gzalmis  ve 1963  yilindaki
293.000.000 T.L.'dan 1965 yilindaki 126.000.000 lira-

- ya diismiistiir, Ayn1 yillar igerisinde Gzel tegebbiisiin konut
~ yatrmmlari 2.160.000.000 T.L.dan 2.500.000.000 T.L.-
na yiikselmistir. Boylece kamu konut yatirimlarinin top-
lam konut yatirimlari igindeki payr % 11,9°dan % 4,8%
diigerken Ozel tesebbiisiin pay1 % 88,1°den % 95,2’ye
¢ikmustir. Diger bir deyisle, devlet konut sorununun_ ¢o-
ziimiinii tamamen G6zel tesebbiise birakmigtir, Bu kosullar .
-altinda metre kare maliyeti ortalama olarak 276 T.L. olan
yapilarda &zel tesebbiis metre kareye 350-450 T.L. fiyat



® 89 @

bicme imkanlarina kavugmugtur., Ozel tegebbiisiin bu ¢ok
kirh istismar alanmna biiyiik bir- sevkle atilmasina rag-
men, toplam konut yatirimlari GSMH’nin yiizdesi olarak
artmamug, 1963 yilindaki % 3,88 degerinden 1966 yilin-
dak1 % 3,68 degerine diigmiigtiir.

" Goriiyoruz ki, hangi agidan bakilirsa bakllsm, konut
~ sorununa birinci planlama doneminde tatminkar bir ¢6-
ziim getirilememigtir. -

Kiigiik ' burjuva smifinin ilerici boliimiine mensup’
kigiler tarafindan hazirlanan Birinci Bes Yillik Kalkinma
Plani, goriildiigii gibi, hangi sektdr icerisinde incelenirse
incelensin, biiyiik bir “basarisiziikla ~ sonuglanmugtir. Bu
plan hedeflerinin 6ngordiigii ekonomik ve . politik ted-
birlerin bilimsel incelenmesi daha bagsindan bu_ pla-
nin basarisizlikla sonuglanacagini kesinlikle ortaya koya-
bilirdi, ¢iinkii kanserli bir hastanin aspirinle ve iyi niyet-
le tedavi olunduguna, hi¢ kimse sahit olamamugtir. Mu-
cizelerin varligina inananlarin yada Tiirk halkini inandir-
maga caliganlarin bastact ettikleri Ikinci Bes Yilhk Kal-
kimma Planini ise, simdi incelemege, degellendlrmege bag-
hiyabiliriz. /

" B Tiirkiye’nin 1kinci Beg
. Yiivk Kalkinma Plan

«1kinei Planda Ozel sektOriin potans1yé1 gucune bi-
rinci plana gbre daha fazla 6nem verilmistir. “Ozel sektor
yatimlarmin yilda % 12,6 gibi ¢ok bilyiik bir hizla artist
beklenmektedir.» (lkinci Kalkinma Plani1 S. 9) '

«Ozel sektdr tasarruflarini bankalar sistemi vasita-’
styla kamu sektriine transfere devam edecek yerde, 1968
yilin1 takiben miktari gittikge artis kaydedecek fon ve kay-
naklarin kamu sektdriinden 6zel sektdre transfer olundu-
guna gahit olacaktir.» (S. 10)
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v «Planda tesbit edilen ilkelere gore, Ozel sektor arzu
ettigi ve bagarabilecegine inandig projeye yatirm yapacak,
kamu sektorii ise sadece Ozel tegebbiislerin yatirim - yap-
madig: sahalar ele alacak ve ortaya ¢ikan boslugu doldur-
mak icin yatirm yapacaktir. Buna ragmen yatirimlarin ve
ozellikle agir endiistri ve biiyiik' tesislerle ilgili yatirimlarin
¢ok Onceden planlanmasi gerekir. Fakat kamu sekttriiniin
bu yatimimlar i¢in ¢ok 6riceden planlar hazirlamasi halinde
dzel sektériin bu sahaya girme 1mkam azalmig  olur.»
(S. 69.)

«Ekonomide statik ve dinamik etkenlik esas olarak
piyasa mekanizmast yoluyla saglanacaktir. Diger bir de-
yimle, ekonomik Kararlarin alinthasinda esas, serbest pi- -
yasada meydana gelecek fiyatlar olacaktir.» (S. 101)

«Kamu ve 6zel kesimlerin iiretimle ilgili olarak. bir-
arada faaliyette bulunduklar: alanlarda devletge firsat esit-
ligi saglanacak ve ayirimv yapilmayacaktir.» (S. 101)

«lkinci Bes Yillik Plan déneminde imalat. sektorii |
* gelisiminin uzun vadede esas olarak 6zel sektdre birakil-
masint saglayict bir politika izlenecektir.» -(S. 101)

«Kamunun yeniden girdigi sanayi alanlaqhda ‘bzel
tesebbusun katkisimi saglamak igin karma tesebbiisler tex-
cih edilecektir.» (S. 101)

«Bankalar sistermi Gzel sektoriin kisa ve orta vadeli
kredi ihtiyacint  kargilayacak sekilde diizenlenecek...»
(S. 118) ‘ '

- «Ozel yabanci sermayeye, ek bir tasarruf, doviz ve
teknoloji kaynagr olarak nem verilecektir.» (S. 119)

«Genig imkanlar vadeden tarima dayalt sanayilerin
kurulmasina 6zel bir Snem verilecek, iglenmis tarim triin-
leri ihracatinin arttirilmasi tesvik olunacaktir.» (S. 120)

«Ikinci Bes Yillik Plan igin Ongdriilmiis bulunan ya-
tinm. ve - gelisme hedeflerinin gerceklesmesi, 1968-1972
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doneminde belirtilen Olgiide, yabanc1 kredi saglanmasma
baghdir.» (S. 122.) .

«Hiikiimet 6zel sektoriin 6zellikle imalat, sanayi, tu-
rizm ve tarim sahalarinda biiylimesine 'yardim konusunda
yeni hamleler yapacaktir. Ozel sektdre devlet biitgesinden
onemli miktarlarda ve gittikge artan yatirim kaynaklar
devredilecektir. Bu, yeni yaratilan (kalkinma ve tesvik fon-
larr) vasitasiyla yapilacaktir... Iktisadi Devlet Tesekkiil-
leri yalriz 6zel sektdriin gerekli zamanda yapamadigi ve-
ya yapmak ‘istemedigi yatirimlara giriseceklerdir... Ya-
banci sermaye getirmek igin yapilan miiracaatlara ait ka-
rarlar yeni bir komite tarafindan ¢ok kisa bir zamanda
sonuca baglanacaktir... Devlet ayrica yeni sanayi siteleri
kurmak, gelistirmek, turizmin gelismesi i¢in arazi satin al-
mak ve bunlarin alt yapilarini inga etmek suretiyle de zel
sektore yardim edecektir. Devlet tarafindan yapilan bu
tesisler sonradan Ozel sektdre satilacaktir.» (S. 105)

«Ikinci planda Ongoriilen % 7 artig hiziiin nasil ger-
ceklestirilecegine karar verirken takip edilen baglica stra-
ieji su olmustur: Birinci Planin politikasina devam etmek
ve imalat sanayii ile (6zellikle agir sanayi) ihracata yonel-
mis imalattan cok, ithalat ikamesini hedef tutan imalat
tizerinde durmak. Misyon eldeki bilgilerin 15181 altinda ka-
mu sektdriine ait bir kag bilyiik agir sanayi projesinin
doviz veya yerli tasarruflar darligi dolayisiyla iiciincii pla-
na ertelenmesinin bir' felaket tegkil etmiyecegi kanaatinde-
dir.» (ikinci Bes Yilik Plan Hakkinda Konsorsiyum Ra-
poru, Devlet Planlama Teskilatt Dergisi, 7 Mayis 1968.)

Goriildiigii gibi, Tkinci Bes Yillik Kalkinma Plani
amaglarini, hedeflerini mertlikle, dogrulukla, erkekge or-
taya koyan bir plandir. Bu amaglar da yukarda belirtildigi
gibi kisaca sunlardir:

1. Emperyalist somiiriiniin egemen oldugu Turkxye -
de, milli kapitalist yetismesi imkanlart giderek kayboldu-
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gu halde, milli kapitalist yalanci adi altinda isbirlikci ka-
pitalistlerin yetigtirilmesi gorevun kamu sektorii yiiklene-
cektir. -

2. Doviz ve teknoloji bakimindan yardimei olacag1
iddiasiyla yabanci sermayenin Tiirkiye’ y1 istilas1 daha da
hizlandirilacakfir, »

3. Yabanci burjuva uzmanlarin direktiflerine uyula-
rak; sanayi kalkinmasi simdilik kaydiyla bir yana itile-
cek, tamamen kapitalist dis pazarlardaki talebe uygun sa-
- nayi bitkileriyle, turizm sektorunun gelismelerine hiz veri-
lecektir. ‘ ‘

4. Planlama hedeflerine dig ya1d1m olmaksizin eri-
silemiyecegi yalani bilimsel bir hakikat gibi yutturulmaga
a11§llamkt11

5. kalye nin dogal kaynaklariyla emek giiciiniin
emperyahstle1 ve isbirlikeiler tarafindan somiiriilmesi ar-
tik geh§1guze1 olmuyacak, belirli bir plana gore vyiiritiile-
. cektir.

. Temel amaglarim1 bdylece gordugumuz Tkinci Kal—
kinma Planr’m1 simdi ayrintili olarak inceleyelim:

TABLO XXVIII

BIRINCI VE IKINCi BES YILLIK PLANLARDA
GELISME HIZLARI

Birineci Planda Birinci Planda Ikinci Planda

Ongérillen Gergeklegen Ongbriilen
" Tarm : % 4.2 % 3,3 % 4,1
Sanayi ) %12,3 . % 8,9 %12,0
Hizmetler % 1,2 To 1,6 % 6,8

(Not: Istihsal amilleri fiyatlariyla)

Birinci pianda _iingi)'riilen hedeflerle ikinci plan hedet-
leri arasinda hemen hig fark yoktur. Ayrica planli donem-
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lerden ¢ok Onceleri Ornegin 1945-1961 yillart arasinda
tartmsal iiretimdeki artig Hizinin % 6,5, 1948-1960 yil-
lar1 arasinda tarimsal iiretimdeki artiy hizinin % 7,5 ol-
dugunu Tablo XIX’da ortaya koymustuk. Demek ki, ikin-
ci plan hedefleri tatminkar olmaktan ¢ok uzaktir. Orne-
gin, yurdumuzda ekime- uygun alanlarin hemen sonuna
“geldigimiz bir sirada’ tarimsal iiretimin artmasi igin artik
yogun iretime gidilmesi gerektigi herkes tarafindan kabul
edilirken, biiylik “toprak sahiplerine her yil milyarlarca
liralik kredi agilmasina ragmen, ikinci plan doneminde 6n-
goriilen' % 4,1’lik bir tarimsal iiretim artisi, igin yine Al-
laha yada tabiata birakildigin: ' gostermektedir.  Sanayi
sektoriinde ongoriilen % 12’lik bir artis hizi da ancak
yabanci sermaye kontrolundaki mon}éj sanayiinin ge-
lismesiyle miimkiindiir. Ciinkii konsorsiyum raporunda da
gordiigiimiiz sekilde ikinci planlama siiresinde, daha on-
~celeri ongdriilen agir sanayi projeleri- ertelenecektir. Bu
sekilde ikinci planin sonunda da Tiirkiye sanayi kalkin-
masini gergeklestirememis, yabanct sermaye kontrolun-
daki geri brraktirimis bir iilke olarak varhigmn siirdiire-
" cektir.

L)

TABLO XXIX
ITHALAT TAHMINLERI (MILYON DOLAR)

Yatirim
maliler Ham Tiiketim
. toplarnin  madde matlar
Yatirim Hem  Tiiketim yiizdesi  yiizde ylizde

Yit Mallors  Madde  Mallare  Toplain ofarak - ‘olarak’  olarak

[

1967 320 380 80 780 9% 41,00 9 487 9 10,3
1968 332 418 85 835 9% 39,8 9 50,1 9% 10,1
1969 350 460 90 900 ' 9,38,9 9% 51,1 9100
1970 370 510 95 975 0379 %523 % 9,8
1971 385 555 100 . 1040 0,370 %534 % 96
1972 7 405 605 105 - 1115 9% 363 %543 % 94

(Kaynak: lkinci Kalkinma Plani, ;sayfa 91)
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Tablo XXIX’dan yatirm mallarinin toplam ithalat-
taki paymin 1967-1972 yillann arasinda % 41,0’dan
% 3¢,3’e diistiigiinii, buna karsilk hammadde payinin ay-
n1 yillar icinde % 48,7'den % 54,3% yiikseldigini 6greni-
yoruz. Ithalatimizin yapisindaki bu degisikligin tek anla-
my, Tiirkiye’deki montaj sanayiinin- giderek giiclenmesi ve
temel ve agir sanayiinin yurt' ekonomisi i¢indeki yerinin
yine giinden giine kiigiilmesidir. Diger bir deyisle, ikinci
kalkinma plam Tiirkiye’nin dig finans kapitaline bagim-
Ithgini artiracaktir,

Ithalatta meydana getirilecek ,bu olumsuz geligim-
. Iere paralel olarak ihracatinzin yapisi da eniperyalistle-
rin ve isbirlikci kapitalistlerin isteklerine uygun olarak
gittikce yozlastirilacaktir. Boylece 1967-1972 yillar1 ara-
sinda dis ticaret agifimizla faiz Gdemeleri devamli olarak
biiyliyecektir.

~ TABLO XXX
ODEMELER DENGEST PROJEKSIYONLARI
(MILYON DOLAR)

: D1g Ticaret Faiz
Yii Ithalat ihracat Aciin Odemeleri
1967 780 510 270 43
1968 835 540 . }95 49
1969 900 575 325 . Bl
1970 975 615 L 360 55
1971 . 1040 665 375 . 61
1972 1115 720 © 395 66

(Kaynak: lkinci Bes Yillik .Kalkmma Plani, sayfa 96)

‘Tablo XXX’da goriildiigii gibi, 1967-1972 yillan
arasinda dis ticaret agigimuizla faiz 6demeleri siirekli ola-
rak biiyiimektedir. Boylece 1967-1972 yillar arasinda ih-
racatimizin mutlak degeri toplam olarak % 41 biiyiir-
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ken, ithalattmizin mutlak degeri % 43 biiyiimekte, dig
ticaret acigiyla faiz Gdemeleriyse sirayla % 46,4 ve
% 53,5 artmaktadir. Béylece 1972 yili sonunda Tiirk eko-
nomisinin diga bagimliligi daha da belirgin olmaktadir.
Aymi siire icerisinde sahsi kir transferlerininse % 100 ar-
tarak, 1967 yilindaki 20 milyon dolardan 1972 yilinda
40 milyon dolara ¢ikacag heéaplanmaktadlr. Ekonomimiz-
de meydana gelen bu dengesizligi azaltmak iizere aym yil-
lar* icerisinde turizm gelirlerinin 24 milyon dolardan 135
milyon dolara yiikselecegi umut edilmektedir, Bu ¢ok mii-
‘balagali artis gerceklesse bile, 1972 yilindaki net denge-
sizlik (aym yil igindeki 135 milyon dolarhk turizm geli-
riyle 65 milyon dolarlik turizm gideri dikkate alinarak)
431 ‘milyon dolar olacaktir. Oysaki 1967 yilindaki net
dengesizlik 339 milyon dolardi. Aradaki farkm yurt di-
sinda ¢aligan igcilerin gbnderece§i dovizle kapanacafina
inanmaksa en hafif tabiriyle safdillikten bagka bir sey ola-
maz. Goriiyoruz ki, ikinci kalkinma plam ‘stiresinde Tiir-

~ kiye’nin ticareti iizerindeki emperyalist baski ve kontrol
gittikge biiytimektedir. o

Memleket ekonomisini ayni yillar igerisinde belirli
sektOrlerde ortaya cikan talep artiglariyla iiretim artislart
arasindaki farklar bakimindan inceleyecek olursak, iireti-
min talebin daha gerisinde kaldigini gdriiyoruz.

Tablo XXXI, ikinci kalkinma plani siiresinde Tiir-
kiye ekonomisinin ana iiretim sektdrlerinde taleple tiretim
arasindaki agigin giderek biiyiiyecegini, boylelikle Tiirki-
ye'nin kendine yeter bir iilke olma durumundan ne kadar
uzaklagmis olacagimi agik¢a’ ortaya koymaktadir. Bunun-
J beraber burada ayrica belirtelim ki, Tiirkiye’de taleple
iiretim arasindaki agigin bu gekilde artisinin temel nede-
ni, Tiirkiye’nin giderek sanayilesmesi ve bu bakimdan ara
sanayi iirlinlerine duyulan talebin biiyiimesi degildir. Tiir-
kiye’de verdigimiz sektorler icerisinde talebin  artiginin
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TABLO XXXI

IKINCI PLANLAMA SURESINDE BELIRL! URETIM
SEKTORLERINDEK! TALEP VE URETIM ARTISLARI

1967 1972
. Taleple Uretim Taleple Uretim Aciktoki Artig
- SEKT®R . Arasindaki Agik  Arasindaki Agik %
Demir Celik : , . .
~a) Yurt Isi Mamul 67 000 Ton 417 000 Ton % 522
b) Yurt Igi Yari Mamiul - 453000 » 2075 000 Ton % 368
Makina-imalat 1304 Milyon T.L, 2535 Mityon T.L. % 94
Tarim Aletleri ve ) :
Makinalort  Sanayii 47 Milyén’ T.L. 60 Milyen T.L, 9% 28
Eiekirik, Makina
Cihaz ve lmalat :
Sanayii 284,5 Milyon T.L. 425 Milyon T.L, % 49,5
Eiektronik Sanay'ii 145 Milyon T.L. 296 Milyen T.L. % 97
Lastik ~Sanavyii 130 Milyon T.L. 160 Milyon T.L. % 23
Kimya Sanayii 1615 Milyon T.L. 1890 Milyon T.L. % 17,7

(Kaynak: ikinci Bes Yilik Kalkinma Plant)

temel nedeni, *komprador burjuva ve kiigiik burjuva si-
niflarinin tiiketimlerinin giderek gesitlenmesi ve biiylimesi-
dir. Boylece Ornegin dig kapitalistler tarafindan igbirlikg¢i
kapitalistler aracthigiyla acilan bir beyin ytkama kampan-
yastyla 6zellikle. kiiciik burjuva sinifinda otomobil sahibi
olma gilginlign yaratilmakta ve milyonlarca cocugun siit
ve ilag bulamadifi Tiitk toplumunda suni bir otomobil
talebi yaratilmaktadir. Otomobil talebi, makina, lastik,
boya, celik taleplerini de artirmaktadir. Bu. bakimdan,
Tablo XXXT’deki rakkamlafa bakarak Tiirkiye ekonomi-
sinin saglikli bir sekilde gelismekte oldugu yargisina var-
mak c¢ok yanlis olacaktir. Tiirkiye’de taleple iiretim arasin-
daki agigin muazzam Olciide bilyliyiigiiniin, temel nedeni
yukarda da belirttigimiz gibi, komprador burjuvasiyla kii-
clik burjuvanin tiiketimlerindeki artiga iilkedeki iiretim
kapasitesinin ayak uyduramamasidir. Bilindigi gibi, ozel-
likle son on yil igerisinde Tiirkiye’de daha &nceleri varlik-
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lar1 bile bilinmeyen tiiketim mallarina karst korkung bir
talep yaratilmigtir. Deodoranlar, renkli gazozlar, kadinla-
rin boyanmalarinda kullandiklar1 malzemeler, gesitli ca-
magir temizleme tozlari gibi tiiketim mallarma duyulan
talep zorlama ve kasith olarak yaratilmig taleplerdir. Boy-
lece” Tiirkiye bir tiiketim ekonomisi haline sokulmustur.
Belirli iiretim sektorlerinde taleple iiretim arasmdaki
agigin biliylimesine paralel olarak Tiirkiye’de teknik ele-
man talebiyle arz1 arasindaki agik da biiyiimektedir.

TABLO XXXIT

1967 - 1982 YILLARI ARASINDA TURKIYE'DE TEKNIK
ELEMAN TALEP VE ARZINDAKI GELiSIM_LER
Taleple Arz Arasindaki Fark. (Kigi)

Meslek 1967 1970 07 1982 Art1s%

Miihendis 8600 12900 31300 55800 % 549
Teknisyen 6700 20000 87900 189200 . %2720
Sanatkar 101000 337500 1133400 1866000 %1750

(Kaynak: Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plam)

TABLO XXXIII

TEKNIK VE FEN EGITIMINDE YATIRIMLAR
(MILYON T.L.)

Egitim Yt Yatirum
1968—1969 101,2
1969—1970 © 88,5
1970—1971 107,5
1971—1972 134,3
1972—1973 165,3

Ayrica 1967 yilinda her miihendise ortalama ola-
rak 2,1 teknisyen ve 76 sanatkar diigerken, 1982 yilinda
bu oranlar sirasiyla 1,8 ve 56 olacak, yani her miihendise
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diigen teknisyen ve sanatkar sayisinda azalmalar ortaya
cikacaktir. Dolayisiyla miihendis-teknisyen, —miihendis-
sanatkar oranlari arasindaki dengesizlik daha da biiyiiye-
cektir. Teknik eleman talebiyle arzi arasindaki farkin bu
sekilde biiyiimesine ragmen teknik ve fen egitimi icin Ikin-
ci Kalkinma Plani’'nca 6ngoriilen yatirimlar ¢ok yetersiz-
dir. Tablo XXXIII bu durumu ortaya koymaktadir.

1969-1973 yillan1 arasinda teknik ve fen egitiminde-
ki yatiimlarn ortalama degeri olan 139,5 milyon T.L.,
1968-1969 yilt yatinmlarindan % 38 fazladir. Buna kar-
sthk aym yillar icerisinde sadece miihendis talebindeki
artis dahi % 45’in iizerindedir.

Kamu yatirimlarinin yetersizligi ve teknik eleman ta-
lebinin biiyiik bir hizla artisi karsisinda sermaye sahipleri-
ne imkanlar ve kolayliklar saglanarak 6zel miihendis okul-
larmnm acilmas: cihetine gidilmektedir. Oysaki bdyle bir
gelisimin olumlu sonuglar yaratmasina imkan yoktur. Ciin-
ki actk ve secik olarak ortaya konuldugu gibi, 6zel mii-
hendis okullarinin. bina, techizat ve 6gretim eleman: yetis-
tirilmesi icin yaptiklart yatirimlar, kamu sektdriindeki ay-
n1 cins yatirrmlara kiyasla ¢ok yetersizdirler. Ornegin Is-
tanbul Teknik Universitesi’'nde bir yiiksek gerilim labora-
tuart icin yapilan yatiim, bir gok 6zel miihendis okulu-
nun acilmasi icin gerekli olan ilk yatirimdan daha fazladir.
Devlete bagli teknik iiniversite ve okullarda §grenci bagi-
na yapilan yillik cari harcamalar, 6zel miihendis okulla-
rinda bir &grenciden talep edilen iicretlerin bile cok iize-
rindedir. Tablo XXXIV bu gercege 151k tutmaktadir.

Tablo XXXIV 1968-1972 yillar1 arasinda  Ogrenci
bagina her yil icin 11850 T.L. ek yatinm yapilacagini
gostermektedir. Devlete baglt teknik iiniversite ve teknik
okullara daha Onceki yillar igerisinde yapilmig olan mil-
yonlarca liralik yatinmlar da gz Oniinde tutulacak olur-
sa, Ogrenci bagina maliyetin her yil icin 11850 T.L.nmn
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¢ok iizerinde olacagi ortaya g¢ikar, Oysaki 6zel miihendis
okullarinda giindiizli ~ Ggrencilerden  genellikle her yil
izin 5000 T.L. ve gece 6grencilerindense 3000 T.L. alin-
maktadir. Bu degerler kamu sektoriindeki yillik ek yati-
rimlardan, yani 11850 T.L.’dan ¢ok- azdir. Sermaye sa-
hiplerinin 63rencilerden aldiklart paralarin nemli bir kis-
mim yatirimlarinin kiri olarak gordiikleri ve bu kin di-
ger yatinmmlarinda kullandiklari da hatirlanacak olursa,
6zel miihendis okullarinda Ogrenci bagma yilik ek yati-
rimun 3000 T.L.nimm altina bile diistiigii ortaya cikar. Bu
kosullar altinda 6zel miihendis okullarimn devlete bagh
miihendis okullariyla ayni seviyeye ulagmalart ve ehliyetli
miihendis yada mimar yetistirmeleri imkansizdir. Dolayi-
siyla Ozel miihendis okullariyla devlete bagli mithendis
okullar1 arasindaki nitelik farkimi ortadan kaldirmanin tek
caresi devlete bagli mithendis okullarini giderek yozlas-
tirmak ve Ozel miihendis okullart seviyesine indirmektir.
Her agiian yeni 6zel miihendis okulunun devlete bagh
miihendis okullarindaki Ogretim {iiyelerini kendi saflarina
cekmeleri ve boylelikle bu kisilerin olumlu bir sekilde

" TABLO XXXIV

1968 - 1572 DONEMINDE YUKSEK TEKNIK OGRETIMDE
OGRENCI BASINA MALIYET STANDARTLARI
(1865 Fiyatlanyla)

Kapasite Ya- E E '5
Kapasite Ya- ratmak icin =] O H
ratmalk  icin domem  siire- 9 ?g 3
dénem  siire~ sinde toplam "‘E 5
sinde toplaam  techizat yati- 5 2 % g
bina yatirim: rumi SIS [S I

7500 T.L. 500 T.L. 400 T.L. 8000 T.L.
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kullanilabilecek zamanlarina parayla el koymalar:i bu
yozlagsmay1 gergeklestirmenin ilk adimlardir.

ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 1968-1972 doéne-
mindeki hedeflere ulagabilmesi i¢in, tipki bundan Snceki
hiikiimet programlari gibi, kamu gelirlerinde agirligin va-
sitali vergilere verilmesi gerektigini OngOrmektedir. Di-
ger bir deyisle devlet eliyle kapitalist yetistirilmesi | igin
gerekli olan sermaye, yine devlet eliyle az gelirli halk kit-
lelerinden, emekgilerden vergi geklinde toplanacaktir.
1967 yilinda vasitasiz vergilerin toplam vergiler icindeki
payt. % 30,2 iken 1972 yilinda % 29,4’e diismekte, bu-
na karsilik vasitah vergilerin payt % 69,8’den % 70,6’ya
yiikselmektedir. Yiizde artig olarak bu artiglar Snemli de-
gilmig gibi goziikiiyorlarsa da, vasitali vergilerin 1967 yi-
lindaki 10,4 milyar T.L.’dan 1972 yilindaki 16,1 milyar
T.L.’na ¢ikisi, bu vergilerin 5 yil icerisinde mutlak deger-
ce % 54,8 arttigini gostermektedir. Oysaki ayni siire ice-
risinde vasitasiz vergilerin mutlak deferindeki artis
% 48,9'dur. Dolaysiyla vergi sistemindeki adaletsizlik
ikinci kalkinma planinda aynen muhafaza edilmekte, hat-
ta pekistirilmektedir. Tablo XXXV bu -durumu ayrntilt
olarak ortaya koymaktadir:

TABLO XXXV
KAMU GELIR HEDEFLERI 1967 - 1972 (Milyar T.L.)

1967 1968 1969 1970 1971 1972

Vasitasiz 4,5 4,5 5,0 5,5 6,1 6,7
Vasitali 104 11,3 12,3 13,4 14,6 16,1
Toplam 14,9 15,8 17,3 18,9 20,7 22,8
Vasitasiz % 30,2 28,5 28,9 29,1 29,5 29,4
Vasitali % 69,8 71,5 711 70,9 70,6 70,6

(Kaynak: Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani)
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Aym yillar igerisinde toplam kamu harcamalariyla
toplam kamu gelirleri arasindaki fark da biiyiik bir hizla
biiyliyecek ve bu actk 1967 yilinda 0,3 milyar T.L. iken
1972 yihinda 2,5 milyar T.L. olacaktir. Diger bir deyisle,
.1967-1972 yillar1 arasinda kamu harcamalariyla kamu ge-
lirleri arasindaki agik % 733 artacaktir.

-B Jkinci Kalkinma Plaminda Saghk Yatirimlare.

Daha once de belirttigimiz gibi, ikinci Kalkinma
Plant’nin uygulanma siiresinde Amerikan emperyalizmi is-
birlik¢i kapitalistler araciligiyla Tiirkiye’de her bakimdan
egemen hale gecmektedir. Tkinci Kalkinma Plani, bu
ugursuz gelisime paralel olarak yiiriitiilecektir. Oyle ki,
biitiin yaldizli nutuklara, biitiin yalanci dualara, biitiin
yapmacik merhamet gosterilerine ragmen, Ikinci Kalkin-
ma Planr’nda Tiirkiye'deki iiretici halk kitlelerinin saghk-
larina hi¢ nem verilmemektedir. Dolayistyla turizm ala-
nindaki yatirimlar devlet aracilifnyla artirilir ve Tiirki-
ye giderek Amerikan denizcileriyle yabanct turistlerin cin-
si zevklerini tatmin igin tesrif buyurduklar1 bir belde ha-
line gelirken, kamu saglik vyatirimlari, hem GSMH’nin
ylzdesi olarak, hem de mutlak deferce azalmaktadirlar.

TABLO XXXVI

IKINCI BES YILLIK KALKINMA PLANI SURESINDE
SAGLIK YATIRIMLARI (MILYON T.L.)

1968 1969 1970 1971 1972

Saghk Ocaklar: 66 66 66 66 66

Saglik Evleri 64,7 64,7 647 64,7 64,7
Yatakli Tedavi Kurumlari 333,4 2364 2052 154,6 153,8
Halk Saghg! Programlan 58,8 50,8 51,3 51,3 50,9
Toplam 522,9 4179 387,2 336,6 3354

(Kaynak: Ikinci Beg Yilik Kalkinma Plam)
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Tablo XXXVI, ikinci bes yillik kalkinma siiresinde
kamu saglik yatinmlarinin 522,9 milyon T.L.dan 335,4
milyon T.L.’na diigtigiinii gostermektedir. Saglik yatirim-
larimin mutlak degerindeki azalma % 36’dir. Boylece her
3000 kisiye bir doktorun diigtiigii ve niifusunun % 2,5’u
veremli olan bir iilkede devlet iiretici halk kitlelerini unut-
makta, yine iireticilerden gaspettigi degerleri, kar getiren
alanlarda kullanmalar igin diizmece kapitalistlere dagit-
maktadir. Oysaki saglik yatirimlarmm artiilmasiyla hig
olmazsa yurdumuzda her _dogan 1000 cocuktan 165’inin
Slmesi ihtimali azaltilirdi. Tabii ki, halka doniik bdyle top-
lumcu bir yatiim politikasint Tiirkiye'deki egemen sinif-
lardan beklemek diipediiz zihinsel istimna olurdu.

Goriiliiyor ki, ister iretim, ister e8itim, ister saglik
acisindan degerlendirelim, "Tkinci Bes Yillik Kalkinma
Plani, cok yetersiz, tutucu, gdzboyayici ve ancak egemen
simflarin isteklerine, cikarlarina uygun bir plandir ve he-
deflerin tesbiti, ortaya konulusu bakimindan belirli top-
lumecu 6zellikleri olan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’-
min bile ¢ok gerisindedir. Turizme, tarima, yabanct ser-
mayeye, diizmece kapitalistlere agirlik taniyan bu gibi
planlarla Tiirkiye'nin, kalkinmak soyle dursun, giderek
daha da geri biraktirilacagl, bagimli kilinacag ortadadir.



Tirkiye'nin Komsulariyla
Karsilagtirilmasi

Tiirkiye’de ve somiirii diizeninin egemen oldugu bii-
tiin iilkelerde, siyaset adamlariyla yabanci bilimadamlar:
ezilen halk kitlelerini uyutmak i¢in mevcut iiretim kapa-
sitesini gecmisteki iiretim kapasitesiyle kargilastirir ve s6-
ziimona objektif kalarak, istatistik gergeklerin yardimiy-
la toplumun ne kadar ileriye gittigini gostermege caliir-
lar. Boylelikle adam bagina gelirin, gayrisafi ve net milli
hasilanin eskisinden c¢ok daha fazla oldugu, egitim ve
saghk yatiimlarmin biyiidiigii ileriye siiriiliir ve toplu-
mun biiyiik bir hizla kalkindigt belirtilir. Oysaki, sade-
ce artan niifusun bile genellikle iiretimi artirdifi, gelir
dagilimini dikkate almiyan istatistiklerle kalkinmanimn or-
taya konulamiyacagi, bir toplumun gelisiminin gevresin-
den soyutlanamiyacag: bilinen gercekler olduguna gore,
gercek kalkinmayi belirtebilecek yontem, toplumun yalmiz
bagina incelenmesi olamaz. Yeterli olmasa da toplumu
cevresindeki diger \toplumlar]a karstlastirmak, boylece kal-
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kmmanin herhangi bir kontrola tabi olmiyan etkenlerin
mi yoksa bilimsel bir planin mi1 sonucu oldugunu ortaya
koymak gerekir. Iste bu nedenlerle, Tiirkiye’yi iiretim,
egitim ve saglk alanlarinda komsulariyla karsilagtirmak
ve boylelikle 1960 yilindan beri Tiirkiye’de yeralmakta
oldugu ileri siiriilen toplumsal kalkinmanin gergek biiyiik-
ligiinii ortaya koymak istiyoruz,

1lk olarak Tiirkiye ve komgularinda 1953-1965 yil-
lar1 arasindaki toplam ve adam bagina iiretim degerlerini
karsilagtiralim:

TABLO XXXVII
TURKIYE VE KOMSULARINDA 1953 - 1965 YILLARI
ARASINDAKI TOPLAM VE ADAM BASINA. URETIM
INDEKSLERI (SABIT FIATLARLA, 1963 INDEKSI 100

ALINIYOR)
Ulke ‘ 1953 1965 Artis (%)
Bulgaristan A 51 118 131
: B 56 116 107
Yunanistan A 58 116 100
B 63 115 82,5
Iran A — 115
B — 108
irak A 54 112 107,5
B 74 108 46 (1964 Yili)
Romanya A 47 122 159,56
B 52 121 133
Suriye A 57 108 89,5
B 78 102 30,8
Tilrkiye A 65 109 67,7
B 86 104 20,9

NOT: A toplam iiretimi, B adam bagina liretimi goster-
mektedir.

(Kaynak: United Nations Statistical Year Book, 1967,
sayfa 542-545)
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Tablo XXXVII, komsulartyla karsilagtinildiginda
Tiirkiye’nin hem toplam iiretim, hem de adam bagina
{iretim artigt bakimindan en sonda geldigini gOstermekte-
dir. Ornegin Bulgaristan’da 1953-1965 yillar1 arasinda
toplam iiretim % 131 artarken bu defer Tiirkiye'de
% 67,7°dir. Suriye bile % 89,5°lik bir artigla bizim ileri-
mizdedir. Ayni sekilde Yunanistan’da adam basina iire-
tim % 82,5 artarken, Tiirkiye’de bu deger sadece %
20,9°dur. Tablo XXXVII, hem sosyalist, hem de tam ka-
pitalist diizen igerisindeki komsularnm Tirkiye’den da-
ha biiyiik bir hizla kalkindiklarini gostermektedir. Toplam
iiretim yerine iiretimdeki artis hizlarini karsilagtirirsak
ayni §onugla kargilagiyoruz:

TABLO XXXVIII
TURKIYE VE KOMSULARINDA URETIM ARTISI

HIZLARI.

Toplam Adam Basina
Uretim - Uretim
Ulkke Siire Artisi Artisy
Bulgaristan 1952—1960 % 91 % 8,1
19601965 % 6,7 % 5,7
Romanya 19501960 % 10,4 % 9,0
1960—1966 % 9,2 % 85
Yunanistan 1950—1960 % 5,5 % 4,5
1960—1965 % T4 % 6,8
Iran 1960—1965 % 64 % 38,4
Irak 1953-—1960 % 6,8 % 3,8
1962—1964 % 5,2 % 1,8
Suriye 1956—1960 %—1,9 Yp—4,9
1960—1966 % 1,0 % 3.8
Tiirkiye 1950—1960 % 6,3 % 34
1960—1966 % 5,4 % 2,3

(Kaynak: The United Nations Statistical Yearbook 1967,
Sayvfa 572-574)
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Tablo XXXVIII'de iiretim artis hizlar1 karsilagtiril-
digmda, yedi tilke arasinda Tiirkiye’nin sondan ikinci gel-
digi ortaya ¢ikmaktadir. Goriildiigti gibi, Iran’daki iire-
tim artis hiz1 bile Tiirkiye’dekinden daha yiiksektir. Yu-
nanistan’da adam bagina iiretim artis hizt Tiirkiye’dekinin
iic katt kadardir. 1960-1966 yillar1 arasindaki adam ba-
sma Uretim artigt hizlarimin degismiyecegini farzedersek,
Yunanistan’da adam bagmina iiretim 11, Tiitkiye’deyse 32
yuda iki katina cikacaktir. Diger bir deyigle, 1971 yi-
Iinda adam basma iiretim Yunanistan’da 1960 yili sevi-
yesinin iki katina yiikselirken, Tiirkiye aym bagariya ula-
sabilmek icin 1992 yilina kadar bekleyecektir. Roman-
ya ise ayni degere 8,5 yil igerisinde yani, 1969 yilinda ula-
sacaktir. Gorliyoruz ki, Tiirkiye'nin durumu tatminkar
olmaktan g¢ok uzaktir. Burada ayrica 1950-1960 yillari
arasindaki plansiz devrede toplam ve adam basina iiretim
artigt hizlarmin planli 1960-1966 devresinden daha bii-
yiik olduklarini da belirtelim. Ornegin, 1950-1960 yiliari
arasindaki adam bagina iitetim artist % 3,4 iken, bu de-
ger 1960-1966 yillart arasinda % 2,3’tiir.

Tiirkiye’de iiretim artist hizlarinin boyle diisiik olu-
sunun bashca nedeni, iilke icindeki yatlrxmlarln'gok az
olup, iiretiminin biiyiik bir kisnunin dogrudan dogruya tii-
ketime gitmesidir. Gayrisafi milli hasildnin (sosyalist iil-
- kelerde net maddi iiretimin) Tiirkiye ve komsularindaki
dagihimi Tablo XXXIX’da verilmigtir.

Tablo XXXIX, ozel tiketim yiizdesinin 1966 yilin-
da Tiirkiye'de en yiiksek oldugunu géstermektedir. Buna
karsilik sabit sermaye tesekkiilii orant bakimindan Bui-
garistan, ' Yunanistan ve Iran, Tiirkiye’nin ilerisindedirler.
Ayrica, kamu tiketimi yiizdesinin Bulgaristan’da ¢ok kii-
ciik olusu da dikkati cekmektedir. Gayrisafi milli hasilasi-
nin % 74%ini 6zel tiikketime ayiran Tiirkiye’nin, Gzellikle
sanayi alanindaki yatinmlarinin ¢ok diisiik olacagi ve
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TABLO XXXIX

GAYRISAFI MIiLLT HASILANIN KULLANILI$ SEKLI
(SOSYALIST ULKELERDE NET MADDi URETIM)

= ”

2 = g 2 g 2R E %h |

g 5 S8 k& &de 4 <
Bulgaristan 1953 % 68 % 6 % T % 20
1966 9% 64 ¢ T % 16 % 19

Yunanistan 1953 % 79 % 12 % 12 % 3
’ 1965 % 71 % 12 % 23 % 4

iran 1960 % T4 % 10 % 18 —
1965 9% 71 % 13 % 18 —

Irak 1953 9% 63 % 17 % 14 % 1
1965 9% 68 % 25 % 13 % 2

Tiirkiye 1953 9% 176 % 14 % 12 —

1966 9% T4 . % 13 % 15 —_
(Kaynak: The United Nations Statistical Yearbook 1967,
sayfa 550-557)

boylece komgulariyla kargilastirmada bile kalkinma hizi
bakimindan geride kalacagi ortadadir. Sanayi kalkinma-
sin1 tamamlamig emperyalist kapitalist iilkelerde bile Ozel
tiiketim yiizdesi, geri biraktinlmug Tiirkiye’den daha az,
buna karsilik sabit sermaye tesekkiilii daha fazladir. Or-
negin 1963 yiinda AB.D.’de gayrisafi milli hasilanin
% 63°ii ozel tiiketime, % 16s1 sabit sermaye tesekkiiliine
ayriiyordu. Ayni oranlar 1963 yibnda B. Almanya icin
sirastyla % 57 ve % 25, Fransa igin % 65 ve %20 ve
Ingiltere icinse % 66 ile % 16 idi. Goriiliyor ki, geri
biraktirilmus bir iilke olan Tiirkiye emperyalist baskilarin
da etkisiyle bir tiiketim ekonomisi olmaktan kurtulama-
makta, sanayi kalkinmasini bagaramamaktadir. =~ Gayrisa-
fi milli hastlanin sektorler igerisindeki dagilimi da aynt
goriisii pekistirmektedir.
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TABLO XL :
GAYRISAFI MILLI HASILANIN SEKTORLER ARASI
DAGILIMI (SOSYALIST ULKELERDE NET
MADDI URETIMIN)

Toptan ve

Perakende
Ulke Yit Tarim  Sanoyi Ingaat Tasmin Ticaret Diger
R —_ I — —_—
Bulgaristan 1953 ¢4 30 % 34 97 % 4 9% 22 % '3
1966 95,35 94 45 % 8 % 4 % 6 % 2
Yunanistan 1953 ¢4 37 %19 093 % 8 % 12 % 21
1965 9% 25 o419 %7 % 4 % 11 % 30
Iran 1960 9 30 9,28 % 4 % 7 % 10 % 19
1966 9 28 9,30 %5 % 6 % 9 % 22
Romanya 1953 ¢ 28 %44 %6 % 4 % 12 % 6
1966 9 31 %49 %8 % 4 % 6 % 2
Suriye 1953 9% 32 914 94 % 11 % 15 9% 24
1966 928 915 0944 % 11 % 17 % 25
Turkiye 1953 9,48 " o512 % 5 % 7 % 11 9% 17
1966 9, 37 %18 9% 6 % 8 % 8 % 23

(Kaynak: The United Nations Statistical Yearbook 1967,
sayfa 560-567)

Gorlildiigii gibi, tarimm milli hasila icerisindeki ora-
ni Tiirkiye’de en fazladir. Buna karsilk  sanayiin milli
hastla icerisindeki pay: bakimindan Tiirkiye sadece Su-
riye’nin ilerisindedir. Ornegin, sanayiin milli hasila iceri-
sindeki pay: Tiirkiye’de sadece % 18 iken bu deger Ro-
manya ve Bulgaristan’da sirasiyla % 49 ve % 45%ir.
1953 yilindaki degerleri karsilagtiracak olursak, Bulgaris-
tan ve Romanya’da toptan ve perakende ticaretin milli ge-
lir icerisindeki paymin ¢ok yiiksek oldugunu goriiyoruz.
Bununla beraber, sosyalizmin giiclenmesiyle Bulgaristan’-
da bu pay % 22’den % 6'ya, Romanya’da ise % 12'den
% 6’ya diigmiistiir. Ayrica, dogrudan dogruya iiretimde
bulunmayan aracilarin garisafi milli hasiladaki payum be-
lirten «Diger» sektoriindeki degerler, Bulgaristan ve Ro-
manya digindaki. iilkelerde ¢ok yiiksektir. Ornegin, 1966.
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yilinda Tiirkiye’de bu deger % 23, oysa Romanya ve
Bulgaristan’da sadece % 2’dir. Ayrica, 1953 yilindan bu
yana, bu sektoriin gayrisafi milli hasila igerisindeki pay:
Tiirkiye’de % 17°den % 23’¢ qikmistir. Goriiliiyor ki,
hangi acidan bakilirsa bakilsin, milli gelirin tesekkiilii ba-
kimimdan Tiirkiye saglikli ve giiclii bir ekonomiye: sahip
olmaktan cok uzak olup, birgok bakimdan komsularimnim
bile gerisindedir.

Tiirkiye’yi komgulariyla belirli tiretim dallar1 baki-
mindan karsilastirdigimizda da durum i¢ agici olmaktan
cok uzaktitr. Ornegin adam bagina gelik tiiketimi 1966
yiinda Bulgaristan’da 205 kg, Yunanistan’da 97 kg,
Iran'da 29 kg\, Irak’ta 39 kg, Romanya'da 213 kg, Suri-
ye’de 38 kg ve Tiirkiye'de 31 kg dir. Demek ki, gelik tii-
ketimi bakimindan Tiirkiye sadece Iran’m ilerisindedir.
Suriye dahi adam bagina daha ¢ok gelik tiiketmektedir.
Ayrica, Bulgaristan ve Romanya adam basma Tiirkiye’-
dekinin yaklagik olarak 7 kati celik tiiketmektedirler. Yu-
nanistan’da adam bagina celik tiiketimi, Tiirkiye'dekinin 3
kat: kadardir, Tiirkiye’nin bu yiirekler acisi durumu sa-
dece celik tiiketimine inhisar etmemektedir. Ornegin, yine
1966 yilinda Bulgaristan’da adam bagsina elektrik liretimi
1420 kilovatsaat, Romanya’da 1088 = kilovatsaat, Yu-
nanistan’da 635 kilovatsaat ve Suriye’de 122 kilovatsaat-
ken, Tiirkiye’de 173 kilovatsaattir. Adam bagma gimen-
to iiretimi aym yil igin, Bulgaristan’da 345 kg, Roman-
ya’da 307 kg, Yunanistan’da 416 kg, Suriye'de 126 kg
ve Tiirkiye’de 121 kg’dir. Demek ki, elektrik iiretiminde
Tiirkiye sadece Suriye’nin ilerisinde bulunmakta, ¢imento
iiretimindeyse sonuncu siray1 iggal etmektedir. Bu deger-
lere gbre Yunanistan adam bagina Tiirkiye’den 3,5 defa
daha fazla ¢imento iiretmektedir. Bulgaristan’daki adam
bagina c¢imento iiretimiyse Tiirkiye’dekinin yaklagik ola-
rak 3 katidir. Yine 1966 yilinda Bulgaristan’da adam ba-
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gina 315 kg, Romanya’da 140 kg ve Yunanistan’da 12
kg demir cevheri tiretilirken, bu deger Tiirkiye’de 52 kg'-
dir. Bundan baska, ayni yil iginde Tiirkiye’de adam ba-
sina 1,1 kg pamuk ipligi iiretilirken, bu deger Bulgaristan’-
da 7,7 kg, Romanya’da 4,2 kg ve Yunanistan’da ise 4,3
kg'dir. Yine 1966 yilinda Tiirkiye’de adam basma 0,1
kg yiin ipligi {iretilirken, Bulgaristan’da 2,2 kg, Roman-
ya’da 1,4 kg ve Yunanistan’da 1,5 kg yiin ipligi iiretili-
yordu.

Tiirkiye’nin iiretimde komsularindan geride olusu zo-
runlu olarak ithalat ve ihracatini da etkilemekte ve Tiirki-
ye’yi bu alanda da komsularimn gerisinde birakmaktadir.
Tablo XLI, bu durumu ortaya koymaktadir,

- TABLO XLX

TURKIYEYLE KOMSULARININ iITHALAT VE IHRACAT
DURUMLARI (1966 YILI ICIN MILYON DOLAR)

g g

] ) 5 2 2

L) £ g g =

= Q =

-] [ =2 5} 3]
ithalat 1478 1213 1223 288 725
Inracat 1305 1186 406 178 ¢ 464

(Kaynak: Monthly Bulletin of Statistics, Mayis 1968,
United Nations)

Tablo XLI’e gdre Bulgaristan’in 1966 yilinda yap-
1§ ithalat Tiirkiye’nin yaptigi ithalatin 2 katidir. Yuna-
nistan ve Romanya’nin ithalatlan ise yine Tiirkiye itha-
latimin 1,7 kati kadardir. Bulgaristan ve Romanya’nin ih-
racatlan ise sirastyla Tiirkiye’nin ihracatinin 2,8 ve 2,6
kati kadardir. Ayni kargilastirmay:r adam bagimna ithalat
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ve ihracat degerleri bakimindan yaptigimizda Tiirkiye'nin
komsularindan ne kadar geride oldugu daha belirli olarak
ortaya g¢ikmaktadir:

TABLO XLII

TURKIYE VE KOMSULARINDA ADAM BASINA ITHA-
LAT VE THRACAT DEGERLERI (1966 Yii, Dolar) '

g

g : 4
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2 - : £ £

8 [+ S 7] =
Ithalat 179 G4 142 53 23
Ihracat 163 62 47 32 15

(Kaynak: Monthly Bulletin of Statistics, Mayts 1968, Uni-
ted Natibns)

Tablo XLII'deki degerlere gore Bulgaristan adam
basina Tiirkiye’nin 11 katt ihracatta bulunmaktadir. Ro-
manya’mn adam bagma ihracati Tiirkiye’nin 4 kati, Yu-
nanistan’mki 3 kati ve Suriye’ninkiyse 2 katidur. Ayn se-
kilde Bulgaristan adam bagina Tiirkiye’nin yaklasik ola-
rak 8 kati, Romanya 3 kati, Yunanistan 6 katt ve Suri-
ye 2 kati ithalatta bulunmaktadirlar.

Tiirkiye hem ithalat ve hem de ihracatta komsula-
rindan geride bulunurkén, ayrica ticaret filosunun zayiflit
yiiziinden ithal ve ihrag ettigi liriinler igin muazzam nav-
lun iicretleri 6demek zorunda kalmaktadir. 1967 yilinda
sahip olduklar: tankerler bakimindan karstlastirildiklarin-
da, Bulgaristan'n 134.000 biiyiik tonluk, Yunanistan’in
1.958.000 biiyiik tonluk, Romanya’mmn 245.000 biiyiik
tonluk ticaret filolarina sahip olduklari, buna karsilik
Tiirkiye’nin 104.000 biiyiik tonluk bir ticaret filosu bu-
lundugu ortaya cikmaktadir.
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Uretim alanlarindaki bu gerilik, kendini tiiketim ala-
ninda da gostermekte ve Tiirkiye adam bagma belirli
tirtinlerin tiiketilmesi bakumindan da komsularindan gok
kere geride kalmaktadir. Tablo XLIII, bu gergefe 151k
tutmaktadir.

B TABLO XLIIX
TURKIYE VE KOMSULARINDA BELIRLY GIDALARIN
TUKETIM MIKTARLARI (GUNDE)

Hububot Patates §eker Et Sit  Yag Protein
Ulke Yil gm gm gn gm: - gm gm Kalori gm

——

Yunanistan 1963 398 137 46 89 374 52 2960 98

Iran 1960 394 10 52 44 176 18 2050 60
Irak 1960-1962 355 15 81 55 207 10 2140 62
Romanya 1963 520 178 ‘38 85 352 25 3020 90
Suriye 1963 429 22 40 40 231 28 2360 72
Turkiye 1960-1961 611 1ni 28 37 193 22 3110 98

(Kaynak: The United Natzons Statistical Yea/book 1967,
Sayfa 498-501)

Tablo XLIIl’e gore Tiirkiye’de adam bagina giinliik
kalorinin biiyiik bir kismin1 hububat tiiketimi saglamakta-
dir. Ornegin Tiirkiye’de hububat tiiketimi adam basina
glinde 611 gm iken bu defer Yunanistan'da 398 gm’dir.
Buna karsiik seker ve et tiiketimi bakimindan Tiirkiye
komsular1 arasinda sonuncu sirayr isgal etmektedir. Tiir-
kiye’de giinde adam bagina 37 gm. et tiiketilirken Ro-
manya’da bu deger 85 gm ve Yunanistan’da 89 gm.’dir.
Siit tiiketimindeyse, Tiirkiye sadece Ilran’m ilerisindedir.
Ornegin Tiirkiye’de adam bagina giinliik siit tiiketimi 193
gm iken, bu defer Yunanistan’da 374 ve Romanya’da
352 gm’dir. Bu degerlere gore Yunanistan ve Romanya’-
da adam bagma Tiirkiye’dekinin yaklagik olarak 2,5 kati
et tilketiimektedir. Yine Yunanistan ve Romanya’da
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adam bagina siit titketimi Tiirkiye’dekinin 2 kat: kadar-
dir.

Buraya kadar verdigimiz degerler Tiirkiye’nin iiretim
ve dolayisiyla zorunlu olarak tiiketim alanlarinda komsu-
larindan ¢ok geride bulundugunu acikca gostermektedir.

Uretim ve tiiketim alanlarindaki bu karsilagtirmalar-
dan sonra Tiirkiye’yi komsulariyla egitim alaninda kargi-
lagtiralim, Bilindigi gibi, egitim alanindaki kargilagtirma-
larin gercek bir defer tagimasi igin mutlak degerlerin
degil, oranlarin, 6rnegin 6grenci/6gretmen oranlarinn kar-
stlagtirilmast gerekir. Bu tipki bir lilkede her doktora
kag hasta diigtiigiinii tespite benzer. Ancak boyle sayisal
bir karsilastirma bize belirli bir iilkedeki egitimin kalitesi
hakkinda dogru fikir verebilir. Bu nedenlerle Tablo XLIV
hazirlanmistir:

TABLO XLIV
TURKIYE VE KOMSULARINDA, OGREN(“I/OGRETMEN

ORANLARI
Yiiksek
Tahsil
Tlkokul Orta ve Lise  (grencisi/
Ogrencisi/ Ogrencisi/ Yiiksek
Ttkokul Orta ve Lise Tahsil
Ulke Yl Ogretmeni Ogretmeni Ogretmeni
Bulgaristan 1965 22,80 19,10 15,70
Yunanistan 1964 39,40 — 45,80
Irak 1965 22,40 31,90 28,41
Romanya 1963 23,20 20,90 10,00
Suriye 1965 35,80 21,80 38,10
Tiirkiye 1966 47,10 22,10 16,20

(Kaynak: United Nations Stat{stical Yearbook. 1967, say-
fa 734-752)

Bilindigi gibi, genellikle Ggrenci-Ogretmen orammin
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diisiik olusu egitimde kaliteyi isaret eder. Ciinkii bu ora-
nin diigiik olmasi bir 6gretmene diigen Gfrenci sayisinin
diisiik olmasi, dolayisiyla Ogretmen-Ggrenci iligkilerinin da-
ha olumlu, daha verimli hale gelmesi demektir. Bir &g-
retmenin epittifi Ogrencilerin sayisi gogaldlkéa, onlarla
teker teker ilgilenmesi, her Ogrenciye kendi yeteneklerine
gore yardum etmesi de giiglesir. Bu gok agik gergegin 15181
alinda Tablo XLIV’e baktigimizda, ilkokullardaki 6g-
renci-6gretmen oraminin Tiirkiye’de en yiiksek oldugunu
goriiyoruz. Birlesmis Milletler Teskilat’nin hazirladigy is-
tatistiklere gore, Tiirkiye’de her ilkokul Ggretmenine or-
talama olarak 47,1 &prenci diismektedir. Buna karsilik
Ornegin Irak’ta bile bu deger 22,4’tiir. Orta ve liselerdeki
Ofretmenlerimizse, ortalama olarak 22,1 kigiyi egitmekle
yiikiimliidiirler. Bulgaristan, Suriye ve Romanya’daki
oranlardan daha biiyiik olmasina ragmen, bu oran ilkokul-
lardaki kadar kotii degildir. Yiiksek tahsilde en iyi 6gren-
ci-Ofretmen oranina yakin komgulartmizdan Romanya
sahip bulunmakta, Romanya’y1 sirasiyla Bulgaristan,
Tiirkiye, Irak, Suriye, Yunanistan izlemektedir. Burada
egitimin kalitesini belirleyen etkenler arasinda .okullarin
fiziksel durumunun, laboratuvar ve kiitiiphanelerin, dgret-
menlerin kalitesinin ve egitimin temel amaclarinin da bu-
lundugu belirtelim. Bununla beraber bu son etkenleri de
dikkate alan bir karsilagtirma, bizim sinirli incelememizin
kapsami disinda kalmaktadir.

Kalkinma g¢abasinda bulunan iilkelerde, Ozellikle
teknik egitim iizerinde durulmasi gerektigini daha O6nce
belirtmistik. Geri biraktinlmig bir iilkede teknik ve mes-
leki egitimde bulunan Ogrencilerin sayisimin artiriimasi,
kalkinma planinin ilk hedeflerinden birisi olmalidir. Bu
agidan bakildiginda, orta ve lise tahsilinde bulunan &g-
rencilerin kacta kaginin teknik ve mesleki okullara devam
ettikleri bilyiik anlam kazanir. Yine Birlegsmis Milletler
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tarafindan hazirlanan istatistiklere gore, Bulgaristan’da
orta ve lise tahsilindeki Ogrencilerin % 58,2’si teknik ve
mesleki okullara devam etmektedir. Aynt deger Yunanis-
tan i¢in % 16,7, Irak igin % 3,0, Romanya i¢in % 42,2,
Suriye icin % 4,2 ve Tiirkiye iginse % 16,0’dir. Bu alan-
da da Tiirkiye’nin Bulgaristan, Romanya ve Yunanistan’in
gerisinde kaldifini gorilyoruz. Ornegin 1965 yilinda Bul-
garistan’da mesleki okullara devam edenlerin  sayisi
174.910 iken, bu degetr Yunanistan’da 71.917, Irak’ta
7.626, Romanya’da 271.180, Suriye’de 8.030 ve Tiirki-
ye’de 99.281 idi (1966 yili).

Egitim alanindaki kriterlerden birisi de, bir llkede
basilan kitaplarin sayist ve ayrica bu kitaplarin yiizde ka-
cinin tatbiki ilimlere ait eserler oldugudur. 1965 yihihda
Tiirkiye’de basilan 5442 kitabin sadece % 18,6’s1 tatbi-
ki ilimlere ait kitaplardi. Oysaki Bulgaristan’da ayni yil
icinde basilan kitaplarin % 26,4’ti, Romanya’da % 31,6°-
s1, tatbiki bilimleri konu alan kitaplardi. Bu deger Yu-
nanistan icin % 11,8°di. . Gé’riiyofuz ki, Yunanistan’in
ilerisinde, fakat Bulgaristan ve Romanya’nin gerisindeyiz.
Tiirkiye'de basilan kitaplarin % 4,4’liniin, Yunanistan’da
basilan kitaplarin % 8 4’unun dini konular1 isleyen kitap-
lar olmasi, buna karsilik bu degerlerin Bulgaristan ve Ro-
manya’da sirasiyla sadece % 0,3 ve % 0,4 oluslart da il-
gi cekicidir,

Kamu egitiminde c¢ok yararh birer arag olarak kul-
lanilabilen radyo ve televizyon alicilari bakimindan Tiir-
kiye'yi komsulantyla kargilagtirdifimizda, bu alanda da ne
kadar geride oldugumuz ortaya ¢ikmaktadir. Tablo XLV
bu gercegi belirtmektedir.

Egitim alanindaki karsilagtirmalarda  Tiirkiye’nin
komsularinin ¢ogundan ne kadar geride oldugunu gordiik.
Sayisal geriliklerin yaninda, Ggretim elemanlarinin hem
yetenekleri hem de bilgileri bakimindan yetersiz oluglari,
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TABLO XLV

TURKIYE VE KOMSULARINDAKI RADYO VE
TELEVIZYON ALICISI SAYILARI

Radyo Televi,zyon

Ulke Yil (Bin) (Bin)
Bulgaristan 1966 2144 288
Yunanistan 1966 936 —
Romanya 1966 2925 712
Suriye 1965 1745 100
Tiirkiye 1966 2637 ‘ 2,5
Iran 1966 1700 130
Irak 1965 2500 ' 180

ayrica toplumsal bilingten ¢ogunlukla yoksun bulunuglari,
yetistirilenlerin, egitilenlerin de yetersiz kalmalarina sebep
olmaktadir. $imdi Tirkiye’yi saglik alaninda komsulariyla
kargilagtiralim:

TABLO XLVI1
)
=
B % 3‘31
S & - 5 S 298 437
g - fx BE 2E 3E.04%
=) o A® A B BorRtsS
Bulgaristan 1965 13593 2882 4529 1725 600
Yunanistan 1965 12573 — 3120 2556 680
iran 1965 6389 1357 1357 2402 3880
Irak 1964 1470 247 700 653 4760
Romanya 1965 24875 2585 7793 4715 1760
Suriye 1963 978 243 290 348 5110
Tiirkiye 1965 10895 1932 4295 1774 2860

(Kaynak: The United Nations Statistical Yearbook 1967,
Sayfa 696-698)

Tablo XLVIT bir doktora diisen hasta sayis1 bakimin-
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dan Tiirkiye'nin komsulari Yunanistan, Bulgaristan ve Ro-
manya’nin gerisinde Suriye, Iran ve Irak’in ilerisinde oldu-
gunu gostermektedir. Bir doktora diisen hasta sayisinin
azhginn, saglk hizmetlerinde ileriligi belirttii  herkes
tarafindan bilinen bir gercektir. Tiirkiye’de her doktor
ortalama olarak:2860 hastaya bakmak zorundadir. Ayri-
ca niifus artigt hizi, doktor artisi hizindan fazla oldugun-
dan, iistelik doktorlarimizin biiyiik bir kismu ilk firsatta
yurt digma kagtifindan, ileride her doktora diigen hasta
sayisinin daha da artmast ¢ok muhtemeldir. Ortalama de-
gerler saglik hizmetlerinin belirli bdlgelerde ne kadar ye-
tersiz, ne kadar geri, ne kadar ilkel oldugunu gizlemekte-
dir. Oysaki Grnegin Konya, Nigde bolgesinde her doktora

8414 hasta, Tokat, Sivas, Kayseri bolgesinde 8713 hasta, -

Bing6!, Tunceli, Elazig, Malatya, Adiyaman bdlgesinde
9484 hasta, Giresun, Trabzon, Rize, Artvin, Gilimiighane
bolgesinde 11.415 hasta diismektedir. Buna kargihk im-
tiyazli Istanbul, Kirklareli, Edirne, Tekirdag bolgesinde
bir doktora diisen hasta sayist 701’dir. Ankara, Kurge-
hir, Yozgat, Nevsehir, Kastamonu, Cankirt bolgesinde bu
deger 1964’tiir. Manisa, Izmir, Aydin, Denizli, Mugla
bolgesinde bir doktora diisen hasta sayist 2552°ye cik-
maktadir. Goriiliiyor ki, doktorlarimiz genellikle Istanbul,
Ankara, Izmir gibi bilyiik sehirlerle bu gehirlerin yakinina
yerlesmiglerdir. Ornegin niifusumuzun % 10’unun yaga-
makta oldugu Istanbul ve civarinda doktorlarimizin %42’-
si bulunmaktadir. Istanbul bolgesiyle Ankara ve Iz-
mir bolgeleri bir arada alindiginda toplam niifusun % 30°-
unu barindiran bu bolgede doktorlarimizin % 69unun ic-
ray1 sanat eyledikleri goriilmektedir. Buna kargilik, niifu-
sumuzun % 5,6’sinin yagamakta oldugu Giresun, Trab-
zon, Rize, Artvin, Giimiighane bolgesinde doktorlarimizin
sadece % 0,13’ii, yani binde biri ¢alismaktadir. Bolgeler
arasindaki bu korkung dengesizlik yiiziinden, zellikle do-
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Bu Anadolu bdlgesinde ve daha ¢ok kig aylarinda en il-
kel hastaliklar salginlara sebep olmakta, her yil yiizlerce
¢ocuk birkag giin igerisinde ilag ve doktor yoklugundan
yok olup gitmektedir. Ve yine her yil satilmishg ve soy-
suzlugu meslek icabi haline getirmis bir takim Babiali ba-
sininda bu salgimlarin sebebinin tespit olunamadig ve bi-
limsel biitin miidahalelere ragmen yavrularimizin hayati-
nmn kurtarilamadigy ileriye siiriilmektedir. Doktorlarimi-
zin bir kismi sehirlerde simsarlar aracilifiyla yada 6zel
kliniklerde milleti soyarak zenginlesirken % 30 kadari
da yerlesmis olduklar1 yabanci iilkelerde yalanci bilimle-
rini, tipki bir fahisenin etini satmas gibi, efendilerine sat-
makta ve yurttaki imkanlarmn eksikligi yiiziinden bu yolu
secmek zorunda kaldiklarini, yoksa ilk firsatta seve seve
yurda doneceklerini biitiin satilmiglara 6zgli eziklik ve
siritmalarla ileriye siirmektedirler. Biitiin bunlardan baska
Tiirkiye'de her yil binlerce insan en ilkel hastaliklardan
Oliip giderken, doktorlarimiz pratisyen hekimlikten bucak
bucak kagmakta, miitehassis olabilmek igin her careye
bagvurmaktadirlar. Bu nedenlerle bugiin Tiirkiye gibi ge-
ri brraktirilmyg bir tilkede doktorlarimizin: % 60,3’t mii-
tehassis ve sadece % 39,7’si pratisyen hekim olarak ca-
hsmaktadir. Oysaki temel saglik hizmetlerinin yiiriitiile-
bilmesi i¢in pratisyen hekim sayisinin miitehassis hekim
sayisindan daha fazla olmast gerekir. Doktorlarimizin mii-
tehassisligl pratisyenlige tercih edislerinin temel nedenti,
biiyiik §ehirlerde,L biiyiik hastanelerde calismak ve ka-
. zanmak, daha ¢ok kazanmaktir. Bundan baska kiiltiir em-.
peryalizminin etkisiyle tip egitimi dis iilkeler icin eleman
yetistirmek amacina uygun olarak yiiriitiilmektedir,
Boylelikle alti yillik bir egitim sonunda ¢ok kereler yurt
gerceklerinden tamamen habersiz, buna karsilik Avrupa
yada Amerika’da kolaylikla ¢aligabilecek kisiler ortaya
citkmaktadir. Toplumsal sorunlarimiza tepki olarak beli-
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ren Ogrenci hareketlerinde tip fakiiltelerinin yer almama-
lar1 yada ¢ok kereler pasif kalmalari, kiiltiir emperyaliz-
minin ne kadar bagartli oldugunu gostermektedir. Zaten
¢ogunlugu burjuva olma cabasindaki kiiciik burjuva aile-
lerden gelen tip fakiiltesi 6grencilerinin biiyiik bir kismi
boylece cok kereler bir apartman kati, bir otomobil ve
siislii bir digisel uzuvdan bagka bir sey diisiinemiyen ro-
botlar haline gelmektedirler. Bu kosullar altinda Tiirki-
ye’de her yil dogan 1000 gocuktan 165°i bir yagina var-
madan Slmektedir. Oysaki komsumuz Bulgaristan’da bu
oran 32,2 ve Romanya’da 55,2’dir. Yine Tiirkiye'de ka-
ba 6lim oraninin 12,6 olmasina karsilik, Bulgaristan’da
kaba oliim oram1 7,9 ve Romanya’da 8,0°dir. Yurdu-
muzda erkekler ortalama olarak 51,8 yil ve kadinlar 53,4
yil yasamaktadirlar. Ortalama degerler daha evvelce de
belirttigimiz gibi, gergekleri yumusatmakta ve uglari -giz-
lemektedir. Bugiin Tiirkiye’de Ozellikle Dogu, Giiney Do-
gu ve I¢ Anadolu bolgelerinde, koylerde ortalama hayat
siiresinin yukarda verilen degerlerden gok daha kiigiik ol-
dupu ortadadir. Burjuva istatistikleri o sekilde tertiplen-
mistir ki, arastirilan konunun suufsal niteligi yok edilir,
farklar gozoniinden kaldirilr, Tirkiye'de herkes mutlu
bir sekilde ayr1 hayat siiresine sahip olur.

Saglikli yasayabilmenin gerektirdigi kosullardan bi-
risi de, icinde yasanilan konutlarin saglam, daimi akar-
suya ve temiz hela ve banyolara sahip olan konutlar ol-
masidir. Ayrica konutlarda oda sayisinin da yeterli olma-
s1, insanlarin birbirinin iizerinde yasamalarinin Onlenmesi
gerekmektedir. Bu agtdan bakildiginda da, Tiirkiye kom-
sularinin gerisinde kalmaktadir. Ornegin  Bulgaristan’da
koy evlerinin % 92,2’sinde elektrik bulunurken, Tiirkiye’-
de kdy evlerinin sadece % 2,4’ elektrige sahiptir. Yuna-
nistan’dan bu deger % 13,5, Suriye’de % 10,5 ve 1ran’-
da % 3,6 olduguna gore Tiirkiye en geri siradadir. Yine
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Tiirkiye'de her odaya ortalama 2,3 kisi diiserken Yunanis-
tan'da 1,5, Bulgaristan’da 1,2 ve Suriye’de 2,3 kisi diis-
mektedir. Tiirkiye’de kOy evlerinin % 2,2 sinde akarsu
bulunurken Bulgaristan’da % 7,8’i, Yunanistan’da %
49,8'i, Suriye’de % 22,6’s1 akarsuya sahiptir. Bu kogul-
lar altinda yurdumuzda dogan her 1000 ¢ocuktan 165'-
inin neden bir yagna varmadan oldiigiinii, her yiiz kigide
yaklagik olarak 3 kisinin neden verem oldugunu, koyle-
rimizde 40 yagindaki kadin ve erkeklerin neden 60-70
yasinda goriindiiklerini anlamak kolay olacaktir. Yurdu-
muzda sehir ve koy emekgilerinin hayatlarinin ancak ve
ancak arttk deger yarattiklari ve efendilerini besledikleri
stirece ‘bir degeri vardir. I¢inde yasamaga zorlandiklari
kosullar, bu kisileri, tiim enetjilerini ve yaratict giiclerini
tikettiklerinde sikilmig bir limon gibi bir kenara firlatir
ve ¢ok kereler oliime terkeder. Bir zamanlar, liretimde
‘bulunamiyacak bir duruma geldiklerinde, ihtiyarlarini buz
tizerinde dogrudan dogruya 6liime terketmek zorunda ka-
lan eskimolar, bir yerde Tiirkiye’deki kompradorlardan,
biiyiik toprak sahiplerinden daha insancil ve merhamet-
liydiler. Eskimolar1 bu sekilde davranmaga sevkeden ya-
sama kaynaklarmmn simnirlilig, dolayisiyla dogal bir zaru-
retti, Tiirkiye’de kompradorlarla bilylik toprak sahipleri-
ni bu gekilde davranmaga itense yasama kaynaklarinin tii-
miiyle kendi ellerinde oluslari ve varliklarmi somiiriisiiz
bir ortamda siirdiirememeleridir.



Kalkinma Sorunumuz
Ve Bilimsel Sosyalizm

Burjuva bilimadamlartyla tatli su sosyalistleri kalkin-
may1 sadece ekonomik bir sorunmug gibi ele alir, sorunun
politik 6ziinii kasith olarak bir kenara birakir ve toplum-
sal yapiya 6nemli hicbir degisiklik getirmeyen tutucu, ki-
sir, yetersiz reformlar1 Ogiitlerler. Oysaki bu arastirma-
mizda belirtmege caligtigumz gibi, kalkinma sorunu bii-
tiinliyle politik bir sorundur, clinkii gerilifin temel nede-
ni emperyalist somiiriidiir. Dolayisiyla gerilik sorununun
¢oziilmesi ve kalkinmanm geérgeklestirilmesi, ancak poli-
tik eylemlerle miimkiindiir. Diger bir deyigle emperyaliz-
mi ortadan kaldirmadan, Ozellikle Amerikan emperyaliz-
minin egemenlifine kesin bir son vermeden, Amerikan
emperyalizmini geri biraktirilmig iilkeden silahlariyla, as-
kerleriyle, uzmanlartyla, barig goniilitileriyle, okullariyla,
misyonerleriyle, sOmiiriicli sermayesiyle sOkiip atmadan
kalkinmadan s6z agmak, zihinsel istimnadan bagka bir sey
olamaz. Geri biraktirilmig bir iilke olan Tiirkiye igin de
durum aymidir. Burada hemen belirtelim ki, Amerikan
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emperyalizminin yurdumuzdaki sOmiiriisiine son vermekle,
bu emperyalizmin Tiirkiye icindeki yardakecilarinin, is-
birlikgilerinin egemenliklerini ortadan kaldirmak birbi-
rinden ayri1, birbirini izleyen eylemler degillerdir. Anti-em-
peryalist ve sosyalist miicadele diyalektik bir biitlindiir,
aynidir, birdir, tektir. Anti-emperyalist miicadeleyi sosya-
listlerden bagkasmin yonetmesi, tarihin agikga gosterdigi
gibi, ya bilincli yada bilingsiz ihanetle, devrimin iflasi, dev-
rimin igdis edilmesiyle sonuglanmaktadir. Bu bakimdan
anti-emperyalist miicadele ancak ve ancak bilimsel sosya-
listlerin onderliginde bagariya ulagabilir.

Bundan bagka, Amerikan emperyalizmine karst mii-
cadelemiz giddetlendikge, giiglendikce hem Amerikan em-
peryalizmi hem de yurdumuzdaki yardakgilari devrimeiler
lizerindeki baskiyi, teroril, igskenceyi artiracaklardir, ar-
tirmaktadirlar. Ayni sekilde Tiirkiye'de toprak agalarina,
komprador burjuvaziye ve tutucu biirokratlara karsi mii-
cadelemizi yogunlagtirdik¢a, pekistirdikge Amerikan em-
peryalizmi de igbirlikgilerini parayla ve bir yerde silahla
destekleyecektir. Nitekim Amerikan emperyalizminin bo-
yundurugu altindaki pek ¢ok geri biraktirilmus iilkede,
yerli igbirlikgiler bir devrim hareketi halinde Amerika’dan
askeri miidahalede bulunacagina dair s6z almislardir. Ci-
kar iliskileriyle gobeklerinden birbirlerine baglh bu iki
asalak guruba karst ayri ayri miicadele etmek imkansiz-
dir. Komprador burjuvazisiyle biirokrat kapitalistler ve
¢ok kereler biiylik toprak sahipleri birer sinif yada taba-
ka olarak tarih sahnesine ¢ikiglarini, gegici giiclerini em-
peryalist somiiriiye borgludurlar, emperyalist sGmiiriiniin
disinda bagimsiz bir varliklart, giigleri olamaz. Ayni sekil-
de emperyalist kapitalizm, bir diinya sistemi olarak varlig1-
n1 stirdiirebilmek igin, daha 6nce de belirttigimiz gibi, ge-
ri brrakturilmig iilkelerin emek giiciine, pazarlara, dogal
kaynaklarina muhtagtir. Emperyalist somiiriiyii eskiden
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oldugu gibi, dogrudan dogruya silah kuvvetiyle, geri birak-
tirlmg tilkeleri isgal ederek gerceklestirmek giiniimiiz ko-
sullar1 icinde cok masrafly, ¢ok sakincalidir. Vietnam, Ko-
re, Kiiba bunun en iyi 6rnekleridirler. Dolayisiyla emper-
yalizm dogrudan dogruya somiirii yerine igbirlik¢iler, yani
kompradorlar, biirokrat kapitalistler ve biiyiik toprak sa-
hiplerinin aracilifiyla somiirmeyi tercih eder. Bu bakim-
dan, neresinden bakilirsa bakilsin, emperyalizme karst
saldiriyla emperyalizmin yurt  igindeki igbirlik¢ilerine
saldirinin ayni sonuglart verdigi goziikmektedir. Once bi-
rine, sonra Otekine saldiri diye bir sey olamaz. Buna ne
emperyalizm, ne de igbirlik¢ileri miisaade eder.

Bu cok acik gercekler karsisinda anti-emperyalist ve
sosyalist iki ayri miicadele oldugunu ileriye siirmek, ileri-
- cilik ve devrimcilik maskeleri arkasindan bilerek yada bil-
meyerek ‘tutuculuk, gericilik, boliiciilik yapmak demektir.
Niceliksel ve de niteliksel gergekler kargisinda boyle yan-
lig bir tutumda 1srar etmek, bilimsel sosyalizmin kat1 ka-
liplar igerisinde, statik ve dogmatik olarak uygulaniginin
sonucudur. Anti-emperyalist ve sosyalist miicadelenin bir
ve ayni oldugunu, ancak ve ancak bilimsel sosyalistlerin
onderliginde bagartya ulagacagint ileriye siirmek emper-
yalizme ve igbirlikgilerine karst en genis ve en giiclii dev-
rimei cephenin kurulmasini istememek degildir.  Kiigiik
burjuva smifinin ilerici kesiminden devrimci iiniversite
gengligine, zenaatkarlardan toprak ve sanayi iscilerine ka-
dar igbirlik¢i olmiyan tiim tabaka ve simflarin bir araya
getirilmeleri, egitilmeleri, eyleme sokulmalari, siyasi ikti-
dara hazirlanmalan gereklidir. Biitin bu tabaka ve sinif-
lara, isci simifi, bilimsel sosyalizme bagl Onciileriyle On-
derlik eder. Bilimsel sosyalizme bagli bu 6nciiler isci sini-
finin siyasi Orgiitiinii kurar, bu Orgiitte bir araya gelirler.

Ozetlemek gerekirse soyle diyebiliriz:

1. Tiim geri biraktirllmis iilkelerde emperyalizme,
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ozellikle Amerikan emperyalizmine kargi kurtulug savagla-
rna girismek icin gerekli objektif sartlarin hepsi mevcut-
tur.

2. Bu objektif sartlarin geri biraktirilmug iilke halk-
lar1 yararma kullanilabilmesi ve Amerikan emperyalizmi-
nin bozguna ugratilabilmesi icin ayrica su iic Ogenin bir-
arada bulunmasi gereklidir:

a) Geri biraktirilmig toplumu etklleyen dig ve i¢ et-
kenleri dogru olarak degerlendirmede, yine dogru strateji
ve taktiklerin saptanmasinda yol gdsterecek olan bilimsel
sosyalist metod. ‘

b) Bilimsel sosyalizmi temelinden, biitiiniiyle kavra-
mig, devrimci kisilerden kurulu isci smifinin siyasi Orgli-
tii, ,

¢©) Isci siufinm siyasi dnderliginde biraraya getirilen,
efitilen, eyleme sokulan geri biraktiriimis iilke halklari, ya-
ni sanayi ve toprak isgileri, kiigiik toprak sahipleri, kii-
¢iik burjuvanm ilerici kesimi, devrimci genclik v.b.

Bu ¢ok agik gergeklerin 15131 altinda Tiirkiye'yi in-
celedigimizde, gordiiklerimiz nelerdir? ~Amerikan emper-
yalizminin boyundurugundan kurtulabilmemiz igin hangi
eksiklerimizi gidermemiz gerekmektedir? ,

Objektif kosullar1 dogru olarak degerlendirecek ve
kullanacak &rgiitlere sahip miyiz?

Kendi gergeklerimizi su sekilde siralayabiliriz:

1. Amerikan emperyalizmine karsi bir arada savag
vermeleri gereken giicler, tabakalar, siniflar hald ¢ok da-
gk, birbirlerinden ¢ok kopukturlar.

2. Bu giicleri biraraya getirmesi gereken Tiirkiye Is-
¢i Partisi giderek kiigiik burjuva sosyalizmine baglanmak-
ta, yonetici kadronun eylemsizligi fazilet haline getirme-
si, bilimsel sosyalizmi kiigiik g&rmesi yijziinden pasifles-
mekte, devrimci miicadeleden kopmakta, oy kaygisini her
ilkenin Oniinde tutar hale gelmektedir. '
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3. Amerikan emperyalizmine karsi milli kurtulus sa-
vagimizin basartyla sonuglanmast ve kurtulustan sonra ege-
menligin yeniden biirokratlarin eline gegmemesi igin ya
Tiirkiye Isci Partisi'ne devrimci Ozellikler kazandirmak
yada bilimsel sosyalizmi kendisine rehber almis yeni bir
devrimci parti kurmak gereklidir.

4. Mevcut oOrgiitlenmenin sagladign  faydalari, biri-
kimleri, iligkileri, kadrolar:1 bir kenara iterek yeni bir par-
ti kurmak ancak Tiirkiye Is¢i Partisi hakkindaki biitiin
timitlerin kaybolmas: halinde bagvurulmasi gereken bir yol
olduguna gore, Tiirkiye Is¢i Partisi'ne devrimci 6zellikler
kazandirma yolunun secilmesi gerekmektedir. ‘

5. Mevcut yonetici kadro partiye devrimci Ozellikler
kazandjracak biling ve giigten yoksun oldugu igin, bu go-
rev parti icindeki ve digindaki devrimci genglere, militan-
lara diismektedir. Diger bir deyisle bilimsel sosyalizme
bagli devrimci kadrolarin parti yonetimine el koymalari
zamani ¢oktan gelmistir.

6. Ancak devrimci 6zellikler kazandirildiktan sonra,
Tiirkiye Is¢i Partisi geri biraktirilmug iilkemizdeki diger
devrimci, milli giigleri biraraya getirebilir, anti-emperya-
list cephenin giiclenmesini, egitilmesini, yonetilmesini, ey-
leme sokulmasini saglayabilir.

Bu gercekler ilk asamada Tiirkiye Isgi Partisi iceri-
sinde bir ameliyatin gerekli oldugunu gdstermektedir. Kii-
clik burjuva sosyalizmi Tiirkiye'nin tek sol partisini ta-
mamen yozlastirmadan bu kanserin Kkesilip atilmasi ge-
rekmektedir.

Biitiin bu sOylediklerimizin apagik oluglarina ragmen,
kiigiik burjuva sosyalizmine kargt olduklarint ileriye siiren
bazi devrimci genglerle sosyalist diistiniirlerimizde rast]a-
nan bir takim olumsuz tutum ve davraniglar1 da burada
belirtmekte fayda vardir. Devrimci gengler ¢ok kereler si-
kici olan, bagari igin uzun ve planli ¢aligmay: gerektiren

~
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parti ici miicadeleyi ¢ok heyecansiz, ¢ok onemsiz bulmak-
ta, bu nedenlerle genellikle gésterileri, iggalleri, parti ici
miicadeleye tercih etmektedirler. Genglerin bir kisminda
parti ici caligmalari, ayrintili, titiz ¢abalar kiiciimsemek
egilimi vardir. Bu davranigta bilimsel sosyalizmin gerek- -
tirdigi kesin ama goniillii parti disiplinini kuramamus parti
yoneticilerinin sorumlulugu ¢ok biiyiiktiir. Ciinkii gdniillii
bir disiplin icin ilk olarak genglerin bilimsel sosyalizmle
epitilmeleri gerekirdi. Okumak i¢in kiigiik burjuva sosya-
lizminin agababasi Proudhon palyagosunun kitaplarini sa-
bk veren yoneticilerden bu egiticiligi yapmalar: beklene-
mezdi. Dolayisiyla gencler egitimlerini gok kereler tek
baslarina, dilimize gevrilmis bilimsel sosyalist eserleri oku-
yarak, birbirleriyle tartigarak ve yine yalmiz - birakildik-
lant eylemler igerisinde elde etmiglerdir. Tiirkiye Isci Par-
tisi'nin giderek devrimci miicadeleden kopmasiyla da
gengler tiim enerjilerini parti digi miicadelelerde kullan-
maga baslamiglardir. Fakat gimdi bu genclere, militanlara
diigen gorev parti dist eylemlerin kendilerine verdigi dev-
rimei biling ve disiplinle partiye dénmek ve kiiciik bur-
juva sosyalizmine karst agirliklarimi koymaktir. Kiigiik
burjuva sosyalizmine son verme miicadelesi en az sokak-
taki miicadeleler kadar onemlidir.

Genglerdeki bu tutarsiz ‘davramslara karsilik, bazi
sosyalist diisiiniirlerimiz, yazarlarimiz, Tiirkiye Is¢i Parti-
si’ndeki kiiciik burjuva sosyalist egiliminin ¢ok kisa siire-
li oldugunu, zorunlu diyalektik gelisimle devrimci gorii-
stin partiye mutlaka hakim olacagmi, temel tepkinin ta-
bandan gelmesi gerektigini ileri siirmektedirler. Ayrica yi-
ne bazi diisiiniirlerimize gore anti-emperyalist ve de sosya-
list miicadele tabandan gelmedigi siirece emperyalizmin
yenilgiye ugratilmasina imkan yoktur. ,

Bu gibi tutumlar, simdi nedenleriyle de aciklayacag-
miz gibi genglerin yukardaki tutumlarindan daha tehlike-
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li, daha tutarsizdirlar. Ciinkii bilimsel sosyalizme bagli ol-
mak demek, toplumsal olaylarin temel nedenlerini, gele-
cekteki muhtemel gelisimlerini, sinirli da olsa, simdiden
bilmek ve yine bilimsel sosyalizmin bize sagladigi me-
todolojiyle gelecegi belirli sumirlar igerisinde simdiden etki-
lemek, belirlemek demektir. Diger bir deyisle, bilimsel sos-
yalizm, yani tarihi ve diyalektik materyalizm, statik bir
. dogmalar dizisi dedil, kendi tarihimizi, kendi gelecegimizi
bilingli ¢abamizla yaratmamizda bize yol gosteren ve dog-
rulugu niteliksel ve de niceliksel gergeklerle ispatlanmis bir
yontemdir. Dolayisiyla bilimsel sosyalizmi benimsemis,
kavramis bir kimse, sorumlulugu tarihe, kendi bilingli ira-
desinin ve eylemlerinin digindaki gelisimlere birakamaz.
Ellerini kavusturup kendisinin yiikiimli bulundugu gorev-
leri tarihin yerine getirmesini bekleyemez. Gelecegi tipki
bir papaz gibi dualarla, ¢ekingen tebessiimlerle, yakinma-
larla, kiismelerle degil, bilingli eylemle gerceklestirir. Ak-
si takdirde, giiniin yirmi dort saatinde de devrimi diigiin-
se, gercekte kendi kabizligini, kendi kisirligini, kendi kor-
kakligini bir takim yaldizlt laflarin arkasinda saklamaga
calisan bir zavallidan bagka bir sey degildir.

Bu bakimdan, bugiin Tiirkiye Isci Partisi'ne egemen
olan kiiciik burjuva sosyalizmine son vermek biitiin sosya-
listlerin ilk gorevidir. Bu sorumlulugumuzdan kagamaz,
her olumlu gelisimi tevekkiille, miskinlikle, aczle tarihten,
gelecekten bekleyemeyiz. Tiirkiye Isci Partisi’ndeki kiigiik
burjuva sosyalizmi zannedildiginden de giiglii, zannedildi- -
ginden de inatgidir. Ciinkii kiigiik burjuva sosyalizmi, bi-
limsel sosyalizmde oldugu gibi, niteliksel ve de niceliksel
gerceklerden degil, duygulardan, duygularin istismarindan
alir giiciinii. Fukaralik edebiyatiyla, adalet, esitlik, kardes-
lik teraneleriyle devrimci potansiyeli korlestirir, bogar, ir-
zina gecer. Bu bakimdan kiigiik burjuva sosyalizmine kar-
si en insafsiz, en uzlasmaz, en disiplinli savagin simdiden
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agllmasi ve bu ufunetli yaranin gsimdiden patlatilmasi ge-
reklidir.

Anti-emperyalist miicadelenin tabandan gelmesi ge-
rektigi yolundaki teze gelince; bir defa anti-emperyalist
yada sosyalist miicadelede ezilen, somiiriilen halk tabaka-
larinm aktif destegi olmaksizin basartya ulagilamiyacagi,
kargalarin bile bildigi bir ger¢ektir. Bununla beraber, ezi-
len halk kitlelerinin tek baglarina anti-emperyalist bilince
varamiyacaklari, sOmiiriilen iscilerin bilinclendirilmemele-
ri halinde sadece smif bilincine varacaklari, sosyalist bilin-
ce sahip olamiyacaklart da bir gercektir. Iste sirf bu ne-
denlerle bir onciiye ihtiyag vardir. Emekgileri, halk taba-
kalarini egitmeyi, bilinglemeyi, dogru eylemlere yoneltme-
yi gbrev edinmis bir 6nciiye... Rosa Luxemburg’ta ve ba-
zan Trogki’de en iyi savunucularini bulmug olan bu taban-
tavan flkll anti-emperyalist miicadelede gereksiz bir soyut-
lama, gereksiz bir boliinme yaratir. Orgiitlenmenin zayif-
lamasina, devrimci 6ncii kadronun ¢6ziilmesine sebep olur.
Anti-emperyalist miicadeleye katilmig olan her sosyalist,
bilimsel sosyalizmi tiimiiyle kavramast ve benimsemesi
halinde, smifsal kokeni ne olursa olsun, bir ve aynidir.
Burada suni bir taban-tavan ayrilmasi yapilamaz. Oysaki,
bilindigi gibi Isci Partisi tiiziigii dahi byle bir bolinmeyi
bir parti kurali haline sokmus, is¢i sinifindan gelen dev-
rimcilerle diger simiftan gelen devrimciler arasinda suni bir
boliinme yaratmustir, Boyle tutucu bir hiikkmiin tiiziige ge-
¢irilmesinde elbetteki bazi sendikacilarin rolii biiyiik ol-
mustur. Giiya is¢i stifinin ¢ikarlarini koruyacak olan bu
% 51, % 49 meselesi gergekte kiigiik burjuvanin bilimsel
sosyalizmden &ciiden korkar gibi korkusunun sonucudur.

Gériiyoruz ki, bugiin Tiirkiye’de anti-emperyalist mii-
cadelenin geregi gibi yiiriitiilememesinde, sosyalistler ve
milli giigler arasindaki boliinmenin ortadan kaldirilama-
masinda, devrimci bir 8ncii yetistirilememesinde Tiirkiye
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Isci Partisi’'ne hakim kii¢iik burjuva sosyalizminin sorum-
Iulugu biiyiiktiir, Bu kii¢lik burjuva egilimine son vermek-
se, soz ebelikleriyle, yakinmalarla, son hamleyi tarihten
beklemekle degil, parti i¢inde disiplinli ve planli bir mii-
cadele vererek gergeklestirilebilir.

~ Buraya kadar verdigimiz niteliksel ve niceliksel ger-
cekler kalkinmanin ve geri biraktirilmighktan kurtulmanin
ekonomik degil politik bir miicadeleye bagli oldugunu gos-
termektedir. 1lk asamada ig¢i sinifinin siyasi Orgiitliniin
onderliginde emperyalizme karst milli bagimsizlik savasi
kazanilacak, bu savag siireci icerisinde komprador burju-
vazinin, biirokrat kapitalistlerin ve toprak agalarinin ege-
menliklerine de son verilecek, ikinci asamadaysa kapita-
list olmiyan bilimsel bir kalkinma plani uygulanacaktir.
Geri biraktirilmig {ilkelerin gercek kalkinmalarinin gege-
cegi tek yol budur.
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