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Pentagonizm Nedir ?

Diinyanin bircok yerinde héld emperyalist iilkelerle
somiirgelerden soz ediliyorsa, bu, emperyalizm’in yerini
pentagonizm’e biraktigimi heniiz tam olarak anlamamis
olmamizdan ileri gelmektedir.

1939 -1945 harp yillarinin sonuna kadar wuzanan
en giiclii caginda emperyalizm vakiasi, somiirgeler fethe-
derek, bu somiirgelere sermaye ihrag ederek ve kendi
yurdundaki sanayi dallari igin gerekli hammaddeleri bu-
ralardan saflayarak varligimi hissettirirdi. Bu sOmiirgeler,
aym zamanda, metropoliin sinai iiretimi icin el altindaki
hazir pazarlardi. Boylece somiirgelerin iktisadi hayatiyla
metropol kopmaz baglarla baglaniyor, bu da siyasi uydue-
lukla tamamlantyordu.

- Emperyalizm admi verdigimiz vakiamin bu kisa ta-
nimina gbre, sOmiirge, sermaye yatinm sahasi, aym za-
manda, kazanglarin birikme merkezidir. Emek ucuzdur.
Diisiik fiyata hammadde bulunmaktadir. Metropol banka-
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lan1 icin daha az parayi, daha kisa vadede, daha yiiksek
faizle igletme imkam vardir. Metropolden somiirgeye ti-
caret kontrol altindadir. Ama metropolde imal edilen
mallara, nakliyat dolayisiyla dyle fiyat bindirilir ki, bun-
lar bizzat somiirgede bulunan metropol yurttaglan icin
bile hayli pahahiya gelir. Bu ekonomik bagimhhigin sonu
suna varir: Somiirgedeki bir emekgi is saati bagma mese-
la on birim para alirsa, kendisinin veya aym: metropole
bagh kendi gibi bir bagka somiirge emekgisinin ¢ikardigt
hammaddenin metropolde iglenmis halini satin alirken,
bu mala harcanan is saati bagmna elli birim para Sder.
Demek ki, bu isci, kendi ddediginden bes kere daha az
paraya c¢aligtiriimistir.

Bir somiirgenin fethi ve bagimhlifmn siirdiirtilmest,
askeri bir giiclin devamli miidahalesini gerektirir. Bu da,
bu ise ayrilmis fonlarla, silah sanayii ile, somiirgeler icin
sivil yOnetici ve memur yetistiren uzmanlasmis okullarla,
somiirge topraklarinda doéndiiriilen savag dolaplarma uy-
gun sahte kahramanhk havasim yaratacak sairler, miizis-
yenler, ressamlar, gazeteciler ve hatiplerle saglanir.

Oysa bu hava silinmigtir bugiin. Giiniimiiziin ¢ocuk-
lan sdmiirge ordularmin yiizlerini sadece graviirlerde, ki-
taplarda ve gegmis zamanlari konu alan filmlerde gbrii-
yorlar.

Emperyalizm, ¢oktan maziye karisan bir ¢agm gol-
gesiydi, buna ragmen bir diislince tembelligi icinde onu
héla varsayryoruz ve yeryiiziiniin su veya bu iilkesini em-
peryalist olmakla suclamaga devam ediyoruz. Mademki,
diyoruz, bugiin insanligm iigte ikisi kapitalist toplumlarda
yasamaktadir ve mademki Lenin, emperyalizmle kapita-
lizmi bir biitiin halinde gormiis ve emperyalizmi, -o gii-
niin gercegi ig¢inde tamamen hakli olarak- kapitalizmin
en son merhalesi olarak vasiflandirmigtir, Gyleyse em-
peryalizm hilid mevcuttur. Kuruntu... Emperyalizm ¢ok-
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tan yokoldu ve kapitalizm, o yokolduktan sonra da yasa-
makta.

Peki, yokolan emperyalizmin yeri bos mu kalmustir?
Hayir... Emperyalizmin yerini bugiin kendinden daha
iistiin bir giic almistir; emperyalizm yerini pentagonizm’e
birakmusgtir.

Sanayi kapitalizmi, geligme ¢aginda, teknisyenlere
muhtactir, «bilgin»lere degil artik. Bilginlerin kapitalizme
asil fayda cagi 19. yiizylln sonlartydi. Bilim kapitalizmin
hizmetine girer girmez ona, dev sermayeler biriktirecek
o kadar rahat, o kadar ¢ok, o kadar zengin kaynak ver-
mistir ki, bunlarin yamnda basit somiirge zenginlikleri
cocuk oyuncagi kalir. Bilginlerin galismalarma el attift
siralarda, sanayi kapitalizmi, hizla gelisme yoluna girmis-
ti. 1914-1918’in savas yillarindan itibaren baslayan bu ge-
lisme ikinci Diinya Harbiyle birlikte onceden tahmin edi-
lemiyecck bir merhaleye eristi. Atom c¢agmin esiginde o,
1939 yillarma kadar tamdifimiz biciminden Oylesine fark-
11 hale gelmisti ki, tarihi bir deyimle ifade edersek, artik
yirminci yiizyihin degil, yirmi birinci yiizythn mali olmus-
tu. Giiniimiizde kapitalizm, cok - gelismis Xkapitalizmdir.
Kapitalizmin bu_yeni tiiriiniin, artik, hammaddeyi ucuza
getiren ve imal edilmig mallarn yiiksek fiyatla tiiketilme-
sini saglayan somiirge bagimlilbklarina ihtiyaci yoktur.
Kapitalizmin emperyalist ¢aginda sz konusu olan bu iki
unsuru on katiyla telafi edecek imkanlari, cok - gelismis
“kapitalizm, kendi icinde yaratiyor. Cok - gelismis kapita-
lizmin devlegmis sinai tesisleri, bilimsel gelismenin yarat-
tig1 imkanlardan faydalanarak, en gerekli olanindan bag-
layip biitiin hammaddeleri insanlifin o giine kadar bilme-
digi yollardan ¢ok diisiik bir fiyatla elde edebiliyor. Iyi
evsafli, bol, dayaniklihg: bilimle denenmis bir siirii ham- -
madde... Bunlar iiretimde hayali rakkamlarin gergekles-
mesine imkan veriyor; ayrica sadece iiretim artiklarinm
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yeniden iiretime sokulmasiyla bir sanayi kolunun gerektir-
digi asgari is biinyesi yaratiltyor. Ote yandan temel iire-
tim mallan1 iistiinden elde edilen biiyiik kérlar, bir yan-
dan mevcut tesisleri biiyiitiirken, bir yandan da yenileri-
nin kurulmasin saglamakta. Bu ardi kesilmeyen siirecin
sonu, kapitalizmin tarihinde bugiine kadar goriilmemis.
yogunlukta bir iiretim giiciine varmigtir. Bu yiiksek ve-
rim sayesinde cok-gelismis kapitalizm, cok yiiksek iicret-
ler verebilmektedir. Ucretlerdeki bu artim, sadece milli
smirlar iginde Oyle bir satinalma giicti artisi doguruyor ki,
bunun sonunda meydana gelen sermaye birikimini, en
ategli somiirge akincilari, hem de en parlak zafer giinlerin-
de, akillaninin kogesinden bile gecirmemislerdi.

SOmiirgelerle metropoller arasinda yepyeni iligkile-
rin dogdupu -De Gaulle’iin sOmiirge tasfiyeciligi ve Bri-
tanya Imparatorlugu’'nun Commonwealth’s gibi- giiniimiiz-
de bu durum, kapitalizmin en geligmis iilkesinde, emper-
yalizmin heniiz sogumamg yerini kapacak olan yeni bir
vakianin dogmasina sebep oldu: PENTAGONIZM. Em-
peryalizm epey zamandir yeryiiziinden silindi gitti, Syley-
se onunla birlikte onu ifade eden kelime de hayatin1 ta-
mamlamis demektir. Araak Latin Amerika’da, Asyd’da,
Afrika’da -ve yeryiiziiniin biitiin az gelismis iilkelerinde-
hakim olan, Lenin’in, kapitalizmin en son ve en ileri mer-
halesi olarak tammladig ihtiyar emperyalizm  degildir.
Simdi karsimizdaki canavar, cok-gelismis  kapitalizmin
yarattigt pentagonizm’dir.

Pentagonizm, emperyalizmin biitiin 6zelliklerine sa-
hiptir; hem de en yikicilarina, en eziyet vericilerine...
Fakat emperyalizmin o kadar ileri bir seklidir ki, arala-
rindaki fark, giiniimiiziin cok-gelismis kapitalizmiyle on-
dokuzuncu yiizyilin sanayi kapitalizminin arasindaki fark
gibidir. Daha semalastirip ifade edersek, diyebiliriz ki,
pentagonizm emperyalizme etki sahasiyla degil, etkilerinin
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mahiyeti bakimindan benzer; 1870 Fransa-Prusya harbin-
de kullanilan sahra topunun Hirogima'ya atilan atom bom-
basma benzemesi gibi. 1kisi de Oliim getirir, ama Oliim
sayist birbiriyle ayn1 olmaktan ¢ok uzaktir.

Pentagonizm, bu benzesmeye ragmen, en karakteris-

- tik ¢izgisi bakimindan emperyalizmden belirli sekilde ayri-

Iir; yani s6miirgelerin fethi ve orada meydana getirilen
iktisadi sOmiirii bakimindan. Pentagonizm’in, kendi 6z
yurdu diginda sOmiirgeleri istismar endigesi yoktur. Ana-
yurdundaki sOmiiriisiinii elverigli hale getirebilmek icin,
pentagonizm kendi metropoliinii smiirgelestirir. Bunu. ya-
parken, aynen bir bagka iilkenin somiirgelesmesinde kul-
lanilan askeri usullere bagvurmak lazimdir. Bu durum-
da, silahi kendi 6z halkina dogrultamiyacagina gbre, met-
ropol ordularmi alir, bagka kitalara tagir. Yabanci top-
raklara saldirmak icin metropol ordularm: yola diizmek
daha once de, emperyalizmin ge¢mis ¢aglarinda da vardi;
bundan dolay:r emperyalizmin gimdi de var oldugu diisii-
niilebilir. Ama bir yanilgi olur bu. Ciinkii, askeri giicii-
niin kullanilmas: degil, kullanilig hedefidir, ‘degisen...
Pentagonist bir iilkenin ordular, somiirge toprakla-
rmin fethi icin harekete gegmez. Savagin gayesi baskadir
arttk: Uzak bir iilkede degil, anayurtta, pentagonizmin
metropoliinde iktidar saglamak. Simdi mesele, fazlalagan
kapitallere yurt diginda elverigli yatinm sahalari aramak
degil, harp sanayii iiretimi icin harekete gegirilmis sayi-
s1z kaynaklan kullanmaktir. Kdr, silahlarin ateslendigi de-
3il, imal edildigi yerdedir. Bu kir pentagonizmin metro-
poliinde saglanir, ona boyun egen iilkede degil. Bombar-
diman ucaklariyla ilgili bir stzlesme, en zengin maden
bolgesinin ele gecirilmesinden daha ¢ok, hem de ¢ok da-
ha kisa siirede kir getirir. SGzlesme imzalanir imzalanmaz
para avucunun i¢indedir: Yani pentagonist iktidarin giidiil-
diigii merkezin kasasinda. Askeri harekat pentagonist iil-
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kenin gok uzaklarinda meydana geliyor ama, ugaklar iil-
kenin icinde yapihiyor; iilkenin iginde saglaniyor dev ka-
zanclar. Servetler iilke halkinin sirtindan ¢ikaribyor. Bu
iilke sadece metropol, sadece anayurt olmaktan cikmis-
tir artik, pentagonist iktidanin kogu alani haline gelmigtir.

Pentagonist iilke insami bir sOmiirge insan1 gibi so-
miirlilmektedir bugiin. Zira fabrika sahiplerini zenginles-
tiren bombardiman ucaklarmi vergileriyle ddeyen odur.
Boylece metropol en 414 somiirgeyi kendi yurdunda bu-
lur. Orasi hem metropoldiir, hem sOmiirge. Insanligin
simdiye kadar tanimadifi bu igicelik bizi bu durumu ta-
mimlayacak yeni bir terim bulmaya zorluyor. Artik soz
konusu olan eski sOmiirge imparatorfuklar degil. Ciinkii
karlarm birikimi icin somiirge topraklari zaruri degil bu-
giin. Bu kérlar metropol iilkesinin sirtindan saglaniyor.
Oyleyse kargimizdaki, hem sdmiiren metropoldiir, hem de
soyulan sOmiirge. Artik s6z konusu olan bir bagka sey-
dir: «Anayurt somiirgesis.

Amerika Blrle§1k Devletleri kendini eski Hmdlglm-r

nin tamamindan ucuza hammadde saglamaya ve ona yiik-
sek fiyatla mamul madde satmaya hasretseydi, Vietnam
savaginin yalmiz bir ayinda yaptifi harcamalan bes yil-
dan 6nce cikaramazdi. Sadece bir yillik askeri harekatin
bedeli, her iki Vietnam -Kuzey ve Giiney- bastan basa bir
santim kalmliginda altin bir tabakayla kapli olsa, gene
de bu iilkenin en azindan yarim asir somiiriilmesiyle dde-
nebilirdi. Ve de Transval elmas madeni Vietnam’da bu-
lunsaydi, -Amerika Birlesik Devletleri'nin Vietnam savast
icin 1967’de harcadign serveti, yogun bir igletmeyle, elli
yilda saglayamazdi. Ne var ki, Amerika bu bir yi1l boyun-
ca kendi iilkesinde imal ettigi silah, harp gemisi ve bom-
bardiman ugaklarinin, Vietnam’da dogiisen askerlerin
¢amagirindan, postalindan tutun da sithhi malzemesine ve

hatta birasma kadar herseyin masrafini bu servetten kar-
|
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silamistir. Tabii ki «pentagonistler>, dev tesislerinin tath

kArm ve Odedikleri diinyanm ‘en yiiksek iicretlerini kar-

silamak iizere, bu paralarin Snemli bir yiizdesini kendi
ceplerine indirmeyi ihmal etmemiglerdir. Bu yiiksek iic-
retlerin satinalma giicii olarak tekrar piyasaya dOnmesi
sonunda biriken kérlar, sermayenin bas dondiiriicii bir hiz-
la yizithmina imkan hazirlamaktadir. Vietnam’da «#ir-
manma» 1965’in Mayisinda basladi; Vergiler Genel Mii-
diirliigiiniin raporuna gore, 1966 yihinda saglanan kazang-
larla, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki milyoner® sa-
yist 1965 yilma oranla 164 adet artmustir.

Bunca hizla biriken bu sermayeler ne tamamen ne
de kismen, herhangi bir yatinm gayesiyle, Vietnam’da
kullanilmamstir. Savas, Hindigini iilkesini elegegirip onu
iktisadi soyguna boyun egdirmek amacm giiden gercek
bir emperyalist hareket olsaydi, siiphesiz durum bdyle
olurdu. Oysa bu sermayeler, daha ¢ok harp malzemesi,
yani iscilere ve memurlara odenen yiiksek ficretlerin bir
kismum daha cikaracak daha ¢ok tiiketim mali yaratmak
iizere Amerika icinde yatirima sokuldu.

Bircok incelemede Amerika’nin askeri glderlermm
iilkenin genel ekonomisini pek fazla etkilemedigi tezi ispat
edilmege caligihr. Ama bunlarm hepsinde de bu giderle-
rin, pentagonizmin Amerika'min hayatinda gitgide daba
agir basan bir gii¢ olarak sekillenmesinde ve siirdiiriilme-
sinde oynadiklar rol, iistii kapali gecistirilmektedir. 1961’-
den bu yana Amerika’da askeri biitce, sivil (federal) hii-
kiimet biitcesinden cok daha Onemli hale gelmistir. Po-
litik ifadesiyle, askeri iktidar daha fazla imkani kendi hiz-
metinde tophyarak sivil iktidarin ayagim kaydirmaga bas-
lamis ve buna karsiik da sivil iktidar, kendi istikrarin git-
gide pentagonist tipte biitce harcamalarina bagli goriir ha-
le gelmistir.

(1) Dolar olarak.
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Amerika Birlesik Devletleri’'nde hiikiimet icin kulla-
milan «istikrar> kelimesinin anlami diger iilkelerden biraz
degisiktir. Genel olarak bir hiikiimet, kamuoyu ¢ogunlugu-
nun destegini kazanmigsa, istikrar1 saglamis olmakla 6gii-
nebilir. Ama gbriiliiyor ki, Amerika’da bu destegi kazan-
manin baglica yolu Pentagon giderlerinden gegcmektedir.
Bagkan Johnson’un kendisi de bunu, 1967 Ocak aymda
Federal Kongre’de yaptign konusmada agagidaki sozleriy-
le kabul etmekteydi: '

«Milli savunma biitcesindeki artig, kamuoyunun ha-
vasinda meydana gelen derin degismelerde etkisini duyur-
mugstur. Vietnam’daki tirmanma hareketi Amerikali is-
adamlarim, en azindan yakin gelecekte, iktisadi bir gerile-
me olmayacagr konusunda ikna etmige benzemektedir.>@®

~ Bagkan Johnson, askeri harcamalarin kamuoyunun
havasinda belli bir degisme meydana getirdigini ifade
ederken, hiikiimet c¢evrelerindeki elverigli gelismeyi dii-
siiniiyordu, yoksa bunun disinda bir kamuoyu degismesi-

ni degil. Boylece hiikiimetin istikrari, Vietnam’daki tir- |

manma hareketinin baslamasiyla meydana gelen askeri
bharcamalar sayesinde saglanmig olmaktaydi.

Bagkan Johnson'un demecinden baska boliimleri ak-
tarmaya devam ederken, simdilik «Amerikali isadamla-
risndan s6zeden ve metnin anahtar1 olan ciimleye mim
koymakla ve <«pentagonizim>in Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin siyasi hayati iistiindeki etkileri agisindan deger-
lendirmekle yetinecegiz.

Amerika’ya ait resmi bir belgeden alinan Bagkan
Johnson’un bu sdzleri, yaptiklari incelemelerde bir hok-
kabaz el cabukluguyla rakkamlarla oynayip, askeri har-
camalarin Amerika Birlesik Devletleri’'nde iiretimin ve

mz bu ve bundan somraki bélimler, Eko-

nomic Report of the President Transmitted to the

Congress, Ocak 1967, (United States Goverment
Printing Office, Washington, 1967) den cikartilnmstir.
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verimin artmas: iistiinde ¢ok az bir etkisi oldugunu ispat-
lamaya g¢aligan yetkilileri yalanlamaktadur. _

Birka¢ satir agagida bagkanin sozleri soylece devam
ediyor:

«Milli Savunma biitcesindeki arug, yatirim harca-
malarninda da ¢ok onemli artig saglayarak 1965’in ikinci
dort ayindan 1966’min ilk dort ayina kadar olan genel
biitcede bir bilyiime meydana getirmigtir.»

Bagkan Johnson daha sonra su rakamlar vermek-
tedir: .

«1965’%in ikinci dort ayindan 1966’min ilk dort ayt-
na kadar yeni kurulus ve techizatin yaratilmasiyla orta-
ya ¢tkan yeni miikellefiyetler 9 milyon dolarlik bir artisa
sebep olmugstur. Milli Savunma yatirvmlarindaki artis, sos-
yal giivenligin liberalizasyonu ile birlikte bu i;lerde istih-
dam edilen iicretliler kitlesini hizla arttirnugtir. Bu istih-
dam, tiiketim harcamalarinda, dokuz aylik bir donem
icinde, 29 milyar dolara varan kuvvetli bir artigla etkisini
duyurmugtur. Milli hastlamn biitiiniinde her dort ay bagi-
na ortalama 16 milyar dolariik bir artiy kaydedilmistir.
Emtea liretiminde yillik ortalama % 7,2 gibi olaganiistii
bir artig olmug, bu oran, sinai iiretimde, yilda ortalama
% 9,7’ye varmugtir.»

Bu sozlerde ifadesini bulan gergekler elbette Onemsiz
seyler degildir. Bir kere askeri giderlerin Amerikan eko-
nomisinde meydana gelen biiyiimedeki Onemini asgariye
indirmeyi ama¢ edinen beyanlan kategorik olarak yalan-
lamaktadir. Ama biitin bu sdzler, gercek politik deger-
lerini, yukarnida aktardifimiz demegte bulmaktadir:

«Vietnam’daki tirmanma hareketi Amerikali isadam-

~ larmi, en azindan yakin gelecekte, iktisadi bir gerileme

olnuyacagr konusunda ikna etmise benzemektedir.»
Bu «igadamlari», «pentagonlagtirilmig> ekonominin
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iplerini ellerinde tutan ve askerlerin verdigi ihaleler saye-
sinde saglanan biiyiik kérlar1 boliigenlerdir. Generallerle
ve pentagonist politikacilarla igbirligi yapip, Amerika
Birlesik Devletleri’nin dis politikasina kendi damgalarin:

. vuran sanayiciler, bankacilar, ihracateilar, ithalatcilar, tiic-

carlar ve miiteahhitlerdir bunlar...

Siiphesiz miiteveffa emperyalizm de silah fabrikala-
r1 sahiplerine. kazang saglamaz degildi. Ama uzun vadeli
bir satig iizerinden pesin verilen komisyonlariyla bu ka-
zanglar, bir anlamda, varabilecegi son sinirma dayanmig-
ti. Gercekten de o zamanlar kapitalistler -ve emperyalist
iilkeler hiikiimetleri- askeri techizat satistyla aninda ger-
geklesen kér yollar1 aramuyorlard:, somiirge topraklarimn
isgali sonunda dogacak uzun vadeli yatinm imkanlarin-
dan kazang saglamaya caligiyorlardi. Istila masraflan -tec-

hizat ve askeri tahsisat dahil- ancak isgal hareketi yerine

oturtulup sOmiirii diizeni tegkilatlandirildiktan sonra kéra
gecebilecek olan sanayi kuruluglarmin safislarini artiran
harcamalardi. Burada hemen sunu soylemek gerekir ki,
ondokuzuncu yiizyilda Afrika’nin gbegine veya bir As-
ya iilkesinin iglerine bir sémiirge ordusunun gonderilmesi
icin yapilan harcamalar, techizat degeri de dahil, bir B-52
bombardiman ugag: filotillasinin imalati igin -evet yalmz
imalati icin- 6denen korkun¢ rakamin yanma bile yak-
lasamazdi. Ote yandan, bir kere istila gerceklesince, bu
sefer de, somiirii diizeninin kurulusu igin gerekli demir-
yolu, maden ocaklari, liman tesisleri gibi temel techizata
sermaye yatirimi baghyordu. Lenin’in emperyalizm hak-
kandaki tezini yorumlarken, Victor Raul Haya de la Torre,
aydinhk bir sekilde bu vakiaya parmak basiyordu. Ona
gbre, Rus Devrimi’'nin stratejisini yapan adam, kapitalist
iilkelerden soz ettiginde, tanimimda hakliydi. Ama is so-
miirge iilkelerine gelince, emperyalizm kapitalizmin son
degil, bu iilkelere gotiirdiigii sermaye yatinmlari ve ora-
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larda o giline kadar bilinmeyen kapitalist igletme teknik-
leriyle, ilk merhalesini tegkil ediyordu. :

Pentagonizm, somiirge iilkelerine sermaye baghya-
rak eylemini yiiriitmez. Pentagonizmin eylemi, emperya-
lizmin de aynini veya benzerlerini kullandifr bazi as-
keri metodlarla baglar ama, gayesi bagkadir. Pentagonizm
i¢in, saldirilan veya saldirilacak olan iilke, ister silah, is-
ter insan seklinde olsun, bir kisim harp malzemesinin har-
canacagt bir alandan bagka bir gey degildir. En pahal: sa-
vag araclari, mermiler, bombalar, sithhi malzeme, giyim
kusam, cimento, karargahlarin ingasinda kullanilan her
tiirli malzeme, yollar, kopriiler, askerlerin yiyecegi-igece-
& ve askerlerin bizzat kendileri, daha dogrusu bunlarin
bilylik bir kismi, burada tiiketilir. Saldinlan iilke, metro-
polde ¢oktan satilmig ve kérm yapmig tiretim mallarinin
son hedefidir.

Bu acidan bakinca, bu tiir mallarin iiretimi sayesin-
de ceplerini dolduranlar icin, bunlar ha denize atilmus,
ha askeri hareketta kullanilmg, aym kapiya cikar. An-
cak, denize atildig1 takdirde, birbirine bagli iiretim zin-
cirinin gerisi gelmez olurdu ve bununla birlikte biiyiik
kazanglar, yiiksek iicretler, sasaali satiglar, ¢ok hizli ser-
maye birikimi ve daha fabrikanin kapisindan ¢tkarken
kira gegen bir iliretimin artigi, biitiin bunlar, aym akibe-
te ugrardi. Ciinkii bunca pahali ve bunca kisa siireli teg-
hizaf iiretimi, savaga yonelmedikge, kendini mazur goste-
remez. Ote yandan, ancak herhangi bir savas durumu
-«pentagonist>ler bunu miistacel durum sayar- biiyiik cap-
ta harcamalara ve prestiji, kredileri ve daha talep edildi-
& an istenilen techizatin iiretimine gecmeyi saghyan her
tiirlii vasitay1 elinin altinda bulunduran firmalarla yapila-
cak biiyiik kazangh ticarete imkan verir.

B-52 bombardiman ucgaklarimin imalatiyla ilgili bir
sozlesmenin uygulanigini ele alalim. Boyle bir ise girigir-
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ken bir veya bircok bankadan yiizmilyonlarca dolar ¢ek-
mek lazim. Bunu ancak, dogrudan dogruya veya dolayh
yoldan bu bankalarin yoneticisi olan sanayi babalar1 ko-
layca yapabilirler. Demek ki, dev siparigler, ancak, genig
mali ve sinai imkanlar ellerinde bulunduran yerine otur-
mug biiylik firmalara yonelmekte kusur etmiyecektir. Is
konusunda «pentagonizm», insanoglunun bugiine kadar
gordiigii en akil almaz mekanizmadir ve ister istemez, en
Ust dereceye varmig kapitalist iilkede, «gok-gelismis» ka-
pitalizmin iilkesinde, kazanglar1 biriktirebilme melekesinin
sosyal degerlerin en Oniinde yeraldig: iilkede ortaya cika-
caktir. .

Pentagonizm, eski (ve coktan beri yararsiz) emper-
yalizme oranla bircok yeni imkanlar getirmisgtir. Bunlar-
dan iktisadi ve manevi imkanlar alabiliriz buraya. Birinci-
si, i§ diinyasimin bugiine kadar hayal bile edemiyecegi bir
sermaye birikiminin en hizli ve en emin yolu olmasidir.
Ciinkii kazanglarin biitiinii -en azindan biitiiniine gok ya-
kin bir kismi- harp malzemesi iireticilerinin, bu malzeme
daha cepheye gonderilmeden, cebine akmaktadir. Bu agi-
dan, ancak California altin madenleri, imkanlarinin ilkine

“oranla daha smirli olusunu hesaba katmazsak, bu kadar
cabuk, bu kadar kesin kazang getirebilir.

Pentagonizmin manevi planda getirdifi imkansa,
pentagonist iilkenin prestijini zedelemekten kurtarmasidir.
Zira bu saldirgan iilke biitlin diinyaya -bu arada, harp
araglartyla isadamlarnin kazancimi sirtindan 6deyen, ay-
m zamanda bu araglan hizmete sokacak ve onlan kulla-
nirken Olecek olan askerleri evlatlarindan sagliyan ken-
di halkina- kargi, sOmiirge topraklarini ele gecirmek icin
savagmadigin iddia edebilecektir. Bu da, emperyalist bir
gayesi olmadifimi sOylemekle ayni hesaba gelir.

Gerci ilk bakista bu iddia dogrudur, ama en biiyiik
gercegi de hasiralti etmektedir: Bir avug bankacmm, sa-
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nayicinin, tiiccarm, generalin ve politikacinmn, harbi, ca-
buk kazanclar saglamak igin yaptifi, bu kazanclarm ser-
maye birikimini dogurdugu, biriken sermayenin yeniden
yatirima girerek yeni yeni kazanglara yol agtift gergegini
maskelemege yariyan bu iddia, pentagonizm igin, isini
istedigi gibi yiirlitmesine imkan veren bir propaganda ara-
<1 olacaktir. Geng askerler, iilkelerinin emperyalist ol-
madigma, harbi somiirge ele gecirmek igin yapmadiklari-
na kolayca inandirilabileceklerdir. Daha da ileriye gide-
rek, saldirdiklar iilkenin iyiligi igin, onu bir felaketten
kurtarmak ugruna 6liime gittiklerini sanabileceklerdir. Me-
selenin en can alici noktas: da buradadir. Zira insanlar
Olmege ve Oldiirmege gonderirken onlara suurlanmi don-
duracak ve kendilerini kendilerine karst hakli kilacak bir
«sebep» daima bulunur.



Pentagonizm’in Dogusu

Emperyalizmin can cekigmesi hayli uzun siirdii. Bu-
nunla birlikte 1939-1945 harbinin sonlarma dogru aki-
beti artik kesinlikle goriilebiliyordu. Bu harp badiresini
de atlattiktan sonra yagasa yagasa bes yil, on yil, bile-
medin onbeg yil daha yasardi. Herhaliikarda vadesi dol-
mustu, biitiin gozlemciler boyle diisiiniiyordu. Bu harbin
amilleri arasmmda, Almanya’nin hak iddia ettigi <«hayati
topraklar>, yani Ugiincii Reich icin sOmiirge topraklari,
Oylesine On plana cikmisti ki, bdyle bir Almanya’yr yik-
mak icin girigilen bir savagin sonunda tutup s6miirgelerin
boliigiilmesinden sdz etmek olacak sey degildi. Mamafih
galipler, Italya ve Japonya gibi maglup devletlere ait
sOmiirge topraklarim1 paylagmaktan eger kacginmuglarsa,
bundan otiirii degildir. Bunu yapmamig olmalarinin ger-
cek ve kesin sebebi, ahlaki bir endigede degil, mevcut
diizenin sartlarinda yatiyordu. Avrupa’min Pasifik’teki s6-
miirge topraklarina -0zellikle Endonezya’dakilere ve Hin-
di¢ini’dekilere- Japonya’'nin giristigi saldiri, bu bolgedeki
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metropol kuvvetlerini temizlemis ve sonunda, Asya’da
somiirge ¢agmn oliim ¢anlanm ¢alan ok genis milliyetci
hareketlerin dogmasina sebep olmustu. Aym sekilde, Cin’-
de komiinist, komiinist oldugn icin de sOmiirgecilige karg:
bir Cin Devleti, Japon isgalinden yararlanarak tarih sah-
nesine ¢ikmistir. Milliyetci akim okyanuslart ast ve Afri-
ka’ya ulasti. Cezayir savast ve biitin Afrika iilkelerinde
tomurcuklanan hareketler onun eseridir.

Emperyalist iilkelerin bu durum karsisinda uygula-
diklart strateji, askeri kuvvetlerini geri cekmek ve bii-
yik sermayenin beynelmilel temerkiizii yoluyla iiretim ve
mijbadele iistinde dolayli etkide bulunup, iktisadi haki-
miyetlerini perginlemege ¢aligmaktan ibaretti. Bu ise, pa-
zarlar1 elde tutmak igin savagmaktan, bir zamanlar gecerli

- olan boylésine bir yoldan, cok daha giictii. Gercekte, da-

ha once askeri birliklerin isgal ettigi bir iilkede bankalar-
la, ticari ve smai iislerin kurulmasinm, Ikinci Diinya Sa-
vag'ndan Oncelere kadar giden bir gecmisi vardi. Yeni
sistem, 1930 yillarindan 1950’lere kadar, eskisiyle, yani
emperyalizmin tipik Ornegiyle, bir arada yasamisti. Bu
yillar boyunca, ta onsekizinci yiizyilda bir Ispanyol ikti-
satgisinmn, Don Jose Campillo de Cosio’nun koydugu ilke
yuriitiilmiisti. Bagka bir iilkenin ekonomik hayatina ha-
kim olan bir iilkenin, ayrica onu askeri kontrol altinda
bulundurmaga ihtiyaci -yoktur. Bu ilke, yiizyiimizm ik
ceyregi dolarken, Amerika Birlesik Devletleri tarafidan,
Bagkan Franklin Roosevelt'in, iilkesinin Latin Amerika’-
ya karsi uyguladifs katiksiz emperyalizmin  yerine «<iyi
komguluk miinasebetleri>ni gecirdigi stralarda uygulands.

Normal tarihi siirece gore, Ikinci Diinya Harbi biter-
ken yokolma safhasina giren emperyalizmin yerini, biitiin
diinyada, bu iyi komsuluk siyasetine birakmas: beklenir-
di. Eger emperyalizmin aradif1, kirli yatinmlar yapacagi
ve smai iiretim artugim yedirecegi yerler idiyse, bunu ba-
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sarmak icin “Bir takim ufak tefek tahditlerle- iktisadi gii-
clinii kullanmast yeterdi. Boylece somiirgelerin paylagil-
masi, gerilerde, 30’lardan oncelerde kalmig olurdu. Ne var
ki, olaylarm gelismesi normal tarihi siireci izlemedi. Son
biiyilk savagin yarattifi gerilimler, kapitalizmi, bilim-
adamlanyla igbirligi yapmaga, onlari kendi hizmetine al-
maga ve de «cok-gelismis kapitalizm»e doniismege zorla-
di. Bu olaganiistii sicrama, niceliksel seviyede oldugu ka-
dar niteliksel seviyede de dev doniisiimlere yol agti. Ve
Amerika Birlesik Devletleri belki nicelik alanindaki yeni-
likleri massetmege hazirdi ama, nitelik alanindaki yenilik-
ler icin durum bu degildi. Iste bu tarihi sartlar iginde,
Stalin diktatorliigiindeki Sovyetler Birligi, sofuk harp de-
nen seyi baglatti. Bu diinya oOlciisiindeki siyasi vakiaya
karsihik vermek iizere Amerika Birlesik Devletleri kendini,
siirekli bir askeri>organizasyon kurmaga verdi. Fakat bu
yeni giic unsuru, onu sindirmege hazirliksiz bir Amerikan
toplumunda ortaya cikiyordu. Gergekten de, Birlesik
Amerika’nin temel kurumlar: siirekli bir orduya gore bi-
¢imlenmemigti.

Amerika Birlegik Devietleri onsekizinci yiizyilda, ko-
kiine kadar ferdiyetci bir toplum olarak kurulmustu. Si-
yasi yapisi, adetleri, gelenekleri, hepsi ferdiyetci bir iilke-
nin maliydi. Buna ragmen, 1929’un biiyiik iktisadi ve
sosyal buhramyla birlikte, yavas yavas yigmn toplumuna
doniistii -bu, ¢ok yogun bir smnai faaliyetin sonucuydu- ve
1939-1945 harbinin sonu yaklagirkéen bu tiir toplumun
biitiin tezahiirlerini gdstermekteydi.

Bu yigin toplumu, temel kurumlan ve hukuk yapist
itibariyle kendini ferdiyetci bir toplum olarak yapmaga
devam etti. Sonunda, Amerikan hayatinin bagrinda, iilke-
nin gergegiyle -y1fin toplumu- iilkenin gercegi sanilan sey
-hiir insanlarm toplumu olma iddiasi- arasinda bir 6liim
kalim savas: bagladi.
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Hukuki veya temel kurumlara ait tezahiirleri, sosyal
gergekle karsi karsiya getiren bir catismada, iistiin gelen,
sonuncusu oldu. Ilki yokolurken, ikincisi, yasanan karg:
konulmasi imkansiz olaylarmn, diisiincelerin ve duygula-
rn Oziinde varligmi yapmaktadir. Bu sosyal gercek, ba-
zen temel kurumlardan ve hukuki yapidan gelen tezahiir-
lere boyun egmis goziikebilir; ama aslinda sadece kendi
mahiyetine uyarak tavir alacaktir; ¢iinkii bu mahiyet,
sosyal gercegin derin ve somut bir ifadesidir.

Bugiin Amerika toplumu, rizast alinmadan ve hatta
kendisine haber verilmeden, bir yigmn toplumunun icine
hapsedilmigtir. Ama o, kendini hald bir cesit ferdiyetci
toplum gibi goriir. Ulkenin gercegiyle bu gercegin kafalar-
da yarattif1 diisiince arasindaki catisma, Amerikan mille-
tinin suuruna yabanci bir iradenin soktugu bir kitle hare-
keti mahiyetine girmekle sonuglanmaktadir. Bir giicler
toplulugundan dogan bu distan gelme iradenin, Amerika
Birlesik Devletleri'nin ne siyasi yapismnda, ne de onun

organik bir pargas: sayilmak lazim gelen kanunlarmda ye-
ri vardi.

Y1gmn toplumu, iilkenin ne geleneksel kurumlarinda,
ne de adetlerinde yeri olan, kendine has karar ve yetki
merkezleri yaratti. Bunlardan biri askeri iktidardir; bir

digeri ise, iistiine ayrica bir kitap kaleme alinmasi gere-
ken C.LA dir.

Amerika’da askeri iktidar, biitiin silahli kuvvetlerin
kumandasin: elinde bulunduran PENTAGON’da toplanir.
Bu kumanda, biitiin yurttaglar iizerinde bir olum-kahm

yetkisi ifade eder. Ciinkii, nazari olarak herkes, kendisine
ihtiya¢ duyuldugu anda orduda hizmet gorrnek zorunda-
dir. Pentagon, ayrica, federal hiikiimetinkinden daha iis-
tin bir ekonomik giice sahiptir ve bunu camnin istedigi
yerde kullanir. Oyleyse manevi bir giic degil, dogrudan



e 22 ®

dogruya sahici biri iktidar kargisindayiz. Yurttaglar istiin-
de; yurttaglarin mali miilkii {istiinde, zamanlar1 iistiinde,
hayatlar1 iistinde hiikiim yiiriiten bir iktidar. Ama ne
hikmettir ki, bu hadsiz hudutsuz iktidarin hukuki mesne-
dini kimsecikler bilmez.

Amerikali bir se¢men, bagkani, bagskan yardimcisini,
senatorleri ve federal kongre iiyelerini oldugu gibi, Birlesik
Devletler meclislerinin {iiyelerini de se¢me yetkisine sa-
hiptir. Devlet yoneticilerini, belediye bagkanlarm ve be-
lediye meclisi tiyelerini de o secer. Ona bu yetkilileri seg-
me hakki tanmmmigtir, ¢iinkii hepsinin gecimini o saglar.
Devletin giderlerini de sagladigi gibi. Ve bu sorumlularn
davramslart birgok bakimdan onu ilgilendirir. Ama o,
en azindan bunlar kadar, askeri giderlere de katﬁmaktadlr,
askeri yetkililerin aldigy kararlar onu, sivillerin aldiga ka-
rarlardan daha da cok etkiler. Gelgelelim, kendi mali,
miilkii ve hayat: iistiinde s6z sahibi olan generalleri yada
albaylar1 segemez. Bunun gibi, bu yurttas, faaliyetleriyle
‘milletin temel cikarlarini ve ¢ocuklarimin hayatim baghyan
bircok siyasi kararin ahnmasma sebep olan C.LA. sef-
lerini secebilme imkanina da sahip degildir. Milli hukuk
yapisinin temellerine uygun diigmeyen biiyiik giiclerle yo-
netilen Amerikan toplumunun giiniimiizdeki goriintiisii bu-
‘dur. Bu hukuk yapisi, yetkililerin halk tarafindan secilme-
sine dayanir ve halk bugiin bilmektedir ki, olaganiistii yet-
kileri elinde tutan kisileri kendi se¢memektedir.

Bu sozlerime, yeryiiziiniin hicbir yerinde askeri kisi-
lerin halk tarafindan secilmedigi sdylenerek karsi cikila-
bilir.. Evet, dogrudur. Ama, modern hukukun gelisimine
bir goz atarsak, yeryiiziiniin hi¢bir yerinde, bir askeri ik-
tidarin, yiizyetmis bes yildan beri bu biiyiikliikte bir askeri
giiciin boy gostermesine hazirliksiz, hatta ona karst mes-
ru miidafaa yollarmi ve sosyal adetlerini yaratmadan ya-
samig bir tilkenin ta candamarina kadar kok attift goriile-
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mez. Dogusundan sivil bir toplumun bagrindan ansizin
askeri bir iktidar yiikselmekte ve daha onbes yil dolma-
dan, sivil iktidardan daha giiclii hale gelmektedir. Iste bu
sebepten Otiirli, Amerika Birlesik Devletlerinin her sefe-
rinde bagka bir yonde tezahiir eden niteliksel degismelere
hazirlikhi olmadigm: soyliiyoruz. Bu degigsmeler, yigin top-
lumuna gecis, 1939-1945 diinya harbi, bu harbin sanayi
kapitalizminden astri-iiretim kapitalizmine gegis iizerinde-
ki etkileri ve nihayet, Stalin’in ustalikla yiiriittiigi soguk
harpti.

Hala eski zamanin kafasiyla diigiinen insanlarm say:-
s1 hayli kabariktir. Ve bu eski kafa, yasanan olaylarin iis-
tiine 6yle koyu bir golge diisiiriir ki, onlart kesin olarak
birbirinden ayirdetmek miimkiin olmaz. Bugiin insanlarin
¢ogu, Amerika’da sivil iktidar, iilkenin en iistiin giicii sa-
nir. Diin i¢in dogruydu bu. Bir iktidarin giicii, hizmetinde
bulundurdugu ve kullandigi vasitalarin etki alaniyla anla-
silir. Amerika Birlesik Devletleri gibi kapitalizmin doru-
guna varmig bir iilkede iktidarlar dolarla tartilir. Bugiin
Pentagon’un elinde, Amerika Federal Hiikiimetinden da-
ha fazla para vardir. Sirf bu bile, Pentagon’un gercekten
sivil hiikiimetten daha giiclii oldugunu gosterir.

1925’te Amerika Birlesik Devletleri biitgesi 3.063
milyon dolard:; bunun 600 milyonu silahli kuvvetlerine
tahsis edilmisti. 1950°de biitiin biitce 39.606 milyona,
askeri biitce ise 13.176 milyona yiikseliyordu; boylece
milli biitce oniic kereden daha az artarken, askeri biitce
yirmi iki katina ¢ikmist: ve bu miktar 1941’in biitiin milli
biitcesinden sadece 100 milyon dolar kadar azdi. Bun-
dan on yil sonra, 1960°da biitiin biitge 75.200 milyon do-
lara vartyordu ve Pentagon'unki 46.300 milyondu; yani
biitlin biitcenin % 61,5’i... Yani 1951 yihna ait biitiin
milli biitcenin en azindan 2.200 milyon fazlasi. 1967-1968

biitcesinde Pentagon’un giderleri, 1960-1961 biitcesindeki
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dir.

1939-1945 harp yillan digta tutulursa, (1941’den On-
cesi Amerika Birlesik Devletleri icin harp yillani sayil-

maz) 1925°ten beri iilkenin askeri giderleri, daima fede-
ral hiikiimet giderlerinin cok altinda olmustur. Fakat

1951°den itibaren, her yil, biitcenin silahli kuvvetlere ayri-
lan boliimii, devlet gelirlerinin yarnisindan fazlasim yut-
mugtur. Oranlardaki bu kayma, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde gercek iktidarin sivil iktidarin elinden -yani fede-
ral hiikiimetin elinden- cikip askeri iktidarin, yani Pen-

tagon’un eline gegmesi olarak tanimliyabilecegimiz siyasi

vakianin gercek yiiziinii gdsterir. Nihayet sunu da hatirla-

taltm ki, bu belgelerde, hiikiimetin cesitli sivil alanlarin-

da askeri amaglarla yapilan harcamalar yer almamigtir.

Askeri iktidara iliskin rakkamlar cavusundan gene-.

raline kadar sirf askerlere aittir. Ama pentagonizm sade-
ce askerlerden tesekkiil etmez. O, sirtim1 askeri tesgkilatlan-
maya dayamug bir iktidar merkezidir, ama tek bagna
ona indirgenemez. Pentagonizm’in iginde para babalar,
sanayiciler, tiiccarlar da vardir; bunlara yazarlan, gaze-
tecileri, politikacilar1 yahut dinadamlarmi da ekliyebiliriz.
Amerika Birlesik Devletleri'nin iktisadi, sosyal ve siyasi
giiclerinin kaymak tabakasini tegkil eden imtiyazli grup-
lardan meydana gelme bir biitiindiir bu iktidar.

Pentagonizm’in, iilkenin sosyal ve hukuki yapilarr
arasinda hiikéim siiren catigmayt (sosyal organizasyonu yi-
gin karakteri tagirken, temel kurumlarinm ferdiyetci tiir-
den olmalan dolayisiyla) kendi ¢ikarlari ugruna kullanigi-
nin en giizel 6rnegini Vietnam Savagr’nda goriiriiz. Federal
Anayasa’ya gbre Amerika Birlesik Devletleri adina harp
ilan etmek yetkisi yalmz Kongre’ye aittir. Bu boyleyken,
Kongre hicbir savas baslatma kararn almadan, Amerika

biitiin devlet giderlerini, askeri giderler de dahil, asmakta-
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Birlesik Devletleri yurttaglari yurtlarindan binlerce kilo-
metre uzaklarda dogiismekte ve olmektedir.

Halkin megru temsilcileri olan Kongre iiyelerinin,
yalmiz kendilerinin karar verme haklar oldugu bir hare-
katta, ne oylari, ne de goriigleri alindi. Tam tersine, sa-
dece bbyle bir harekatin getirdigi glderlen onaylamaga
zorlandilar. Halkin bu savag1 ddemesi ve bu savaga katil-
mas1 icin karar almaga mecbur oldular. Anayasa’mn ¢iz-
digi yol boyle cignenmis oldu. Bu gayrimesralugu drtmek
jcin mesru kacamak yollar arandi, ama hakikat, hicbir
sekilde yok edemiyecegimiz bir abide gibi karsimzda
durmaktadir: Amerika Birlesik Devletleri Kuzey Vietnam
Cumbhuriyeti ile harp ediyor, sehirleri bombaliyor, sivil
halka 8liim sactyor, kopriileri ucuruyor, yollart ve fabri-
kalar1 yikiyor; biitiin bunlar, harp ilan edilmeden yapili-
yor. Bu iilkenin gocuklari, basliyan ve siiriip giden bir sa-
vasta Sldiirmege ve 6lmege yollanirken o iilkeye has ka-
nun yoluna saygl gdsterme, sonra da kalk, bu kanun yolu-
nun, o iilke yurttaglar icin hala bir deger ifade ettigini
s6yle... Hayir, onlar bu iilkenin kanunlarina degil, bugii-
niin gercek seflerine boyun egmektedir. Ve artik Ameri-
ka'da insan yigmlarmm gercek sefleri, secimle igbasina
gelmis devlet yoneticileri degildir, sanayileri, ticaretleri,
isleri sayesinde teskilatlandirdiklar1 bu insan yigmlarmnin

’ geglmlm saplayanlardir. Askeri seflerle de birleserek penta-

gonizm’in efendileri haline gelenler bunlardir. Iktidar, da-
ha simdiden anayasa hiikiimlerine cevap veremiyecek du-
ruma diismiigtiir. Erkegiyle, kadiniyla ferdi benlige sahip
bir toplumdur varolmaktan ¢ikan. Onun yerini, iple‘ri pen-
tagonist giiglerin elinde, duygulari, diisiinceleri ve tavir-
lan miisterek, koca bir yigm almustir. Bu yigin toplumu,
kendi tabiati icinde dogup gelisen, hi¢ kimsenin zamanin-
da teshis edemedigi, sosyolojik bir vakia idi. Daha bagtan
beri milli hukuk semasinda varligr Snceden bilinmeyen ve
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ferdiyet¢i toplumun kendine has mekanizmasiyla iligkisi
olmiyan bilyiik bir urdu. Bu yign toplumuna, onun tas-
kinhklarma ayak uyduran, agim-iiretim kapitalizmi de
ok hiziyla biiyiimenin verimli alanmi ve ilk itilimini, Pen:
tagon denen biiyiik askeri organizmanin kurulusu icinde
b“uldu. B6yl¢ce, yigmn toplumunun ve Pentagon’un tesekkii-
liinden sonra, emperyalizm can ¢ekisme safhasina girdi ve
cokgelismis kapitalizm, bunlardan pentagonizmi yaratmak
ve onu bir zamanlar emperyalizmin isgal ettifi yere oturt-
mak iizere dogan yeni sartlar1 kendi hizmetine alds.

Bu doniisiim, boylesi degismelere uygun, hi¢ olmaz-
sa onlara karsi koymayan genel bir iklim icinde gercek-
lesebildi. Bu iklimi yaratan kamuoyu akimlarmdan biri
¢ikis noktasini, Rus Ihtilali'nden beri yem olarak kulla:
nilan propagandada buluyordu. Bu propaganda, ihtilali,
Amerikalilanin yikmis oldugu kotiiliiklerin bin beter bir
devamu gibi gosteriyordu. Diger kamuoyu akimlarinmn te-

* sekkiilii ise daha gerilere gitmekteydi ve dayanaklarini
muhtemelen, Amerika Birlesik Devletlerinin bunca yilik
yasamasinda ve tarihinde bulmaktayd:. Bunlar asagr yuka-
r.1.y1'jz elli yildir gesitli yollardan halkm kafasinda yef etmig-
ti. Simdi aym kafada bir de, yillar yil antikomiinist pro-
pagandanin dogurdugu «misyons sekillenecekti: Ikisi bir
araya gelip de, soguk harple birlesince, yigin toplumuyla
ferdiyetci hukuk yapisi arasindaki kesin buhram -gene
de Onceden hesapta yoktu bu- doguracak olan, Gniine du-
rulmaz bir kuvvet olup ¢iktilar. Bir sonug degil de bir
baglangic olarak ele alirsak, diyebiliriz ki, Amerika top-
lum  hayatina cok-gelismis kapitalizm rejimi kendini
boylece kabul ettirdi.

' Kokii eskilere dayanmakta olan &znel sartlar, Ame-
rika’min milli karakterinde germanizm benzeri hakim bir
ton yaratmigti. . : :

Biliyoruz ki, iistiin 1rk yoktur. Asag1 1tk olmadigi gi-
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bi. Ama surast da muhakkak ki, her millet kendine has
bir milli karakter, belli bazi meseleler karsisinda agagi
yukari genel bir hareket tavri kazamir. Yiizyillar boyunca
Germen milleti, 1rke1 kinlerle ve savag viingleriyle kendi-
ni agiga vuran temayiiller gdstermistir. Bunlarmn icinde en
dikkate deger olani, bagka milletlerle olan ihtilaflarin ¢0-
zimiinde, diplomast yerine orduya giivenmeleridir.
Amerikan halki da wrkcidir: Iste zenci diigmanhf, iste
kizilderili diigmanhg ve Ispanyol Amerikasi diigmanlifi.
Eger Amerika’da bir Yahudi diigmanligi gelismemigse, bu,
dini egitimin yiizii suyu hiirmetinedir. Yahudilerin adi Kut-
sal Kitap’ta gecer, onlara kotiiliik etmek g_iinahttr. Ayrica
Amerika Birlesik Devletleri de, planlar1 bagka iilkelerde
bazt itirazlara ugradigr vakit, politik careler yerine silahli
kuvvete bagvurmay: tercih etmektedir. Amerika’nin Ger-
menler gibi hareket etmekteki bu meyli, bircok sebebe
dayatilabilir. Fakat sunu da unutmayalm ki, onsekizinci
yiizy1l sonlarindan ondokuzuncu yiizyil baglarna kadar,
Avrupa’dan Amerika’ya devam eden gogmen akim igin-
de, Almanlar hi¢ de kiigiimsenemiyecek bir yer' tutuyor-
du. Amerika'nin kuzey bolgeleri kamilen bu Almanlarla
iskan edilmigti. Bunlar federal hiikiimetin ve eyalet yone-
timinin biitiin kademelerinde gérev aldilar. Amerika Birle-
sik Devletleri'nin milli karakterinin ana hatlan iglenirken,
onlarm Germen irkina has diisiince ve duygu bicimleri
agir basmaktaydi. :

Ote yandan, Amerikalilar, harp kahramanlarim ulu-
lagtirmaga ¢ok erken, memleketleri heniiz bir Ingiliz s6-
miirgesiyken, basladilar. Hiikiimet ve toplum yapist sivril-
di ama, halkta bir «muzaffer savascilar» kiilti vard. As-
kerler iistiine bu hayranlik duygusu, hiikiimetin ve toplu-
mun sivil organizasyonuyla birlikte gelisti. Bagka iilkelerin
Amerikan Hiikiimeti ve ~Amerikan halki - karsisindaki
durumlanm aciklamak, bunu bilmekle miimkiindiir. Co-
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gumuz goziimiizii Amerikan Hiikiimetinin ve Amerikan
halkinin sivil goriiniimii iizerine dikeriz, fertletin askeri
faaliyetleri hakkinda gereken dikkati gostermeyiz. Son
tahlilde, askeri degerlere karsi duyulan temayiil, biitiin iil-
kenin icine iglemigtir ve bugiin rahatca denebilir ki, Ame-
rikan milleti harp¢i bir millettir.

Her pe kadar <«bugiin» dedikse de, aslinda gerilere
donmemiz, Amerika halkinin, topu topu nadirattan birkac
baris yih disinda, zaten biitiin omriinii savagla gecirdigini
de unutmamamiz gerekir. Once Ingilizlere, Ispanyollara,
Meksikahlara karsi basarili savaglar verdi bu millet; son-
ra, kendi icindeki yerlilere, Almanlara, Cinlilere, Japon-
lara ve Italyanlara kars: savag1 kendi iilkesinde yaptig1 gibi,
Meksika’ya, Nikaragua'ya, Antiller’e, Okyanusya’ya, Af-
rika’ya, Avrupa'ya ve Asya’ya da tasidi. Amerika Birlesik
Devletleri, kendi 6z simrlan iginde gercek bir harp yagsa-

mig olan tek biiyiik sanayi devletidir. Burada s6z konusu

olan, ahalinin birbirine kargi iki hizbi arasinda patlak ve-
ren bir ihtilal hareketi degil, iilkenin herbirinin kendi hii-
kiimeti, kendi ordusu, kendine has kanunlari bulunan, iki
kism arasinda sahici bir harptir. Ve Giiney’in Kuzey’e
karsi olan bu harbi icinde, iki millet, miisterek bir cephe
boyunca, birbirlerine karsi uzun ve kanl bir miicadele
verdiler. Ulkenin tarihinde bu miicadelenin adi, bir jhtilal
olarak- degil, gercek bir harp olarak anilir: Béliinme sava-
s1. Barg tesis edileliden beri yiiz kusur yil gecmistir, gii-
neyliler, kuzeylilerin gahislarinda hils, kendilerini yenen,
memleketlerini isgal eden, atese ve kana bogan, yabanc:
diismani goriirler. , .
Amerikan halkinin muzaffer kumandanlara gosterdi-
gi bayranhigi su gergekle de gorebiliriz; Bunlardan hangisi
bagkanhk secimine adayhigim koymussa, istisnasiz secil-
migtir. Bunlarm sayis1 hayli kabariktir. Biz sadece en ta-
minmuglart anmakla yetinelim: George Washington: Ba-
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simsizlik Savagi’'nda Ingilizleri yenen adam; . .And.rew
Jackson: Creek Yerlilerini, New-Orleans’da Ingilizleri ve
Florida’da Ispanyollari yenen adam -Bagkan olur olmaz

- Teksas’m Meksika’dan ayrilmasina imkan hazirlayan bu

aym Jackson’dur-; Kuzey Amerika birlikleri baginda 1847’-
de Meksika’ya giren Zachary Taylor; Boliinme Savagi’'nda
Lee’yi yenen Ulysses S. Grant; Theodore Roosevelt: San-
tiago’dan Kiiba'ya, «korkusuz siivariler» hiicumu kahra-
mani; Ike Eisenhower: 1939-1945 Diinya Harbi boyunca
miittefik kuvvetler kumandani. Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde bagkan secilmiyen muzaffer kumandaniar, sade-
ce, adayhklarii koymayanlardir. Mesela  Ulysses S.
Grant’1 alalim ele. Bu bilyiik gorevin gerektirdigi sartlarin
kendisinde bulunmadigini bildirdigi halde, aday generalin
askeri prestiji, iki keresinde de oy ¢ogunlugunu ona sagla-
mustir. ‘

Yabanci topraklarin fethi icin iilkelerini savasa atan
yoneticilere gelince; bunlarm ¢ogu sivildi. Iclerinde bir
James Knox Polk vardi ki, bir milyon metrekareden faz-
la topragi, yani bugiinkii New-Mexico, California ve Ari-
zona eyaletlerini Meksika'nmn elinden koparp alm1§,.t1. 1s-
panya’yla yaptig1 savas sonunda Kiiba’yl, Porto Rico’yu
ve Filipinler’i ele gegiren William McKinley’in de d1.1r1.1mu
ayniydi. Ve nihayet Woodrow Wilson; o da Haiti’yi ve
Dominik Cumbhuriyeti’'ni isgal etti. _

Amerika Birlesik Devletleri'nde sivil devlet adamlar
bile, yabanci topraklari ele gegirmek igin askeri gii'ce.
bagvurmakta kusur etmemis, halkin savaggl temayiillerini
beslemekten geri durmamuglardir.

Bu 6zel sartlar, Amerikan toplumunun bagrinda, ge-
nis bir askeri iktidarin kurulmasmi kolaylastirdi. Elverig-
li bir anda, nesnel sartlar da oncekilere eklenince, bdyle
bir iktidarm yerlesmesi icin hicbir engel kalmams oldu.
O giine kadar, Amerika Birlesik Devletleri, siirekli bir or-
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dunun yoklugunu, iktidar anlayigma ters diisen bir du-
rum saymamigti. Ama bdyle bir orduyu kaidesi iistiine
oturtma zamam geldi ve Amerika Birlesik Devletleri, ne
oldugunu anlamadan kendini, o giine kadar goriip tani-
madigi, diinyanm en biiyiik askeri giiciiyle karst karstya
buldu. Bu gii¢, onun i¢ine, coktandir sinsi sinsi islemisti.

Bu giiclii savas mekanizmas: gelistikce, meydan,

emperyalizm vakiasimin yerini tutmak iizere tarih sahne- -

sine ¢ikacak olan, pentagonizm’e kaldr.

Pentagonizm’'in Y ayilisr

Pentagonizm, baglarda, heniiz bir faaliyet planina
sahip degildi. Beklenmedik hal ve sartlardan dogan her
glic gibi, o da, heniiz suuruna ermedigi bir takim hare-
ketler ve igtihalarla, yeni dogan bir ¢cocuk misali, hayata
gozlerini agtl.‘ Verimli bir diinyanin giinii giiniine yaratti-
&1 durumlara, bas dondiiriicii bir hizla degigsen olaylara
kendini uydurdu. Ama biitiin bunlart mekanik olarak, ha-
yatim siirdiirmek ve-varhfim  giiclendirmek iradesiyle
yapmaktaydi; yoksa itaat ettigi, oturmug bir ilkesi yoktu.
Ustelik, bu tesekkiil safhasi boyunca, pentagonizm’in sef-
leri, gbrevlerinin Amerika Birlesik Devletleri'ni kurtarmak
olduguna inamyorlardi, ama neden kurtaracaklarm da
bilmiyorlardi. Girigtikleri eylemin insanlifm hayr igin mi,
yoksa kazanclarin bir avug Amerikalinin cebine dolmast
icin mi oldugundan da habersizdiler. Ama pentagonizm,
yurdunda biitiin iktidan elinde tutmak ve onu yeryiiziine
yaymak igin, yagamas1 ve giiclenmesi gerektigini pek cabuk
anlamigti. : '
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Bu merhale boyunca, pentagonizm, gbrevinin, em-
peryalizmin bir yeni gseklinin kurulusuna hizmet etmek
oldugunu saniyordu. Bu kanaat, bu hareketin yonetici
kuvvetini tegkil edecek olan unsurlarda temelleniyordu.
Bunlar, 6ncelik sirasiyla, ekonomik iktidar, askeri iktidar,
sivil iktidar ve milli toplum yapisinin bizzat kendisidir.
Fakat, ilk siralarda buna, sadece bu giiglerden herbirinin
agir1 sagini temsil eden bazi kesimler katilmaktaydi: Tk-
tisadi gliciin asir1 sag kanadi, askeri giiclin agut sag ka-
nadi, sivil iktidarin agir1 sag kanadi ve biitiiniiyle toplu-
mun agirt sag kanadi.

Pentagonizm’in kendini bu kesimlerle sinirladigi bu
dénem boyunca, Amerikali ve yabanci biitiin gézlemciler,
marksistler dahil, Amerika Birlegik Devletleri biinyesine
kék atan bu kuvvette, emperyalizmmi hazirlayan donemin
klasik kiimelesmesini gordiiler. Bizzat pentagonistler de,
kendilerini, yeni bir emperyalizmin yeni hachlari saniyor-
lardi. Tarihi rollerinin, Ingiltere’den bos kalan yeri dol-
durmak oldugunu diisiiniiyorlardi. Bu konuda, adet oldu-
gu lizere, yagsanmis deneyin igleyisini diigtinmekten gayri-
st akla gelmiyordu. Akla gelen, iktidar bosluklar iistiine
eskiden beri bilinen kavramlardi. Oyleyse, dogus halinde-
ki pentagonizm’in gorevi, Ingiltere’nin biraktifi boghuklart
sirastyla doldurmaktr.

Ingiltere, adi anilinca emperyalizmin akla geldigi iil-

keydi ve... geleneksel diinya imparatorlugu siyasetini bi-

rakmaga karar vermisti. Ingilizler, incelmis politik icgii-
diileriyle, biiyiik bir imparatorlugun giiciiniin, metropolii-
niin giiciiyle Olciilemiyecegini anlamiglardi, tam tersine,
bu imparatorluk kendine bagh iilkelerin en giicsiizii kadar
glicsiiz sayilirdi. Ve yikihg, en iyi korunan yerden degil,
en fazla agik veren yerden baglardi.

Ingiltere’nin bog biraktigy yerleri iggal etmegi diisii-

niirken, Amerika Birlesik Devletleri, izi belli bir yolda
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yiirliyecegini saniyordu. Ingiliz tecriibesi hakkindaki bil-
gileriyle iglerinin kolaylasacagimi, Biiyiik Britanya Impa-

ratorlugw’nun ¢izdigi yoldan yiiriimekten baska yapacag
sey olmadigini, biitlin bir imparatorlugun mirasma kon-
mak s6z konusu olduguna gore, bu kadarctk zahmete
de katlamlabilecegini diigiiniiyordi.

Ne var ki, bu sema pek itibar gormedi. Zira Ingil-
tere, somiirgeleri bosaltma hareketini barigct yoldan bas-
latti. Sadece Kenya’da, Malezya’da, ve daha sonra da
Arabistan yanimadasmin giiney ucunda silahli ayaklanma-
lar oldu. Ingiltere’nin ¢ikartma yapmasi gibi bir durum
ise, yalmz Misir'da meydana geldi. Ama biitiinliyle ele

.alininca, Ingiltere, somiirgeleri bogaltma hareketini, ¢at-
- lak vermeden, uygulayip bitirdi. Bu durumda Amerika
Jicin, kurdugu plami, bir bagka iilkenin mirasina uygula-

maktan bagka care kalmiyordu: Bu iilke, o giin icin, Hin-
dicini tistiindeki somiirge haklariyla Fransa oldu. Ameri-
ka Birlesik Devletleri, kendini, Fransa’nin Hindigini’deki
mirasgis1 olarak tamitmaktaydr. Oysa mirasina kondugu
sey, Fransa’min Giineydogu Asya’da piliy1r pirtiyr topla-
yip yolu tutmasma sebep olan ihtilalci savasti. Yoksa
Fransa’nin s6miirge imparatorlugu degil!

Mamafih, Amerika Birlesik Devletleri Ingiltere’nin
mirasin ele gecirmegi orada statu quo’yu muhafaza etmek
icin diigiinmemigti. SOmiirge toprakiarini iggal etmege ne
arzusu, ne de ihtiyaci vardi. Bu iilkelerde satm aldiklan
hiikiimetlerle, komiinist tehdidine karst koymak fizere ha-
zirlanmug yerli askeri giiclere giivenebildi mi, bu ona ye-
terdi. Amerika’nin plani, oranin yerlilerinden kurulu, si-
lah giicii ve kumandas: bakimindan Birlesik Devletlere
bagli kalacak askeri birlikleri kendi hizmetine almaktan
ibaretti. Boylece, Cenevre’de, Fransa’nin Hindigini’deki
miras¢ist olma hakkini elde ettikten hemen sonra, bir
ka¢ yilda mevcudu yarim milyonu agan bir Giiney Viet-
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nam ordusu yarattt. Amerikallar, onceleri Ingiliz somiii-
geleri icin tasarladiklari plam, Hindicini’lde uygulamaga’
koyuldular. '

Boylece, pentagonizm ilk safhada, sdmiirge diinyasi--
n1 kendi tarzina gore, yeni bagtan diizenlemegi kurdu..
«Kendi tarzi»; hikkiimranh$im ne Amerika Birlesik Dev--
letleri silahli kuvvetlerine {ilkeyi iggal ettirerek, ne de-
Amerikali sivil yoneticiler bulundurarak degil de, yerli:
hiikiimetler ve yerli ordular sayesinde muhafaza etmekten
ibaretti. Oraya gonderilecek askeri «egitim»> gorevlileri bu
ise yetmekteydi. Buhran d6neminde, Amerikan kuvvetle-
ri, bu topraklar iistinde kendilerine iisler sagliyabiliyordu.
Goriildiigii gibi, bu durumda, yeni bicimde bir emperya-
lizm, ama gene de emperyalizmdi s6z konusu olan. Ciin--
kii kurulan bu yeni ordular, biitiin techizatlarmi Ameri-
ka Birlesik Devietleri’nden sagliyorlardi. Bu da, bu iilke--
lerin, Amerika Birlesik Devletleri harp sanayiinin iret--
tigi mallan tiiketmege yoneltilmeleri demekti. Bu «mec--
buri> savas techizati ihracati, pentagonist sanayilerin ar-
zuladift kazancm kaynafi haline gelecekti. Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin bu bagimhiliktan, hammadde saglamak
konusunda bekledigi bir ¢ikar da yoktu. Zira ¢ok-geligmis
kapitalizm cagina girmigti. Isine yartyacak hammaddeleri’
daha bagka maddelerden saglyabiliyordu. 1939-1945
Diinya Harbi’nden bu yana bunlar yeterince saglamir ha-
le gelmisti. Yeni yedek kaynaklar bulmaga hi¢ ihtiyag-
yoktu.

Gene aym donemde, yeryiiziinde ve Amerika Birlesik
Devletleri’'nde bir takim sarsintilar meydana geldi. Somiir--
geler diinyasmda, milletler, hiirriyetleri icin dogiismege-
hazirdilar artik ve yeryiizii Ingiliz, Hollanda, Fransiz ve-
Belcika somiirge imparatorluklarmin bir bir yikihigma ve
sekil degigtirisine sahit olmaktaydi. Eski Asya, Afrika,
Okyanusya sOmiirgelerinin yerinde simdi yeni milletler-
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doguyordu. Amerika Birlesik Devletleri’'nde ise sanayici-
ler, para babalari, askerler ve politikacilar, bu durum
karsisnda sasirmiglar ve kendilerini biiyilk bir endigeye
kaptirmiglardi. Hemen askeri giiclerini takviyeye giristiler.

© 1950’ler, bunun baglangic1 sayilabilir. 1951 yihinda aske-

ri biitge 13.176 milyondan 22.700 milyan dolara firlad1.®
Fark 9.524 milyondu. Halbuki milli biitce sadece
4.452 milyon dolar artmsti. Miiteakip yﬂ askeri biitce
44.485 milyonla asagt yukan iki misline ¢ikmigti. Daha
sonralart 40.000 ile 50.000 milyon dolar arasinda oyna-
di, ama her keresinde biitiin devlet giderlerinin % 60’tan
fazlasini, yani sivil iktidar biitcesinden fazlasim yutmak-
taydi. Kennedy bagkan segildiginde de, paraca, sivil ikti-
darmkinden iistiindii.

Simdiki pentagonist iktidar, kendini, bu mali kolay-
liklar sayesinde tamamlamaga muvaffak oldu. Cikisinda
sadece astr1 sagin cikarlarimi giiden bir kurulugken hizme-
tine verilen bu para ona bunun Gtesindeki alanlara da ya-
yilmak firsatin1 verdi. Boylece yeni iktidarin iktisadi gii-
ciiniin cezbettigi diger gruplar bu asir1 sag kesimlerle bir-
leseceklerdi: Once belli bir politik ‘kanaati olmayan c¢ev-
reler, iiniversite ve etiid merkezleri profesorieri, bilim--
adamlar, sosyologlar, iktisatcilar... Bunlara aragtirmala-
rimi kolayca yiiriitebilecekleri imkanlar saglandi. Sonra,
merkezciler onlara eklendi, daha sonra da liberallerin bir
kismi. Diinyanin gecirmekte oldugu sallantinin kazandify
boyutlarin bilyiikligii kargisinda, pentagonizm, o giinlerde
biitiin Amerikan toplumuna yayilan, diistiniiimeden kabul
edilmis bulunan komiinizm korkusundan da yararlanarak,
giicliniin ve etki alanimn bilyiidiigiinii gordii. Bu yayilma

(1) 1951 biitcesinden soz ettigimizde, bu yilin 1 Temmuz’.
undan ertesi yr'in 1 Haziran’ma kadar gecen zaman
anlagilmahdir. Amerika Birlesik Devletlerinde mali
yil, o yilm ikinci yarisiyla miiteakip yilin ilk yarisim
icine alir.
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siirecinin boyle bir noktasinda, pentagonizm kendini, Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin® iktisadi organizasyonu iginde
o6nemli bir amil olarak kabul ettirdi. Oyle ki, onu tasfiye-
ye yeltenmek, iilke i¢in yikict bir buhran tehdidini o anda
su yiiziine ¢ikarmak demekti.

Amerikalilar bu gercegi acaba hangi anda anladilar?
Bunu kestirmek gii¢, sadece, Amerika Birlesik Devletleri-
nin, pentagonizmin tam olarak kendi hayatina yerlestigini
kesinlikle kavramasi ig¢in 1960’lara kadar beklemesi ge-
rekti. _

Bununla beraber, heniiz kaba hatlart belirlenmemis
oldugu icin, vakia, 1954’ten itibaren, yani Kore Harbi’n-
den sonra, sadece iktisadi tezahiirleriyle kendini aciga
vurdu. Diinya Harbi'nin son yilinda 90.000 milyon dolari
agan, 1950’de Kore Harbi’nin baginda 13.178 milyon do-
lara varan askeri biitce 1956’da 40.845 milyona inmek
iizere, 1953’te 50.870 milyona firlamisti. 1957°de «Kii-
¢lik kriz» adiyla anilan gerileme oldu ve iste tam o sira-
larda Sovyetler Birligi ilk uzay araciyla diinyay: hayrete
diisiirdii. Bu andan itibaren, askeri iktidar, calismalarin,
uzay alanina ve iilkenin niikleer giiciiniin gelistirilmesine
yOneltti. Muhtemelen bu noktadan itibaren Amerikalilar
askeri iktidarin mali iglerindeki ¢apragikhiklarin milli eko-
nomik yayilmada 6nemli bir artis amili olarak oynadigi
roliin suuruna vardilar. 1957°den itibaren, askeri giderler
agir agir, ama diizenli olarak artacaktir. Ulkenin iktisadi
durumu da bu artisin temposuna uyarak, istikrara kavu-
sacaktir. :

~ Amerika’daki biiyiik kitle zaruri olarak anliyacaktir
ki, askeri hafcamalara paralel olarak, yurt ekonomisinin
biitiin dallarinda iiretim artmaktadir, yeni sanayiler kurul-
maktadir, iicretler yiikselmektedir ve bu yiikselme karsi-
sinda, talep arttifi gibi, istthdam da artmaktadir. Aym
zamanda, bilimsel cevreler, arastirmalan icin daha cok
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yardim gbrmekte, resmi biirokrasi meveudunu artirmak-
tadir. Ama biitiin bunlarla, aynt zamanda -biitiin bu de-
gismelerin esas anahtar:t bu noktadadir- bankalarin ve sa-
nayiin smirsiz sermayeleri mahdut bir kag elde toplan-
maktadir. Oyle ki, 1962'de, Amerika Birlesik Devletleri-
nin biitlin ana sanayilerinin hisse senetlerinin yarisindan
fazlasi, 200 sirketin elinde toplanmisti. Ayni yil, bu ana
sanayilerdeki isletme sayis1 180.000%e yiikseliyordu.
Amerika’daki bu askeri iktidarin ¢evresinde birlesme
siireci, Onceleri kendini karsik, bir anlamda miitereddit
bir tarzda agiga vurdu. Bu durum bir planin yoklugundan
ileri geliyordu. Bu kendini yigin toplumu olarak kabule
yanasmayan bir yifin toplumunda ergec, biri de askeri
iktidar olmak iizere, biiyiik y1gin organizasyonlarmin dog—l
masma sebep olacak bu kadar biiyiik, bu kadar giiclii bir
yigin toplumunda kendiliginden biiyiiyecek bir urdu. Ken-
dinin bir yigin toplumu oldupunu reddeden Amerikan
toplumu, onun organizasyonunu da kabul etmek istemi-
yor, bir ferdi degerler toplumu olarak teskilatlanmaga
devam ediyordu. Boylece, yigin toplumuna uyan bir as-
keri organizmamin bu toplumda yer edebilecegi dnceden
diistiniilmemis, sezilmemisti. Fakat bu organizma, bu top-
lumdan erge¢ dogacakti, dogdu da. Dogdu, fakat toplu-
mun buyruguna girmedi. Sovyetler Birligi Silahli Kuvvet-
leri, Sovyet halkinin buyrugundadir, iilkeyi kendi 6z ga-
yeleriyle baghyamaz. Bu silahl kuvvetler, Sovyet Devleti
tarafindan yaratilmis ve teskilatlandirilmmstir. Rus toplu-
munun biinyesinden bir ur gibi dogmamistir. Rus askeri
giderleri Amerika Birlesik Devletleri’ninkinden fazla ola-
bilir ama, Rus askeri sorumlulari, Sovyet ekonomik biin-
yesinin bagrinda bir cesit imtiyazli pazar tesekkiil ettir-
mek jcin mali, sinai ve ticari hayatin bazi kesimleriyle
ittifaka giremezler. Hizmetlerine verilmis olan fonlari,
sanayi kollarini, ne aragtirma merkezlerini desteklemek
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icin, ne Ozel propaganda organlarini caligtirmak igin ne
de, son tahlilde, kendilerine has bir politika yapmak i¢in
kullanabilirler. Rus ordusu, bir baski grubuna doniisebi-
lecek vasitalara sahip degildir. Hele iktidar olabilecek va-
sitalara hic sahip degildir. Yigin toplumu olarak, tegkilat-
lannug bir yigin toplumuna bagl bir yigin organizmasidir
o. Karl Marx yasiyor olsaydi, Rus askeri iktidariyla pen-
tagonizm arasindaki farki simf kavgasiyla agiklardi. Rus-
ya, derdi, siufsiz bir toplumdur. Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde, tam tersine, 200 sirket, iilkenin ana sanayileri-
ne ait biitiin hisse senetlerinin yarisindan fazlasini elinde
bulundurmaktadir. Marx 6 zaman Amerika Birlesik Dev-
letlerindeki 180.000 sanayi igletmesinin ¢ogunun kontro-
lunu elinde bulunduran bu ikiyiiz sirketin sahiplerinin kim-
ler oldufunu bulmaga caligirdi. Belki de bunlarin, aym
zamanda, banka miidiirleri, iiniversite bagkanlari, bakanlik
miisavirleri olduklarim1 bulup ¢ikarirdi. Belki de onlarin
adlarima, bu iilkenin milyonerlerine (dolar iizerinden) ait
listede raslardi. Marx o zaman beyan edebilirdi ki, Ame-

. rika Birlesik Devletleri’'nde simf miicadelesi en son haddi-

ne gelmistir. Ciinkii, bir avu¢ insandan miitesekkil, kapi-
talistiistii bir sinif, Amerika’nin biitiin. hayatim1 kendi hiz-
metine sokmay1 bagarmistir.

Biz, bu asir1 ¢6ziime varmak istemiyoruz. Pentago-
nizm vakiasimi nesnel olarak incelemek yeter bizim . igin.
Pentagonizm yerine oturur oturmaz, politikacilari (sena-
torleri, milletvekillerini, devlet ve belediye yoneticilerini)
bir kenara itebilecegini anladi. Bunlar, iilkenin i¢ mese-
lelerine dalip gitmiglerdi. Oysa kendisi beynelmilel sahada
faaliyet gosterecekti. Ilk siralarda niyeti, yeryliziindeki
niifuzunu yaygmlagtirmak, emperyalist bir gii¢ olarak In-
giltere’nin eski tahtina gecip oturmakti. Amerikan halki-
nin siyasi gelenegini iyi bildigi i¢in, {ilkenin baginda, aske-
ri bir hiikiimetin varligin1 aklindan bile gecirmiyordu. Fa-
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‘kat, iilkenin askeri giiciinii kendi sinirlar: diginda kulla.nQ
.mak miimkiindii.

Bu fikir 6yle yaygnlasacakt1 ki, bir siire sonra Ame--
rika Birlesik Devletleri, ¢ift hiikiimetli bir devlet olup

.cikacakti: Igte sivil hiikiimet, dista askeri hiikiimet. Pen-
tagonizm i siyasete karigmryacakti, hem de ta su son

ayaklanmalara kadar, zenciler igin yurttag haklarmin isten-

‘mesine bile en ufak bir itirazda bulunmayacakti. Ama

dis siyasette, sivil hiikiimet, pentagonizmin hattini izlemek

zorundayd:. Pentagonizmin tam serbestiyle hareket edebil-
‘mek igin beynelmilel sahaya ihtiyac: vardi ve onun bun-
.dan sonraki faaliyeti Amerika Birlesik Devletlerine mil-
-yarlarca dolar kazandracakti. )

iki iktidarin, sivil hiikiimetle pentagonizmin, faaliyet

«alanlarinin karsthkli olarak boylece boliigiilmesi, hemen-
cecik kabul -edilmedi. Amerika’'nin Vietnam’da ve Domi-
nik Cumhuriyeti'nde giristigi askeri harekata kargi, olay-

lart protesto eden iiniversiteliler arasinda biiyiik bir tepki

‘bagladi. Aym sekilde, baz1 gengler askere alimma-belgele-

rini yirttilar. Fakat bu hareketlere katilan profesorler,

‘gencler ve Kongre’de askeri iktidarm sivil iktidar arkasi-
ma gizlenerek istedigi gibi at oynatmasina - itiraz eden
“Fullbright gibi birkag yasama meclisi iiyesi, aslinda bir
-azinliktan bagka sey degildi. Bunlar, genel kanaatlar

temsil etmiyen, ama ferdiyetci toplumun yokolusuyla bir-
likte maziye karisan, eski ve soylu idealleri kendilerinde

sekillendiren, diizene bag efmiyen kiigiik kesimlerdi.

Gergekte, pentagonizmin artik kendini yetkin hisset-

tigi 1965 yihmn ilk aylarinda, Amerika Birlesik Devlet-
leri'nin biitiin hayati, ¢oktan onun ¢ekim alamna girmis-
ti. «Dissentersler -Amerika Birlesik Devletleri'nde kuru-
‘fu diizene kars1 ¢ikanlara bu ad verilir- pentagonizmin ya-
«yilma siirecini durduramazlardi. Ustelik, onlarin bir kis-
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m1 da, bir siire sonra pentagonizmin saflarma katilacaktir.
Bunlarin en taninmust, «Sinai, mali ve askeri kompleks»
adim vererek bu vakiaya ilk defa itiraz eden, aradan sade-
ce bes yil gectikten sonra da Vietnam'daki direnmeyi kar-
mak icin atom bombasi kullanilmasim teklif eden sabik
bagkan Eisenhower’dir. Partisinin (Cumbhuriyet¢i Parti)
onu boyle davranmaga ittigini s6yliiyorlar. Daha fena ya...
Demek bu parti de, Demokrat Parti gibi, giiclii pentago-
nist akim tarafindan coktan ele gegirilmis...

Amerika Birlesik Devletleri'nde, fiilen hi¢ kimse,

bilimi uzmanlar bile bu konuda yanilmigti. Bununla bera-
ber, hic olmazsa sunu anlamiglard: ki, karsilarindaki
vakia, bildigimiz su eski emperyalizm degildir. Ama, bu
yeni vakianin mahiyetini de bir tiirli kesfedemediler. Bu
yiizden onu yeni emperyalizm adiyla vaftiz ettiler.
Diistiikleri yanhs, bir 0lgiide mazur goriilebilirdi: Na-
zizmin aksine, pentagonizm ortaya c¢ikmadan &nce, onu
miijdeleyen, hicbir nazariye, doktrin ve diizme ideoloji
ortalara yayilmamustr. Beklenmiyen c¢ocuktu o. Iktisadi
alanda en sonuna kadar geligmis, siyasi bilimler alanin-
da ise inanilmiyacak derecede geri kalmis bir toplumda
harp ekonomisinden dogmustu. Fakat hatalar1 bir baska

sebepten de geliyordu: Emperyalizmin en parlak giinlerin-

de de oldugu gibi, pentagonist ordular, kiiciikk olduklarr
kadar giicsiiz iilkelere silah zoruyla boyun egdirmege giris--
tiler. Tezahiirler, pentagonizm’in emperyalizmle karistiril-
masma imkan veriyordu. Bununla beraber, daha 6nce de
sOyledigimiz gibi, onemli olan hangi hedeflerin giidiildiigii-
nii bilmekti, yoksa, ordularin hangi vasitalar1 kullandigi-
n1 degil. Pentagonizm’le emperyalizmin silahlar1 birbirine
benziyordu, ama amaglar degisikti. Emperyalizm s6mﬁfge
arardi, oysa pentagonizm kendi iilkesini sOmiirgelestirmek-
te. Bunu yapmak icin bagka iilkeler iistiinde hiikiimran-
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ik saglamas1 gerek. Emperyalizmin metodlarinzi kendine
gore diizeltmesi ve miikemmellestirmesi bunun icin.

Pentagonizm’in ik yolu sOmiirge veya bagiml ilke-
lerde milli ordularin kumandasimi ele gegirmek yahutta
ordusu bulunmayan yerlerde ordu kurmaktan geciyordu.
Boylece bu ordular Amerika askeri iktidarmin birer uzan-
tis1 veya tabir caizse pentagonizm’in basit vasitalann ha-
linde sekil degistiriyordu.

Bu amaca erismek icin Amerika Birlesik Devletleri
sivil iktidarmin disiglerindeki biitiin yetkisini ve o giinden
sonra kurulmusg olan beynelmilel organizasyonlar1 ele ge-
cirmesi lazimdi. Amerika Kitas1 Savunma Tegkilati iste
bu sekilde, Latin Amerika ordularinin icine sizmak igin
bir vasita olarak kullanildi. Bu ig’te Amerikan askeri he-

" yetlerinin katkilart biiyiiktii. Sosyal ve kiiltiirel yardim

heyetleri de tabi kilinan iilkelerin isci tesekkiilleri ve kiil-
tiirel kuruluglari gibi, her tiirden yaym vasitasim (gazete-
ler, radyo, televizyon) askeri heyetlerin cevirdigi islerin
uzaginda tutmaga calisarak, aym gayeye hizmet ediyor-
du. Gizli servisler, Latin Amerika iilkelerindeki askeri gef-
lerin siyasi goriigleri, sosyal ve iktisadi durumian hakkin-
da «dosya» tanzim etmekle gorevliydiler. Bir zaman son-
ra bunlara, lutuf kabilinden verilen yardimlar eklendi.
Bunlar, askeri malzeme v.s. oldufu gibi, Amerika Birle-
sik Devletleri’'ndeki veya Panama kanal bolgesindeki as-
keri kamplar icin inceleme burslari da olabiliyordu. Bu
safhada giidiilen amag, bu iilkeler askeri sorumlularmm
biitiin iyi niyetlerini kendine cekmek, Amerikan askeri
giictiniin sagaastyla onlarin baglarin1 dondiirmek ve bu as-
keri sorumlulari, kendi yurtlarina, dolayisiyla kendi "hii-
kiimetlerine degil de, Amerika Birlesik Devletlerine bag-
Ii kalmaya ikna etmekti.

Fakat, nasd olur da bir Latin Amerika askerinden
kendi iilkesi, kendi hiikiimeti yerine Amerika Birlesik Dev-
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letleri’'ne baghlik yemini etmesi beklenebilirdi? Nasil sag-
lanabilirdi bu? Komiinizm tehdidi korkulugunu silah diye
kullanarak. Komiinistler, deniyordu ona, iilkende iktidar1
ele gecirecekler ve seni Oldiirecekler. Seni, ¢olugunu ¢o-
cufunu. Bunu durdurabilecek tek giic, bu subaymn daha
onceden goriip tanidifi o sonsuz askeri giiciiyle, Amerika
olacakti. Kiiba’da komiinizm kurulduktan sonra, bu delil
daima etkili olarak kaldi. Sﬁphesiz, komiinizmin ne oldu-
Bu konusunu siikutla gecistirmekte biiyiik itina gosterili-
yordu. Boylelikle bu askerler, her an, iilkelerindeki hiikii-
metin, su veya bu siyasi partinin, su veya bu kurulusun
komiinist olduguna, bundan Otiirii de yikilmasi veya ko-
vusturulmast gerektigine inandirdabilirdi.

Pentagonist giiciin bagka iilkelerin ordularna sizma
plani, siyasi, sosyal, iktisadi ve askeri cevrelerin cesidine
gore, tiirlii seviyelerde uygulaniyordu. Bazen hava, deniz,
balistik, niikleer iislerin kurulmasi gOriisiiliiyordu ve bu
iislerde Amerikan hizmetleri, tam Amerikalilara mahsus
sosyolojik capragikliklara yarasir bir ifade kullanirsak
«yerli askeri gevreler> den tecrit edilmigti. Bazi durumlar-
da, antikomiinist delillere bagvurmak veya bu tiirden ide-
olojik miilahazalara girmekten de vazgeciliyordu.

Boyunduruga girmis iilkeler, sizma hareketinin bas-
lica hedefiydi. Yabanci ordularn cogunun Amerika Bir-
lesik Devletleri’'ndeki dev harp sanayii mamullerini kullan-
mas1 icin, buralarda askeri malzemenin tek bicime sokul-
masina gidiliyordu.

Bir milletin hiikiimeti, silahli kuvvetlerine s0z gegir-
mege mecburdur. Bu, insanhgin tarihi kadar eski bir il-

- kedir. Dolayli yoildan baska iilkelerin silahli kuvvetlerini

ele gecirerek, pantagonizm, bu iilkelerin iktidar merkezle-
rini, bizzat pentagonist iktidar merkezine nakletmis oluyor-
du.

Bir anlamda, bu siire¢, emperyalist metodlarin goriin-

® 43 ©

tiisindeydi. Emperyalist iilke, ele gegirdifi her sGmiirge-
de duruma hakim olduguna kesinlikle inandig1 vakit, yer-
li ordular kurardi. Fakat bu yerli ordularm kumandanla-
1, daima metropol yurttaglari olurdu. Somiirgede vuku
bulacak bir buhran anmnda, bu somiirge ordulari, kendi
yurttaglarina kars: dogiisiirlerdi. Milletlerarasi bir ¢atigma-
da bunlar, savas ister metropolde, ister komsusunda ol-
sun, cephede dogiismege gidebilirlerdi (Cok kere de git-
miglerdir).

Bu metod, daha bagka alanlarda, emperyalizmin ha-
lefi olan ve onun tecriibelerinden yararlanacak olan pen-
tagonizm tarafindan da elden birakilmadi. Hukuki bakim-
dan bagimsiz, ama siyasi ve iktisadi yonden tabi bir il- -
kenin silah giiciiniin kontrolii eksiksiz uygulanabildigi va-
kit, bu iilke yoneticilerinden, iktidari bagimsizlik icinde
yiiriitmek amaciyla gelen her hamle, askeri miidahale teh-
didiyle kirilabilirdi; ve bu emrivaki bir ¢ok kere pentago-
nist iktidarin basit kanundist bir davramgiyla belli edil-
migtir. »
Gene de sistem, bazi buhranlar gecirdi. Bunlar, 1965
Nisan ve Mayis aylarinda, Dominik Cumhuriyeti ile Gi-
ney Vietnam’da yerli ordulardaki pargalanma sirasiday-
di. Pentagonist ordu, dagilan birliklerin bulundugu yer-
leri isgal etmek amacryla oracikta bitiverdi. Oyle ya, savag
alaninda bir birlik diismanlarna yenilir, bozguna ugrar-
sa, ayn1 ordunun bir bagka birligi hemen onun yerini alir.
Dominik Cumbhuriyeti'nin «pentagonlulagarilmg» kuvvet-
leri, 1965 Mayis ihtilaliyle yok edilince, Amerika Birle-
sik Devletleri’'ne ait deniz piyadeleri bunlarin yerini ald1.
Giiney Vietnam Ordusu Milli Kurtulug Cephesi mensup-
lar1 tarafindan bozguna ugratilinca, pentagonist iktidar,
«pentagonlulaginlmig> Vietnamlilarin yerine gegmek iize-
re yarim milyon askeri Vietnam’a yolladi.

Artik pentagonizmin yeryliziinii kendine tabi kilmak
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isteyen yayilma siireciyle karsi karsiya bulunmaktayiz.
Ama bu istek, tabiati geregi, giicsiizliik tohumunu da ken-
di icinde tagimaktadir. Yeryiizii, insan denen varlikla
meskun bulundukga, biitiin diinyaya hakim olabilecek bir
giic tarihte goriilmedi, goriilmiyecek de. Boyle bir giic
bir giin varolsa bile, bu pentagonizm olmiyacaktir. Pen-
tagonizm, inamlamiyacak giicte bir harp mekanizmasina
sahiptir ama, onu kullanirken, insanlarin yiireklerini tu-
tusturacak haklibga sahip degildir. Ve halklarin bunalim-
larimin cevabi, bir bombamin yikict giiciinde degil, insan-
oglunun yiireginde saklidir.

Pentagonlulastirilmis Toplum

Nasil sOmiirge toplumu emperyalizm tarafindan tam
manastyla bir sOmiirge insanma yarasir sekilde diiglinme-
ge, hissetmege ve davranmafa zorlanirsa, ayni sekilde
pentagonizm, Amerika toplumunu <«pentagonlulagtirma-
ga» muvaffak olmugtur. Bu, pentagonizm’in saldirisina
ugranng veya ugramak tehlikesiyle karsi karsiya olan iil-
keler icin ciddi bir suurlanma sorunu yaratmaktadir.

Pentagonizm’in diinya Olgiisiinde giristigi yolsuzluk-
lardan, isledigi cinayetlerden, yikimlardan, komplolardan |
biitiin Amerika Birlesik Devletleri halkini sorumlu tutabi-
lir miyiz? Giiney Dakota’ly bir emek¢i napalmla yanmus
Vietnamli bir ¢ocugun Oliimiinden sorumlu mudur? Ce-
vabr pek kolay verilemiyor. Ger¢i Pentagon'un apina diig-
miigtiir bu Giiney Dakota’li isci, afyon ¢ekmis gibi mis-
kinlesmistir. Ama, bir anlamda, gene de sorumludur:
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Rahat kaygisi, sahsi emniyet endisesi, insan olma gorev-
lerimizin gerisinde kalir. Efer o, bir otomobile, bir buz-
dolabina sahip olabilmek i¢in yurttaglarindan birinin -bel-
ki de oglunun veya kardesinin- Vietnamli bir ¢ocugu
napalmla yakmasma razi oluyorsa, bu Amerikah isci,
siiphesiz, insan neslinin bir diiymanidir. Rahatina olan
diigkiinliigii onu, Asyall bir ¢ocugun 1stirabma ve Oliimii-
ne bigane kilmustir. Ve bu basit miisahadede, belki de,
dogrudan dogruya meselenin Ozii yatmaktadir; zira bu
cocuk Asyaltysa, Amerikali degil demektir. Amerikal ol-
mayinca ‘da, istirap cekmis veya Olmiig, biitiin bunlann
pek de OGnemi yoktur.

Giiney Dakota’lh iscinin bu tavri, isci olmasindan
ifleri gelmez. Amerika Birlesik Devletleri'nin veya batilt
diger iilkelerin bilginleri, pentagonizm’in hizmetine ko-
san -halen de en sevklileridir ya- ilk kisilerdir. Kapitalizm,
bugiinkii c¢ok-gelismis haline, bilginlerin istiraki olmadan
gelemezdi. Ve Amerika Birlesik Devletleri’'nde, bunlann
¢odu, Amerika biiyiikk sanayi yiiksek kumandasmin emri-
ne, hic olmazsa, makul bir sebeple girdiler: Daha cok
para kazanmak. Bu biiginler, cogunun adi unutulmus, bir
gogu aclik ve yoksulluk icinde can vermis arastiricilarin
yiizbinlerle y1l boyunca c¢ikinladiklan bilgilerin mirasina
kondular. Bilimin zenginlikleri, ashnda, biitiin insanlarin
ortak malidir; onlardan biitiin diinya yararlanabilmelidir,
yoksa yalniz bilimadamlar1 ve onlarin yamaklar degil.
Sik sik soyle bir goriig ileri siiriiliir: Hangi durumda olur-
sa olsun, bilginler insanlik icin calisirlar, hic olmazsa do-
layh yoldan yaparlar bunu. Cok su gotiiriir. Bugiine ka-
dar boyle bir goriisiin dogrulufunu onayltyacak bir delil
gosterilmedi bize.

Bugiin, dogrudan dogruya pentagonizm’in hizmetin-
de calisan kac tane Amerikali bilgin vardir, bilmiyoruz.

Hele hele, askeri hedefler icin calisan sanayi kollarmda-
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kilerin sayisim hi¢ bilmiyoruz. Ama, Ozellikle Amerika’-
da bu rakamlarin ¢ok yiiksek oldugunu sOylemekte hic-
bir mahzur yoktur. Ayrica, diger Kkapitalist iilkelerden
Amerika’ya dogru yola diiziilen diplomahlar, iiniversite
mensuplari, bilimadamlart ve teknisyenler akinimnmn sayisi,
gercekten goze batacak gibidir. 1963 yilinda yalmz In-
giltere’den Amerika Birlesik Devletleri'ne gdgen diplo-
mali bilgin ve teknisyen sayis1 939’dur. 1964’le 1965
arasinda bu gog, Britanya Imparatorlugu’ndaki doktor
ve biyolojistlerin % 40’ma vardi. 1965’le 1966 arasinda
bu oran % 35’¢ diistii..) Amerika’ya «beyin gocii>, hele
az gelismis iilkelerden olanlar, ¢cok Onemlidir. Bir ¢ok
durumlarda yabancilar mesela doktorlarda oldugu gibi,
orduda gdrev alacak olan Amerikalilarin yerini dolduru-
yorlar. Bazen de, pentagonist yiikiimliiliikler altina giren
bilginlerle yer degistiriyorlar. Ondan sonra da, kapag
ozel tesebbiis miiesseselerine atmakta gecikmiyorlar. Igle-
rinden bir kism ise, dogrudan Pentagon’un hizmetine gi-
riyor.

Bu bilginlerden bazilari, Amerika Birlesik Devletle-
ri’ne, kendilerine ve ailelerine rahathik degil, muhakkak
ki, yaptiklar1 aragtirmalara kolaylik aramak icin gidiyor-
lar. Boyle bir agidan, mesru bir tasavvur pesinde olduk-
lar1 sOylenecektir. Ama giiniimiizdeki sartlar icinde, du--
rum pek Oyle degildir. Bu arastirmalar, ¢ok kere, penta-
gonizm’in ozel gayeleri ugruna kullamlmak tehlikesiyle
kars1 kargtyadir ve her bilimadami sunu da bilmelidir ki,
bugiin, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki arasttrma

(1) The Daily Telegraph, Londra. 22 Agustos 1967. A.P.-
nin, Ortak Pazar Komisyonu'ndan alinma belgelerle
ilgili olarak bir onceki giiniin tarihiyle Briiksel’den
ginderdigi haberden almmmstir. Britain Worst hit in
Rurope brain drains adiyla yaymlanan bu haber, Hol.
landali, Alman, Fransiz ve Ingiliz bilginleriyle ilgili-
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merkezlerinin biiyiik bir kismi, pentagonizm icin ¢alis-
maktadir. :

Ote yandan, sosyal silsilenin 8biir ucunda igciler de
ayni seyi yapmaktadir. AF.L. - CLO.®nun bagkam
Mr. Meany, iilkesinin Dominik Cumhuriyetine miida-
halesini onaylad: ve iistelik, bu kiigiik Antil iilkesinde 1965
Nisaninda patlak veren ihtilalin komiinist bir ihtilal ol-
dugunu sdyliyerek isgiizarlik etti. Gergekte, «pentagoniu-
lastnlrmug> toplumun icinde, teskilath yifin  olarak,
AFL.-CLO., kendiliginden, pentagonizm’in zorladig
igb0liimiinii kabul ediyordu. Pentagonizmi yurt dist faa-
liyetlerinde desteklemek sgartiyla, Amerika smirlar icinde
hareket serbestisi...

Sendikali igcilerin pentagonizm’e destegi, Amerikan
topraklariyla sinirlt degildir. A.F.L.-C.LO., Latin Ame-
rika’daki ve yeryiizliniin bagka iilkelerindeki isci hareket-
lerinin icinde, onlari pentagonist siyasetin hizmetine sok-
mak maksadiyla faaliyet gOsterir. Ayrica, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde pentagonizmin etkisini, diger iilkele-
rin isci yigmlar arasmda yaymakla gorevli bir kurulus
vardir. Bu kurulus, hiir sendikacihigin gelismesi icin Ame-
rika’da kurulmus olan Enstitii’diir. Amerikan isci hareketi-
nin tek mesguliyeti iiyeleri i¢in yeni imkanlar elde etmek-
tic. Ve Amerikal emekgilerin, zaten kendilerine verilebile-
cek olam kazanmalari, pentagonizm icin ¢ok onemli de-
gildir. Pentagonizm onlara kirlar sagliyor ve onlar da onu
destekliyorlarsa, bir yerde, birbirlerini tamamlamak iste-
meleri cok tabiidir.

" Yeni dogamiyla, yashsiyla, felclisiyle, delisiyle veya
akillisiyla, her Amerikali yurttas, nazari olarak, giinde 10
dolan istedii yere harcamak hakkma sahiptir. 1966’da,

(2) American Federation of Labor ve Congress of Indus-
trial Organisation’m, Amerika Birlesik Devletleri’nde.
ki en onemli ig¢ci merkezinin rumuzlar:.
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-gayrisafi milli gelir 739.500 milyon dolara yiikselmisti,

-bu da niifus bagina ortalama 3.600 dolar1 agsan bir gelir

«demektir. Ama gercekte kazin ayagi Oyle degildi. Bu he-
.saba gore, giinde yirmi dolar kazanan 100.000 kisi, Ote

yandan, bagka bir 100.000 kisinin beg parasiz kalmasma
sebep olacaktir. Oysa Amerika Birlesik Devletleri’nde
yiizlerle yurttag, yilda bir milyon dolardan fazla kazanir.

‘Bu da giinde 2.740 dolar1 asan bir kazang demektir:

Oyleyse bunlardan herbiri, o, kisi basina diisen onar do-
larliklardan tam 274 tanesini gasbetmektedir. Amerika
‘toplumunun biiyiikk cogunlugu, milyonlarca ve milyonlar-
ca insamin enerjisini tiilketen yogun bir miicadelenin si-
kintis1 igindedir. Bu insanlardan herbiri, nazari olarak
‘herkese diisecek olan bu dolarlardan daha biiyiik bir pay
almak icin c¢irpinmaktadir. Rahatlarn ugruna yaptiklar
miicadele bu insanlann birbirlerinin amansiz diigmam: ve
‘hasmi haline getirmistir; bu miicadele onlarn birbirlerine -
karsi sogutmus, birbirlerine yabanci kilmigtir. Onlan bol-
miig, onlar1 tiiketmistir. Hicbirinde kendinden bagkasm

.diislinecek ne gii¢, ne zaman birakmaigtir.

Bu miicadele icinde harap olmus su Giiney Dako-
‘ta’l1 igci, sekiz saatini igyerinde, iki ii¢ saatini de yollarda,
trenlerde gecirip, yorgun argin eve geldikten sonra tele-

‘vizyonun diigmesini cevirip de, Vietnam’li bir ¢ocugun

ta kemiklerine kadar napalmla yandifini 6grendiginde,
‘bu, onun igin ne ifade eder? Onun i¢cin G6nemli olan, is-
tatistiklere gore kendine diisen' on dolardan daha c¢ogunu
kazanmaktir; zira ya arabasmin modelini degistirecektir
yada tahsildeki ogluna para gonderecektir. Bu Giiney
‘Dakota’ls isci rahatina diigkiinliigii ve pentagonist propa-
-gandanin etkisiyle uyusup kalmugtir. Vietnamli ¢cocuk bir
komiinistin oglu olmali, yagarsa biiyiidiigiinde biiyiik bir
ihtimalle, o da komiinist olacaktir. Her komiinistin bag:
zamaninda ezilmelidir. Bu kuzey Amerikali isci, arabasi-
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mi yeni modellerle degistirmekten vazgegecei giine kadar
boyle diisiinecektir. Ciinki, komiinistlerin gbzii onun ma-
linda, miilkiindedir, elindeki imkanlardadir; onun ve ken-
di gibi biitiin Amerikallarin. Vietnam’da bir Amerikan
iissiiniin ikmali sirasinda, Bagkan Johnson’un Amerikali
askerlere sOyledigi de, bundan baska bir sey degildi
«Bilinmelidir ki, sahip oldugumuz geylerin elimizden ko-
parilip alinmasina’ razi olmiyacagiz.»

Oyleyse bu emekgi, bu Vietnamli cocugun Sliimiiniin,
komiinist olmadiklar1 halde pentagonist metodlar biitiin
kalbleriyle reddeden milyonlarca insani en can alici ye-
rinden vuran bu oliimiin ifade ettigi sey hakkinda, en kii-
ciik bir fikre sahip degildir. Sayilar1 her giin artmakta
olan bu milyonlarca insan icin, Giiney Dakota’ll bu isci-
nin takmdigt tavir, bir canininkinden farksizdir. Zira bq
adamm ve de hicbir kimsenin, sirf arabasim daha yeni
bir modelle degistirmek icin para biriktiriyor diye, Viet-
namh cocuklarm oldiiriilmelerine g6z yummaga hakki
yoktur, hicbir zaman da hakki olmiyacaktir.

Bir yanda bilginler, 6te yanda emekgiler, kargiliklr
olarak, rahatlarmin kaygisina diiserek, ¢ok-gelismis kapi-
talizmin geligini miimkiin kildilar. Kapitalizmin bu tiirii,
onbes yil gibi kisa bir zamanda, 1951'le 1966 arasinda
meyvalanm verdi. Amerika Birlesik Devietleri’nin gayri-
safi milli geliri, bu siire i¢inde, iki misli artt1; 319.000 mil-
yon dolardan 739.500 milyon dolara gikti. Bu inanilmaz
hedefe ulagmak icin, cok-gelismis kapitalizm, kendi iilke-
sindeki pazarlar1 da artiracakti. Yiiksek iicetlerden ya-
rarlanan satin alici yiganlar icin, yigin iiretimine girisecek-
ti. Bu siire¢, Birinci Diinya Harbi’'nden sonra, Henry
Ford iscilerinin giindeligini 5 dolar artirdifi vakit bas-
ladi. Ve bu vakia, Franklin Roosevelt'in yonetimi altin-
da, 1930 yillar1 sirasinda yurdun dort bir yanina dagildi.
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Fakat, bOylesine dev boyutlara varan bir tiiketim
toplumunun yaratilmasi, ne kadar yiiksek iicret odenirse
odensin, yigin haberlesme vasitalarimn miidahalesi olmak-
sizm miimkiin degildi. Gazetelerin, dergilerin, satis ka-
taloglaninm dagitimi sinirhiydn ve gegse gegse birkag mil-
yon miisterinin eline gecerdi, yoksa biiyiik cogunlugun
eline degil. Hatta radyo, biitlin haber iletme giiciine rag-
men, o giiniin biitiin ihtiyacim kargilayan bir vasita de-
gildi. Radyo, bir mah tarif ederdi ama gosteremezdi. Bu
boslugu dolduran vasita cikageldi: TELEVIZYON. Cok-
geligmis kapitalizmin hizmetine girmis bilimin iiriinii.

Televizyon, biiyiik sanayi yaym vasitalarmmn krali

‘haline geldi. 1966'da, Amerika Birlesik Devletleri’nde,

gazetelerin ve dergilerin 861 milyon dolardan biraz fazla
tan parasi almalarma karsilik, televizyon aym isten ra-
hat rahat bunun iki mislini, 2.000 milyon dolara yakla-
san bir geliri elde etti. Televizyon, hangi iiriin olursa ol-
sun, satiglarin yiikselmesini sagladigindan, yigin toplumu-
nu alm giicii biiyiik bir pazar haline getirmek igin yapila-
cak pek fazla birsey kalmadi. Bir kag yil icinde, Ameri-
kan toplumu, bir satin ahcilar diinyasina, pasif, bekleme
halinde; satinalacagr elbise, hafta sonunu gegirecegi yer,
seyahat edecekse gidecegi iilke, igecegi bira, yarn oldii-

© recegi zaman igin tercihleri daima televizyon diigmesine

bagli milyonlarca ve milyonlarca insandan miitesekkil kar-
magik, miiphem bir varliga doniistii. Televizyon Ameri-
ka insanini, tercih yapmak derdinden kurtardi. Bu insan,
sunulani kabul etmege, bagka alternatifler aramamaga
aligtirtlds.

Amerikan toplumunu bu pasiflige ~siiriikleyebilmek
icin, satislarda muazzam bir artiga varabilmek gerekti.
Suf bu niyetle, ¢ok-gelismis kapitalizmin ve Pentagon’un
besledigi merkezler, kendilerini yifin psikolojisi tistiinde
aragtirmalar yapmaga hasrettiler. Yaym organlan da, aym
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zamanda, yaygin bir propaganda igin beslenmekteydi.
1966’da sadece bir tek firma -sabun imal eden Frocter
and Gamble- imalatmin reklami igin 265 milyon dolar
harcadi. Bu miktar, niifusu ii¢ milyondan fazla bir Latin
Amerika iilkesinin yilbk biitgesinin iki misline yaklagiktir.
Ayni siire iginde bu ige General Motors 208 milyon,
Ford Motors Company 132 milyondan fazla, Chrysler ise
93 milyon dolar odediler. 1966’da 125 Amerikan firma-
s1, yaym masrafi olarak ceman 4.470 milyon dolar har-
cadilar. Bu; sadece 125 firmanin reklam ve yaymn iglerini
iistiine alan yaym ve reklam firmalarmm gayrisafi kan-
nin 1787 milyon dolara® varmis oldugunu ifade eder.
Bu kadar yiiksek bir meblagin, paradan baska bir sey
diisinmeyen psikologlari, iktisatcilari, sosyologlari, desi-
natorleri, yazarlari kendine ¢ekmek icin yeterli bir imkan
oldugu herhalde tartigma gotiirmez.

Dis macunu tiipiinden otomobile kadar, her tiirlii
mahn satisindaki faydalibgim bu kadar kisa zamanda is-
pat eden televizyon, hemencecik goriildii ki, Amerika
Birlesik Devletleri’'nin tehlikede oldugu, iiretiminden 6nem-
i bir payi silahlanmaya ve diigmanlarina karst kendini
«savunmak> igin askeri yonden hazirlanmaga hasretmesi
gerektidi gibi teraneleri halka yutturmakta aym derecede
faydalidir. Bu «savunma» kelimesinin ifade ettifi degere
gelince, pentagonizm onun hakkinda Amerika halkinin
kafasinda Oylesine biiyiikk bir fikir kargasasi yaratmigtir
ki, bir Amerikan dergisinde veya eserinde su tiirden pa-
ragraflarn bulunmasi, insana tabii gelecektir: «Tabiati-
miz, geleneklerimiz -ve zenginliklerimiz- diisiiniildiigiinde,
hi¢. bir istila arzumuz olmadigt anlagilir. Bizim askeri gii-
ciimiiz saldirgan degil, savunmacidir. Hatta bu giig, Viet-
nani’da,. Kiiba’da, Dominik Cumhuriyeti’nde karst kuv-

(3) Biitiin ajanslar tarafindan a.lman % 17,65 tizerinden
hesaplanmmstir.
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vetleri durdurmak icin kullanildiginda bile, hiikiimetimiz
ona, bir savunma aract olarak bagvurmugstur. Bazi Asya-
Idar, bizim Vietnam’i, eski emperyalist geleneklere uya-
rak, <«isgal etmek> istedigimizi saniyorlar. Oysa tamamen
yamliyorlar.®» Gergi son climlesinde yazarimiz hak-
siz degildir. Amerika Vietnam’it eski emperyalist usulle
isgal etmek istemiyor, ondan, yeni pentagonlst tarza gore
istifadeye caligtyor.

Cok-gelismis kapitalizmin, biitin diger vasitalar gi-
bi, televizyon da pentagonizmin hizmetindedir. Televizyo-
nun kiiciik ekram sayesinde- bagkanlarii goriip dmleye-
bilen Amerikali sayis1 60 milyondan az degildir. Hep51
tilkenin biitiin sehir ve kasabalarinda, aym1 anda ekranin
kargisinda! Bagkanin pentagonizme hizmet gayesiyle ya-
rarlandigi bir imkandir bu. Bu 60 milyon seyirci arasinda,
biiyiik bir kisim, televizyon seyretme ahgkanligiyla énce-
den ‘etkisiz kiinnugtir. Sang teknigi cekici olduktan sonra,
hepsi, her soyleneni kabul etmege hazirdir. Bu yiizden,
bagkan efendi konugurken, satis tekniklerinin en miikem-
mellerini kullanir, propaganda ticaretinin en becerikli uz-
manlan tarafindan Gzenle secilmis laflar eder. Nasil olsa
onlari kendi hizmetinde kullanmaktadir. Ayrica, bu ¢ok
ileri teknie, 6zel durumunun psikolojik degerini, yani
Amerika Birlesik Devletleri bagkanhk gérevinin smirsiz
prestijini de ekler. Televizyon, bagkamin sdzlerine itiraz-
lanni ifade etmek isteyen difer sahsiyetlere hizmet ama-
cyla da kullanilabilir bir ¢ok kere kullanilmistir da. Fa-'
kat bu sahislarin, hicbir zaman, iilkenin bir numarali or-

- kestra sefinin sahip oldugu geniglikte bir dinleyici kitlesi

olamaz. Milyonlarca Amerikalt bagkanlarini dinlerler ama,
onun kanaatlarina karsi sesini yiikseltenleri dinlemekte

() EDWIN L. DALE JR. 19 Mart 1967 giinlii New York
Times Dergisi'nden «The U.S. Economic Giant Reeps
Groving» adh yazidan.
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kusur ederler. Genellikle, hiikiimete muhalif olarak ileri
siiriilen fikirler, zaten kanaatleri onceden tesekkiil etmis
bir azunligin oOtesine gegemez. Pentagonizm’inkilere karst
fikirleri ileri siirmek nazariyatta miimkiindiir. Ama bu fi-
kirlerden etkilenen seyircilerin hesabr yapilirsa, biiyiik
devlet gorevlileriyle boy Olciismenin imkansizlifi ortaya
cikar. Hele stz konusu bagkan olursa, bunlarn esamisi
bile okunamaz. Bilginlerin, emekgilerin, reklam ve yaymn
ajanslarinin yamsira, pentagonizm’den cikar saglayan di-
ger kesimler acaba hangileridir? Yahut da hangi sosyal
kiimeler pentagon’lulagmigtir?

'Her seviyede tiiccarlar. Biiyiik ticari firmalar zaten
pentagonizm’in bir parcasidir. Ama daha az giiclii olanla-
r1 da, harp ekonomisinden edindikleri menfaatler yliziin-
den, pentagonlulagmiglardir. Biitiin yurt yiizeyine yayil-
mis binlerce isyerinden miitegekkil ticaret ziimresi, askeri
giderlerdeki bilyiimenin tagidigi anlamimn ve bunun biiyiik
tiketim pazarma getirdigi ferahlatict destegin, belki de,
suuruna ilk varan sosyal kesimdir. Talep, biiylik miktar-
larda her tiirden mali, gerekli gereksiz maddeleri piyasa-
da dondiiriir. Bu mamul madde okyanusuna pazarlarinin
kapilarin1 aganlar, tiiccarlardir. Alman-satilan her sey on-
larin elinden gecer ve onlara kazang birakir. Yiiksek iic-
retleri ve hizli atilimiyla, pentagonist ekonomi, Amerika-
I1 tiiccarlara sahici bir cennet yaratmastir.

Tiiccarlara her tiirden bankacty1 da eklemek gerekir.
Biiyiik bankalarda stz sahibi olanlar, pentagonizmin ku-
manda mevkiiyle dogrudan dogruya iliskidedir. Fakat, s1-
radan sehirlerle tarim kasabalarinda bulunan kiiciik ban-
kalarin ydneticileriyle memurlarinin durumu tiiccarlarn-
kiyle aymidir. Bu bankacilar kesimi, orta ve kiiciik tica-
rette donen paranmin agagi yukari hepsini elinde gevirir.
Bu ticari cevrelerde alim ve satim ne kadar ¢ok olursa,
bir seviyenin altindaki bankalann giinliik muameleleri de
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«© kadar ¢ok artar ve dolayisiyla bunlar daha fazla para
kazanir. Cikar arkadaglan tliccarlar gibi, bu bankacilar
«la, yurttaki biiyiik -faaliyetin harp ekonomisine dayandigi-
1 agtk ve secik anlamuglar, dolayisiyla onlar da penta-
gonlulagmglardir. .

Aslinda, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki sosyal
kiimelerin ¢ogu, daha 1964 yilinin sonlarinda pentagon-
julagmisti. Fakat siyasi gozlemciler bunu anliyamamisti.
Ciinkii aym yil icinde yapilan secimlerde, Vietnam’da
niikleer giiciin kullanilmasini isteyen bagkan aday: secimi
kaybetmis, buna karsilik, igi bu asir1’ noktaya gotiirme ge-
reginin olmadigim1 sdyleyen aday kazanmisti. 1964’teki
oylama, savaga karsi, yani giiciiniin doruguna gelmis ama
kendini heniiz tam aci§a vurmamus olan pentagonist ha-
rekete karst bir plebisit gibi diigiiniildii. Aslinda gozlem-

ciler tezahiirlere kandilar ve kendi duygulariyla halkinki-

ni birbirine karigtirdilar. Su veya bu 0dlgiide liberal olan-
lar, Goldwater'in programinda bulunan «niikleer giice
‘bagvurmas ilkesine muhalif oy kullandilar. Halka gelince,
o da oylarmu cumhuriyetgi adaya kargi kullandi. Ciinkii,

secimi kazanirsa, Sosyal Sigorta’yr federallikten cikaraca-

gimi ilan etmigti. Bu durumda, bu kurum, bundan sonra
Washington'daki hiikiimete degil de, eyalet hiikiimetlerine

baglanacakti. Goldwater’in programindaki bu nokta, yurt-
taki bilyiik kitlenin kafasmda, sosyal teminatlara bir saldi-
n gibi degerlendirildi. Goldwater’in bagarisizhgimt hazirli-

yan gey, atom bembasina bagvurulacagi Konusunda yiik-
lendigi sorumluluk degil, bu 6zel noktada toplanan tehdit-

ti. Eger Goldwater, emeklilik yagini diigiiriip, emekli ma-

aglarmi artiracagini, saglik hizmetlerini artirp, bu artumin

-ylikiinii halka tesmil etmiyecegini vaadettikten sonra Viet-

nam’da iilkesinin niikleer giiclinii kullanacagim sGylemig

olsaydi, Amerikan halki ondan yana oy kullamirdi. Her-
‘haliikarda oylari hayli artardi.
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Kendimizi daha fazla aldatmiyalim ve kendi arzulan--
muz1 gercekmis gibi gormekten vazgegelim. Amerika Bir-
lesik Devletleri’ndeki biiyiik yign, iilkesinin inanilmaz:
zenginligiyle ve muhtesem askeri giicliyle biiyiillenmig du--
rumdayd:. Bu yigmn, eger kendisine daha cok giivenlik,
daha ¢ok rahat saghyacagm bilseydi ve eger milli onuru-

nu tatinin etseydi, Vietnam’da da, bir baska yerde de-

«A»> bombasmin kullanilmasi igin oy verirdi. 1964 se-

cimlerinden birkag ay sonra, 1965 mayisinda, Amerika:

Birlesik Devletleri halkinin % 70’'inden fazlast, Dominik

Cumhuriyetine deniz piyadesi gonderme = kararinda:

Johnson’u desteklemis ve 1967 martinda asaZi yukan ay-
n1 yiizdeye esit bir ¢ogunluk Kuzey Vietnam’daki bombar--
dimamin  siddetlendirilmesini = onaylamigtr.® Bu  biiyiik
cogunluk, her iki durumda da, pentagonist siyasetinde-

{5) 1967 yiimn hichbir ammmda Amerikan halkimn c¢ogun.--

lugu Vietnam harbini onaylamaktan geri durmadi.

Eyliil aymmda Amerikahlarin % 58’i harbi destekliyor--
du. Ustelik, bu dénem destegin en zayif oldugu za--

mandi. Ciinkii bu oran Arahkta % 6l'e akti. Unli
Harris Survey tegkilati, 1967 yilmmn subat, temmuz,
agustos, eyliil ve aralik aylarmmda sondaj uygulad: ve
yukarda verdigimiz iki ay1 digta tutarsak, bu anket-

ler daima % %0’in iistilnde bir oran verdi. Harris.

Survey’in son anketi 1968 yilimn subat ayinda, yani

Vietkong’un Tet hiicamuna gecmesiyle aym anda.

uygulandi. Anket sonucu, Amerikalllarin 9% 7T#lik
bir yiizdeyle, Vietham harp politikasim onayladigm
gosteriyordu. (The New York Times, 13 Subat 1968).
Londrz’daki Times gazetesi 19 Subat giinii ilk sayfa-

smda, Washington muhabirinin 18 Subat tarihli bir-

haberini' yaymliyordu. Haber, Amerika Birlesik Dev-
letleri’nde aym: giin yaymlanmis olan bir' Gallup an-
ketinin sonuclarim ozetlemekteydi. Haberde verilem:
bilgiye giore, «Bagkani, Vietnam’daki askeri cabanin
genellikle artmasim istedikleri igin, tenkit edenlerin.
sayist % 56’dan % 61’e ¢ikmigtL»
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Baskan Johnson'u destekliyordu; ciinkii o, bir yandan da
saghk hizmetlerini gelistirmegi hedef alan bir kanun tek-
lifini Kongre'ye sunmaktaydi. Boyle bir imkam Ameri-
ka’daki insan yigimuna hazirlayan kimse, ne tiirden olursa
olsun, giidecegi dis siyasette de yigimn destegini alabile-
cekti. Zira bu yigmin, komiinizm korkusu ve menfaat ag-
higindan bagka bir mesgalesi’ yoktu.

1967 martinda yapilan ve ezici ¢ogunlugun Ho Si
Minh’in Vietnam’inda bombardimanlarin  siddetlendiril-
mesinden yana tavir aldii kamuoyu yoklamasiun, New
York Times’in, Hanoi’de ve diger Kuzey Vietnam sehir-
lerinde yaptirdign bir roportaji  yayinlamasindan sonra
cereyan etmis olmasi, iistinde durulmaga deger bir hu-
sustur: Bu roportajlarda Ozet olarak denen sey; Ameri-
kan bombalarmm cephe gerisindeki gocuk ve kadmlars
oldiirdiigii, okullan ve yurtlart yiktigr idi. New York Ti-
mes’in makaleleri, Amerika’nin liberal kesimlerinde derin
kaynagmalar meydana getirdi. Bu liberal gevreler bunlari,
ellerindeki biitiin yaym vasitalarim kullanarak yorumladi-
lar. Fakat kamuoyu yoklamas: bu kaynagmalann, biiyiik
yiginlarm kanaati iistinde bir yankis1 olmadifini agik¢a
gosterdi.

Bundan bir siirii sonug¢ cikarilabilir. Ama bunlann
hepsi gelip aynt noktaya dayamr. New York Times’in
memleketindeki kamuoyunun tesekkiilii iistinde ¢cok az
agirhgt oldugunu diisiinebiliriz; onun sadece liberal cev-
reler iizerinde belli fakat sinirh bir etkisi olduguna kadar
gotiirebiliriz bu diisiinceyi; sonra liberallerin, ¢ogunlugun
ne duygularrm ne de diigiincelerini dile getirdigini diisii-
nebiliriz. En temelli olani, giiphesiz bu sonuncusudur. Han-
gisini ele alirsamiz alm, bu sonuglarm hepsi aymi gercek
iistiinde birlegir: Biitiiniiyle ele aldigimizda, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin halki ya pentagonisttir, yada pentagon-
lulagtinlmistir. Bu toplum, silahlarin iktidarma inanir, mil-
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letleraras1 anlagmazliklarm c¢oziimiinde ona giivenir. Bu
da, halkin silahlarin iktidarina karst olanlar1 dinlememesi
demektir.

1819°da Simon. Bolivar'in <«toplumun etkili azinhg»
dedigi; memleketin baginda bulunan kiiciik ziimreye so-
ziinii gecirebilen, onu adalet ve hiirriyet icin dogiise ca-
girabilen bask: kiimesi, bugiin Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde yok artik. Bugiiniin etkili azinligi, kendini eko-
nomik cikar tutkusuna adamig insanlardan miitesekkil.
Ve halkin arkasindan gittigi insan kiimesi, liberaller de-
gil. Liberallerin teskil ettigi kiime Amerika Birlesik Dev-
letlerinde, goktan yok olmus ferdiyetci toplumun malidir.
Bugiin onun yerini, sadece biiyiikk giic gosterilerinden ve
yigm haberlesme vasitalarindan  etkilenebilen bir yigin
toplumu almistir. Artik liberaller, pentagonizmin giicii
capmda bir giice karsi koyamazlar ve televizyonda bir
kargi-programla diisiincelerini biitiin yurt yiizeyine yay-
mak icin kendilerine gerekli olan paray: da bulamazlar.
Giicii de, paray: da ellerinin altinda bulunduranlar, pen-
tagonizmin ve dig siyasette pentagonizmin ajani olanlar,
hiikiimetin yarattifi kir sahalarindan yararlananlardir.
Yiginlarin kanaatini sekillendirenler, iste bunlardir.

‘Profesérler ve Ogrenciler, imkansiziik icinde yiizen
halklarla dolu uzak iilkelere sokulmus Amerikan askeri
harekatina karsi durmaktadir. Onlar bunu kanaatleri on-
ceden bilinen kisilerin okudugu gazetelerde ve dergilerde
parayla yazdiklart makalelerle yapryorlar. Bir cok <«dissen-
ter», iiniversiteler adina, inceleme merkezleri adina goste-
rilerde bulunuyor. Oysa bu iiniversitelerin, bu inceleme
merkezlerinin giderlerini pentagonizm odemektedir. Bir
siireden beri Berkeley Universitesi'ni saran protesto hare-
ketinin siiriip gittigi bir esnada -kimi Amerikalilarin dilin-
de dev hareket- niimayis¢i ogrenciler gibi diigiindiigiinden
yakmilan iiniversite rektdriine nasil olup da, bir giicliikle
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karsilasmadan yol verilebildigini, iste bu paradoks agiklar.
Amerika iiniversite tegkilatinda gergek bir rektor yoktur.
Baskan vardir. Yukarida atifta bulundugumuz olayda
bagkan Clark Kerr'in yerine, Rand Corporation ve Milli
Savunma Bakanlhigi hizmetinde bulunmus, Pentagon’a si-
ki sikiya bagh biri olan Charles Johnson Hitch getiril-
migtir.

Her keresinde biraz daha kiigiilen liberal kesim, ar-
tik degismis bir toplumun iiriiniinden, bir yaban ¢iceginden
baska sey degildir. Sadece bir kag liberal, yaslan hayli iler-
ledigi halde, biyolojik sebeplerle yasamaga devam edi-
yor. Bir yigin toplumunun, serbest rekabet rejimi iginde-
ki tabii ifadesi, liberalizm degil, pentagonizmdir. Liberal-
lerin yeri, ondokuzuncu yiizyilla bu yiizyihn baglarinda,
ferdiyetci kapitalizm ¢agindaydi; yoksa simdiki gok-gelis-
mis sermaye caginda degil. Hald bazi gengler, sanki se-
cilmesi kabil bir meslekten s6z eder gibi, liberal olduk-
larim sOyliiyorlar. Ama bu pek de sebepsiz degil. Bu
gencler bazi vesilelerle biliyorlar ki, ad1 pentagoniste ¢ik-
mis kigilerin yapamiyacag bazi hizmetlerle gorevlendiril-
mek iizere kendilerine liberal denen kisilere de memleke-
tin jhtiyact vardir. Herhaliikarda taninmaga deger bu li-
beral tipin de eninde sonunda maskesi diigmiistiir. Onla-
rin «liberals> dergilerde yayinlanan, hiikiimet politikasina
yonelttikleri itirazlarda Oyle bir paragraf vardir ki -asln-
da metnin kilit noktasidir bu paragraf- hiikiimetin resmi
politikasina tipatip uyar.

Bircok Amerikan liberalinin ne anlama geldigi an-
lagilmayan miitereddit tavirlari, bir cagda, degismis bir
baska c¢agin fikirleri ve hisleriyle yasamanm c¢ok miigkiil

. ve hatta imkansiz oldugunu c¢ok giizel aciklar.

Bir Theodore Draper’in durumu, kendi tiiriinde tek
Ornektir. Olaylar1 kavramakta bu usta kafa, emsalsiz bir
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zeka, yaratict bilyiik bir duyarligin yanisira, sebat ve bii-
kiilmez bir aydin namusuyla donanmigtir. Onun yaratti-
&1 Ornegi izlemek, aymi meziyetleri boliigmemis biri icin
kolay degildir.©®

(6) Ben heniiz Cumhurbaskamyken, Latin Amerika’ya iyi
davramimasindan yana oluguyla #in yapmus bir libe-
ralden telgraf almigstim. Bu liberal, 1963’de Amerika
Birlesik Devletler’inde 6nemli sanayilerden biri olan
sekerli mamuller sanayiinin idare meclisi iiyesi imis.
Telgrafinda seker veya sekerden yapima bir madde
istemekteydi. Dominik Devleti bir cok seker fabrika-
suun sahibiydi ama, ben seker saticis: degildim. Uste-
lik Amerika Birlesik Devletleri’nin bu politik sahsi-
yetinin seker ticaretiyle ugrasacag: akhmin kisesin-
den bile gecmezdi. Seker diinya piyasasinda pahahya
gidiyordu ve iilkemin cikarlarmm gozeterek fiyatlar
iyice yiikselmeden satislarin yapimasim istemiyor-
dum. Bir ka¢ yi1l sonra memleketimdeki pentagonist
miidahaleden yararlanarak, bu liberal, New York Ti-
mes’in edebiyat ilavesinde bemi Dominik Cumhuriyeti
icin bir felaket clarak takdim eden bir yazm yaymla-
di. Bu liberalin ad: Adolfe Berle'dir.

Siyaset ve Pentagonizm

Theodore Draper, Vietnam Savagi’nin sebeplerini
incelerken su sonuca varmaktaydi: Amerika Birlegik Dev-
letleri, Kiiba’da ve Dominik Cumhuriyeti’nde oldugu gibi,
Vietnam’da da silah giiciinii konugsturmak zorundaydi,
ciinkii bu iilkelerde meydana gelebilecek, Dbeklenmedik
olaylar: kargilayabilmek igin hicbir yedek siyasi programa
malik degildi.®V

Cok dogru. Fakat neden bir siyasi programa sahip
degildi? Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri’nin artik bey-
nelmilel sahada siyaset adamlarmin yonettigi sivil bir gii-
cii yoktu. Bu alanda soz hakk: diinyanin hangi iilkesinde

‘olursa olsun, uygulanmaga hazir planlan olan bankaci-

lardan, sanayicilerden ve generallerden tegekkiil etmis as-
keri giictedir.

Amerika Birlegik Devletleri halki ve hiiklimeti pen-
tagonizm’in bir sOmiirgesi haline gelmistir ve biitiin so-

(1) THEODERE DRAPER, Abuse of Power, the Viking
Press, New York, 1967.
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miirgeler gibi, dig siyaset lizerinde karar yetkisi yoktur.
Bu yetki, somiirgeci efendilerinin elindedir. Emperyalizm
zamanmda sOmiirgenin dis siyaseti metropol tarafindan
islenir ve yiiriitiiliirdii; bundan boyle, girmis oldugu pen-
tagonist somiirge haliyle, Amerika Birlesik Devletleri’nin
dig siyaseti pentagonist iktidar tarafindan iglenmekte ve
yiiriitiilmektedir.

Emperyalizm zamaninda bir somiirge birligi kuman-
danimin, Kongre’de veya Kongre komisyonlarindan birin-
de arz1 endam edip zaferi kazanmaga matuf tedbirleri bir
bir anlatmasi ve «gocuklari> adma konusmasi diisiiniile-
mezdi; ama pentagonizm caginda General Westmoreland’-
1 yaptifi da bundan bagka bir sey degildi. Bu yetmiyor-
mug gibi, yasama meclisi tiyeleri kendisini ayakta alkigla-
dilar ve biitiin iilke, televizyonu sayesinde izledigi bu ola-
y1, tabii bir gey, hatta heyecan verici bir manzara saydi.

Amerika Birlesik Devletleri'nin bugiin diistiigii du-
rumu, bu 6mek cok iyi anlatmaktadir. Onbes yil iginde
iilkenin gayrisafi milli geliri iki misline ciktt; o zaman da
biiyiik iktisadi giic; askeri pazarin ihtiyacimi kargilamakla
yiikiimli olan ve iiretimi -yani kendi zenginliklerini- ar-
tirmak - icin bu pazarin geniglemesi gerektigini, bunu sag-
lamak igin ise savagi siirdiirtmek ve yayginlagtirmak ama-

cyla bizzat askerlerle ittifaka girmenin sart oldugunu bi--

len bir kiime insanin eline gecti. Bu ittifaktan iktisadi,
siyasi ve askeri gercek bir iktidar dogdu. Beynelmilel
alanda dizginleri eline geciren, iste bu iktidardir.
Geleneksel dis politikanin viicuduna artik hic ihti-
ya¢ kalmamigtir. BOyle bir siyasetin sivil sefleri -bagkan
ve Disigleri Bakani- artik mahdut bir yetkiye sahiptir:
Pentagonizm’in planlarmi tasdik yetkisine... Zira progra-
m1 olan tek kuvvet pentagonizm’dir. Bu program, mevcut
askeri giicii muhafaza etmek ve onu miimkiin oldugu ka-
dar gelistirmek amaciyla yeryiiziiniin baz1 kogelerinde s1-
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cak savagi israrla siirdiirmektir. Kisacasi, siirekli savas
sayesinde askeri pazarlarin azamisini teminat altina almak-
tir. ‘

Siyasetcilere bicim veren sey siyaset tecriibesidir.
Amerika’'nin dig siyasetinin de, muhakkak ki, gok ozel
bazi metodlar1 ve Amerika Birlegsik Devletleri'nde bu me-
todlarin uzmanlarn vardir. Son zamanlarda Bagkan John-
son, belki de, bunlarin en ustas: haline geldi. Fakat, dig
politikanin incelik gibi, ileri gorigliiliik gibi, bagka vasif-
lar1 da vardir. Belli ilkelerin uygulanmasi, basiretli siyaset
adamlarini gerektirir. Amerika Birlesik Devletleri bun-
lardan iyice yoksundur. Bundan dolay:r da bir dig siyaset
izlenmekteén' vazgecilmis, onun yerine meseleleri kaba giic-
le ¢ozmek yoluna gidilmistir. Amerika bu alanda siyaset
adamlant degil, memurlar barindirmaktadir. Bu yiizden,
digigleri ve milli savunma bakanlarini, emperyalizm cagin-
da oldugu gibi siyasi gahsiyetler degil de, sanayi diinya-

* sinn yoneticileri arasindan segmek adet haline geldi. Dis-

isleri bakani (bir misal olarak veriyorum, belli bir kisiyi
kastediyor degilim) Onemli bir sahsiyettir simdi de. Ama
bu gérevde bulunanin siyasi durumtu dolayisiyla degil de, o
gorevde bulunmast yiiziindendir. Bu gérev kendi bagina,
Onemli olmaya devam etmektedir, zira, yeryiiziindeki hii- .
kiimetlerin ¢ogu dis siyasetlerini sivillerle yOnetir ve yii-
riitiirler. Beynelmilel konferanslarda sz sahibi olanlar,
askerler degil, siyaset adamlari, diplomatlar, istatistikci-
lerdir. Ve Amerika Birlesik Devletleri bu tiirden toplanti-
larda gene de siviller tarafindan temsil edilir. '

Pentagonizm’in bu alandaki yerini hazirlayan da,
Amerika siyasi gelenegidir ve buna sagmamak gerekir.
Pentagonizm gibi bir vakia, iilkenin sosyal tabjatina uy-
gun bir yapida olmasaydi, orda k6k salamazdi, daha
dogrusu ondan dogamazdi. Alman milli karakterinin ve
ekonomik biciminin tersine gitseydi, nazizm, giiciiniin
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doruguna cikabilir miydi? Pentagonizm, Amerikan toplu-
munun ve bu toplumun boyle bir giiciin tesekkiilii sira-
sindaki tekamiil derecesinin tabii bir meyvasi olmasaydi,
Amerika Birlesik Devletleri’'nde bu kadar giiglii olarak
kok salmay: beceremezdi.

Amerika Birlesik Devletleri devlet memurlarinin ve
biirokratlarin iilkesidir; siyasi liderlerin degil. Memurla-
rn en yiiksegi liderdir, ama sadece gorevde bulundugu
siirece. Orayi1 terkettikten itibaren Snemini ve kitleler iis-
tiindeki etkisini kaybeder. Gorevi sona erdikten dort yil
sonra yeniden bagkanliga secilen Grover Cleveland’n du-
rumu bir istisnadir ve istisnalar kaideyi bozmaz. Tarihi
boyut kazanmig politik ¢ehreler; Avrupa’da tamdifimiz
cinsten, lider durumuna erismis, beynelmilel gahsiyet vas-
fin1 kazanms, vaz’ettikleri fikirleri uyguilama alanina sok-
mak icin buhran zamanlarinda iktidara gelmis (sadece iki
isim anmak istersek, Ingiltere’de Winston Churchill ve
Fransa’da Charles de Gaulle durumunda) siyaset adamla-
11, Amerika'nin tarihinde yoktur. Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde lider vasfi, gbrevin kendisiyle belirlenmistir; o
gorevi isgal eden adamin gahsiyetiyle degil. Ama askeri
alanda bunun tam tersine bir vakiayla kar;i karsiya geli-
riz. Amerika’nin eski bagkanlari, gorevlerinden ayrildik-
lann andan itibaren, ¢ok kere dogduklar: sehirde, miinzevi
bir hayat yagarlar. Adlari pek az antlir ve ancak Oldiikle-
rinde, sahislarina duyulan saygi borcu ddenir. Buna kar-
gulik, General McArthur Kore Bagkumandanligi’'ndan geri
alindifn giin, halkindan en biiyiik saygtyr gordii. Bu, sa-
dece muzaffer bir kumandan oldugu icindi ve bundan
dolayt ona milli liderlik vasfi yakigtinhiyordu. Amerika
Birlesik Devletleri’'nin tarihinde muzaffer generaller ve
albaylar, idarecilik meziyetlerini kendilerinde topladiklarn
igin degil, lider goziiyle bakildiklart igin baskanhga secil-
miglerdir. Amerikan toplumu icin kahraman olandir lider;
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:sivil yonetici degil. Amerika Birlesik Devletleri, siyasi ag1-
-dan heniiz Avrupa iilkelerinin olgunluk c¢agmdan oncele-
rine tekabiil eden geri kalmug bir merhalededir.

Avrupa’nin siyasi tekamiilii, Amerika Birlesik Dev-
letleri’yle aym yolu izlemedi. Eger de Gaulle, iistiin bir
.asker olusundan daha da fazla, biiyiik bir siyaset adami
-olmasaydi, iilkesinin harp sereflileri miizesinde bir yeri
olurdu ama, hicbir zaman bir lider haline gelemezdi. Bir
generalin prestijini bir lidere -has liyakatlerden ayirabil-
mek icin, ancak siyasi egitimin ve siyasi meselelerle siki
stemasin insana kazandirabilecegi, teferruata inen bir du-
yarhik lazimdir. Bu aligkanhg edinebilmek ve bu derece- -
-de bir epitim kazanmak i¢in, en azindan, devamli igler
‘halde bulunan siyasi partilere ihtiyag vardr.

Amerika'nin geleneksel partileri -bunlarin adi, yiiz-
yila yakm bir zamandan beri «demokrat> ve «cumhuri-

yetgi>dir- siirekli kuruluglar degildir. Basit yurttas agci-

sindan siyasi faaliyet, 6n se¢im denen -her partinin ken-

-di adaylarim tesbit ettigi- secimde baglar, genel veya kis-

mi secim giinii sandiklarin bagina gidip oy kullanmakla
:sona erer. Halk heyecamnin en biiyiidiigii, dorukta ol-

.dugu an, her partinin Beyaz Saray icin adaymi tesbit

edecedi karar anidir.

Bu aday, secim giiniine kadar partisinin lideri ola-

-caktir; eger bagkan secilirse, dort yil siiresince veya tea-

miil oldugu iizere sekiz yil boyunca iilkenin lideri haline

.gelecektir. Isgal eden adamin degil de kendinin 6nemli

oldugu bu gorev, segilene, % 99,99 ikinci defa aday se-
cilmek, yani bir dort yil daha partisinin, tekrar bagkan

.secilirse de, iilkesinin lideri olmak hakkimi kazandiracak-
~tir. Bagkan, kendine karsi. oy verenler dahil, milletinin
«de lideri olacaktir. Isterse sahsinda lider vasiflarim1 top-
Jamasin, isterse bu gorev ona vekaleten kalsm; degil mi
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ki insam degerli kilan gorevidir, o bir kere daha aday ve
bagkan segilecektir.

Bu yolun dogru olup olmadigimi tartigiyor degiliz..
Ama sunu bilmekteyiz ki, bu yol bir buguk yiizyildan be-
ri Amerika Birlesik Devletleri’ne uygun gelmistir. Bu yol,
liderlerle ve siirekli partilerle pek basi hog olmiyan bir
sistemin bir pargasidir. Surasi acik ki, bu lider ve stirekli
parti noksani pentagonizm’in ¢ok isine yaramstir. Penta-
gonistler iilkenin beynelmilel siyasetinin efendileri haline
gelmek istediklerinde, ne basiretli bir siyaset adamuyla,
ne de kendilerine karsi koymaga muktedir bir devlet ada-
muyla catigtlar. Kendi 6z halklarim sOmiirgelestirmek fir=-
satt dogunca, bunu agagi yukan hicbir mukavemetle kar-
silasmadan yaptilar. Daha &las1, Amerikalilar, gozlerinin
oniinde meydana gelen yagmanin farkina bile varmadilar.
Oysa, Amerika Birlesik Devletleri'nde bir hiikiimet tyesi-
pin, bir siire’ 6nce uyguladigiin tam aksine bir politika
giidiip de nasil yerinde kalabildigini diisinmek dahi bu
gercegi farketmege yeter. Gergekten, mademki Onemli
olan onu isgal eden degil de, gorevin kendisidir, Oyleyse
bu gorevin bagindaki adam, bir biirokrattan bagka bir gey
degildir; siyaset adamu olmay:r da beceremiyecektir. Bu,
beynelmilel iligkiler alaninda pentagonizmin kendini kabul
ettirmesinden sonra biitiin acikh@iyla goriilmektedir. Iste
en {iinlii iki ©6mmegi: Digigleri Bakani Dean Rusk’inki ile
Amerika Birlesik Devletleri'nin Birlesmis Milletler nez-
dindeki eski temsilcisi Adlai Stevenson. Dean Rusk ile
Adlai Stevenson kabineye belli bir disisleri politikasini,
Baskan John F. Kenédy’nin politikasim uygulamak iize-
re girmiglerdi. Latin Amerika konusundaki politika, kal-
kmma amacryla igbirligi, hicbir miidahale olmiyacagina
ait teminat, Latin Amerika halklarinin iradesine ve milli
dzlemlerine saygili olma seklindeydi. Bagkan Kennedy, isi,

Castro Rusya’yla olan baglarim kopardig: takdirde, Kii--
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ba komiinist kalmay: istese bile, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin Kiiba’yla normal iligskilere girebilecegini soyle-
mege kadar gotiirmiistii. Digigleri Bakaniyla, Birlegmis
Milletler’deki temsilcinin izleyecekleri siyasi tutum buy-
du. :

Derken, bu hat, Amerika Birlesik Devletleri’nin bii-
tiin Latin Amerika iilkelerinde silahli miidahalesini hak-
i gorecek sekilde tersyiiz oldu. Bu ani degisiklige, yet-
misiki saatten daha az bir zaman i¢inde karar verilip uy-
gulamaya gegildi. Dominik Cumhuriyeti'nde 1965 Nisan
ihtilali patlak vermisti ve pentagonizm Amerika Birlesik
Devletleri’nin dis siyaset kumandasmi ele almaga coktan
hazirdi. Karaibler’in bu kiiciik lilkesine silahli kuvvet gén-
derme Kkarari, ¢ok tarafli paktlarm ihlaline, Franklin
Roosevelt’den bu yana islenen ve gelistirilen bir politika-
nin reddine ve O.E.A.’nin -Amerika Birlesik Devletleri’-
nin yarattipa ve uzun vadede vaz gegemiyecefi kurulus-
tam olarak gozden diigmesi tehlikesine ragmen alindi. Ve
ilkenin dig politikasin1 yonetmekte olan adamlarn ik-
tidarsizhigimi giinisiBina  gikaracagr  bilinmesine ragmen,
uygulandi: Dominik - Cumhuriyeti'ne miidahale edildi.
Dean Rusk ve Adlai Stevenson miidahaleyi tasvip ettiler
ve gorevlerinde kaldilar. Siyaset adamlar gibi degil, bii-
rokratlar gibi davrandilar. Demokrat Parti’nin iki defa
bagkan aday1 olan Stevenson’un, bu goreve segilmis oldu-
gunu bir an diisiiniin! Anlathfimz olay, onun devlet
adam vasiflarmndan mahrum, basit bir memurdan bagka
bir sey olmadifmni gostermektedir.

Tkisi de geleneksel cift partili sistemi kullandiklar
icin, bazen Amerikan siyasi hayatini Ingiliz siyasi haya-
tiyla oranlama egiliminde olanlar vardir. Fakat, Ingilte-
1e siyasi hayatnmm Amerika Birlesik Devletleri'nin siyasi
hayatinda kalsa kalsa, cok soniik bir izi kalmugtir. Bir in-
giliz siyaset adami, diinyaya belli bir bakis tarzina, eskiden
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Whig ve Tory, giiniimiizde ise muhafazakar ve isci dedi-
gimiz genel goriislere sahiptir. Bir Amerikan politikacist,
tarihindeki birkag istisna bir yana, hicbir ideolojik parti
goriisiine sahip degildir. Onun i¢in parti, belli bir goreve
gelmek icin bir vasitadir. Bir kere bunu basardi mi, aym
partinin bagka iiyelerinin ileri siirdiiklerinden mutlak ola-
rak farklr ilkeleri bal gibi savunabilir. Ingiliz hiikiimetinin
disisleri bakani, partisinin siyasetine, yani partisinin ikti-
dara gelirken uygulamay: vaadettigi siyasete aykin bir si-
yaseti acikca onaylamaga kalkarsa, gbrevinden aymlacak
hatta belki de hiikiimetinin diismesine sebep olacaktir.

Ingiliz siyasi gelenegiyle -Amerika'ninki arasinda
esas fark, Amerika’daki partilerin siirekli olmayisinda ya-
tar. Bunlar, belli bit programda temellenip teskilatlandiril-
mamig, secimden secime oy kazanmaktan bagka birgey
diisiinmeyen parti taslaklaridir. Segim zamani yaklaginca,
bir takim meslekten politikacilar, kazanma sansi1 gordiik-
leri adayin gevresinde kiimelenirler.

Amerika Birlesik Devletleri'nde Giiney’li bir Demok-
rat’'m Kuzey'li bir Cumhuriyetci’den daha sagda olusu,
epey zamandir hayli aligilan bir durum haline geldi. Ku-
zey’li cumhuriyetci bir senatdriin liberal tedbirlerden ya-
na, Giiney’li bir Demokrat senatSriinse karg: oy kullandik-
lan sik sik goriiliiyor. Bundan daha da kotiisii, irk ayri-
mi1 meselesi disinda liberal tekliflere oy veren, ama is bu
konuya dokununca en sagci tedbirlerden bagkasmma iltifat
etmiyen Giiney’li Demokrat senatrler dahi vardir.

Bu gesit rabrtasizliklar, bu politikacilarin higbirinin
siyaset adami olmamalarindan ileri gelmektedir. Ameri-
ka Birlesik Devletleri’'nde siyasi liderlere yer yoktur. Bir
goreve ehil olma gart1, sadece oraya kapag atmaktan iba-
ret olunca, ele gecen bu nimeti elden kagirmamaga da
ugragilacaktir. Bunu bagarmanimn. yolu da, iilkenin sosyo-

politik terkibi alabildigine celigkili olduguna gore, aynr
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anda hem demokrat, hem antidemokrat, hem cumhuriyet-
¢i, hem de cumhuriyetcilige karsi olmaktan gecer. Gii-
ney’in demokrat bir blok teskil ettigi, ama bunun Lincoln’-
in cumhuriyetci olmasi dolayisiyla ve gineylilerin
Lincoln’iin hatirasim1 hatirlatan herseyden nefret etmele-
rinden Gtiirii  oldugu bilinir. Bu blokun demokrathgi,
cumhuriyetgilere karst olmaktan baska bir anlam tagimaz.
Buna ragmen, Florida eyaleti'nde, 1966 kismi seciminde,
eyalet yoneticiligini cumhuriyetci aday kazandi. Boyle bir
sey 1898’den beri, ilk defa meydana geliyordu. Florida’l
yurttaglarin oylarindaki bu degigmenin sebebi ne miydi?
Demokratlarin adayinm, zencilere esit yurttaghk haklari-
nmn taninmasmdan yana olusu. Oysa giiney secmenlerin-
den, ancak irk aynimi konusunda statu quo’yu saydig
miiddetce destek gorebilirdi. |
Amerikan siyasi hayatindaki genel rabitasizligi do-
guran sebep, sadece itk ayrimi meselesi degildir. Siirii-
siiyle bagkalari var bunun yamsira. Gergekte, siyasi ikti-
dar agisindan Amerika Birlesik Devletleri, biitiin bir iil-
ke, tek bir hilkiimranhk alam tegkil etmez. Asagi yukan
hepsi birbiriyle miicadele eden cesitli iktidarlarin gesitli
hiikktimranlik alanlari vardir. General Motors, Washing-
ton’da faaliyet gosteren baski unsurlan sayesinde, iilkenin
siyasi hayatini etkileyen iktisadi ve sosyal bir iktidardir;
ama Ford Motors Company, General Motors kadar 6nem-
li olmasa bile, onunla miicadele eden, onun gibi Washing-
ton’da baski unsurlarina sahip bir bagka iktidardir. Stan-
dard Oil Company, Phillip Petroleum’dan veya aymi tiir-
den birka¢ bagka i§lefmeden bir mukavele kapabilmek
icin, hiikkiimete agirligini koyma yollarini  aramaktadir.
Boylece kiran kirana savaga tutusmus iktidarlar arasinda
sonu gelmiyen bir zincir uzar gider. Siras1 gelince, biitiin
bu iktisadi ve smai tesebbiisler sendikalara karsi cephe
almak tizere birlesirler. Sendikalar da biraz daha yiiksek
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ficret sapliyabilmek icin, bu tesebbiislerle miicadele halin-
dedir.®

Bu biiyiik giicler arasindaki miicadelede hangi safta
yer alacagimi zamaninda kestiremiyen meslekten potlitika-
cilar -kidemli milletvekilleri, senatorler, belediye bagkan-
lari- icin, yerlerini kaybetmek tehlikesi vardir. Bazen su
veya bu mevkie yeniden segilmenin yolu, bir igletmenin
destegini saglamaktan gegebilir; fakat buna karsibk o is-
letme, adayin siyasi cikarlarini zedelemek tehlikesini gos-
teren bir tavizi ondan istiyebilir; yahut bu smai tegebbiis,
emekgilerin karst ¢iktif1 bir kanun teklifinin desteklenme-
sini isteyebilir. Boylece aday ne tavir alacafim bir tiirlii
kestiremez: Isletmenin destegini goreyim derken, iscilerin
oyunu kaybetmesi gibi; iscilerin destegini kazandim -~

" ken, tesebbiis yardmmnr esirgedifi icin secimi kaybetmesi

de miimkiindiir.

Amerikali politikacilarn bu tiir tutarsizliklar ytiziin-
den upradiklan giicliikler, siyasi vasiflar1 ferdi istidatlarda
degil, sadece bir gorevin kullanihig1 sirasinda taniyan siste-
me ekleriince, Amerikalilarn nigin siyaset adam degil de,
«politikact> olduklari anlagthir. Halk arasinda «politika-
ci» terimi, kendini bazi ilkeleri savunmaga adamak yeri-
ne, kaptif1 postu ve avantajlarm elden kac¢irmamay: ter-
cih eden insanlar icin kullamilir. Fakat, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde, kendini bazi ilkelerin savunmasina hasret-
mis siyaset adami, bu iilkede icice duran iktidarlarin biriy-
le veya birkactyla hemencecik catismak zorunda kalirdi.
Bu karsithk da onu isinden ederdi. Gergek su ki Ameri-
ka'nm siyaset dilinde «idealist> terimi hor goriiliir. Bir
Amerikalt icin idealist, insana elle tutulur higbir kazang

saglamiyan bir ideali savunmak ugruna duromunu -ger-

(2) Amerika Birlesik Devietleri’ndeki bellibash firmalar-
la, bunlarm 1965 yiindaki satis tutarlan ve kazancla.-
11 icin bk. bu béliimiin sonundaki EK.
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«ekte bir degeri olan sadece bu durumdur- tehlikeye atan
saskin herifin biridir. Aslinda Amerika Birlesik Devlet-
leri'nde de siyasi ideallerle bezenmis sadece kendi' basit
cikarlarinin peginden gitmiyen adamlarin heniiz neslinin
tikenmedigi siralarda «politikact» lafi kotii manaya geki-
lirdi; oysa simdi Amerika Birlesik Devletlerinde siyaset-
le ugrasanlarin bagka bir isim tagimalarina imkan yoktur.

Politikacilar igin pentagonizm ayni zamanda biiyiik

- iktisadi giiclerin ¢ikarlarim birbiriyle bagdastirarak bu tu-

tarsizliklarin bir kismimi ¢bzmege yarayan bir vasita hali-
ne geldi. '

Pentagonizm dev askeri tiiketim pazarmi yaratarak
veni sanayi kollarimin faaliyete gegmesini ve eskiden mev-
cut olanlarm geniglemesini sagladi. Bunu kolayca yapti,
zira bu yeni kuruluglar ve ilaveler icin gerekli ¢cok biiyiik
fonlara sahipti. Pentagon’un mukavelesi, hamili i¢in g¢ek
yerine gecer. Bu mukavele sayesinde, hemencecik, arsalar,
‘makinalar, arastinicilar, teknisyenler bulunuverir; yeni bir
sanayiin tesisi veya mevcut olan bir bagkasmm genisletil-
mesi icin gerekli olan yollar, elektrik hatlari, o anda sag-
lanir. Cok kere bu mukaveleler yiizmilyonlarca dolar iis-
tiinden imzalanmustir. O halde, bagkanindan tutun da
kasaba belediye bagkanina kadar, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin biitiin meslekten politikacilari, «politik zemin>»
-yani 6n secimleri kazanmak zorunda olduklarn yer- de-
dikleri seye, segmenlerin isteklerine, en fazla is imkanla-
rinin, yeni sanayi kollarmm ag¢ilmasma dayanan taleplere
kulak vermek zorundadir. Yeni bir sanayi, yeni ticaret
alanlarinin, yeni bilgi alanlarinin, yani kisaca, yeni sec-
menlerin tegekkiil etmesi demektir. Pentagonizm’in, mu-
kaveleleri sayesinde, biitiin bunlan verecek giicii vardir.
‘Mesela sozciileri bunu goylece belirtsin, kafidir: «Bu mu-
kavele geregince imal edilecek olan su su ucak parcalari-
wn falanca yerde yapumasina...> Fabrikamn o falanca
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yerde yapilmasmm talep eden sayet bir senatdr veya bir-

millet'v;:kili ise, pentagonistler, ihtiyact olduklari zaman

onun oy’una giiveneceklerini biliyorlar demektir. Ustelik,.
pentagonizm bu oyu, i¢ siyasetle ilgili kararlar icin istemi--
yecektir. Onun faaliyet alami, Amerika Birlesik Devlet--
leri'min i¢inde degildir. Amerika Birlesik Devletleri, pen-

tagonizm i¢in, ‘insan ve savag malzemesi ve ayrica kazanc
sagladig1 bir yerdir; siyasi yonden onun gozunde yurdun.
bir degeri yoktur.

Biiylik firmalar arasindaki catismalarda uzlastiricr
glic olan pentagonizm, Amerikan politikacilan icin essiz’
yararbiktadir. Zira, bityiik basiret isteyen ¢ikmazlari o hal--
leder. Hiicum tanklarmin, ucaklarin, gemilerin imalatina:
veya petroliin ¢ikartilmasma ait yiiz milyonlarca dolar
istiinden imzalanmis bir mukavele, birbiriyle rekabet ha--

lindeki bircok girket arasinda béliisiilebilir. Baskanindan
tutun da, en agaf:i basamaktakine kadar biitiin politikaci-
lar icin bu durum biiyiik bir prestij vesilesi olmustur.

Pentagonizm, diinya halklari, ozellikle bagimh olan--

lar ve sOmiirge yapisinda olanlar igin, bir bagbelas1 -ve:
siirekli bir tehdit- tegkil eder. Aymi sekilde, asker olarak
onun hizmetine giren Amerika Birlesik Devletleri gencle--
i icin de. Ama o, Amerika Birlesik Devletleri politikaci--
lart ve kendi kurmaym teskil eden biiyiik iktisadi giig-
ler icin Tanrmmm bir liitftudur. Bir baska acidan, bu dort
bagi mamur, harp ekonomisinden sebeplenip, yiiksek iic--
ret ve kir sagliyan milyonlarla isci ve tiiccar icin, banka--
cilar, memurlar, serbest meslekte calisan emekgiler, tek--
nisyenler ve bilginler icin de nimettir. Bu, Amerikan top--
lumunun parca parca pentagonlulagtigmni gOsterir. Ama’
onun yerinde hangi halk olsaydi, bu pentagonlulasmayr
karsl koyamadan kabul edecekti; bunu da teslim etmek
gerekir.

Pentagonizmin siyasi rolii meselesine dénelim. Ame-
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rika Birlesik Devletleri'nde, i¢ olaylar igin sivil bir hii-
kiimet tarafindan, beynelmilel olaylar i¢in, gayrimesru bir
iktidar tarafindan yiiriitiilen bu iki bagh siyasetin nerelere
kadar gidebilecegini bilen biri var midir? Dista bazi fe-
laketler meydana gelseydi, pentagonizm’in yetkileri kisila-
bilir miydi? Yoksa bu gii¢ toptan ortadan kaldirilabilir
miydi? Yahutta boyle bir duruinda;, pentagonizm’in poli-
tikacilan yerlerinden edip iktidart ele gecirmesi gibi bir
tehlikeyle karsilagabilir miydi tilke? Hig¢ bir felaket mey-
dana gelmez, pentagonizm biitiin diinyay: tutusturan sa-
vaglarina devam ederse, Amerikan halki kendi askerleri-
nin yiriittiigii saldirganhiklara bir giin acaba «durs der
mi?

Amerika Birlesik Devletleri'nde hali hazirdaki duruny
pek ic acici degil. Amerika’da ve diginda, baskan degi-
since, beynelmilel siyasetin de degisecegini sanan bir siirii
insan var. Yanilmaktalar. Bagkan Johnson’un halkindan
oy isterken dig siyaset iistiine sOyledikleri, bir aldatmaca-
dan bagka sey degildi. Iktidarda sdylediklerinin tam aksi-
ni yapmas: da... Bagkanlik gorevini iistiine aldigi giin
Johnson, iilkesinin dis siyasetinin fiili kumanda hakkimn
kendinde olmadigini biliyordu. John F. Kennedy de, ic
politikada bir sarsintinin ufak tefek kangikliklarla atlati-
labilecegini, ama dis politikadaki bir sarsmntmm Amerika
Birlesik Devletleri’ni apacik oliime gotiirebilecegini bili-
yordu. Buna ragmen, Vietnam’da tirmanma harekatmr
ilan eden aym Kennedy'dir. Zira daha 1961’de bagkan

" secildiginde anlamigti ki, Amerika eski Hindigini’de bo-

Sazina kadar igin icine girmistir ve artik geri doniis im-
kani kalmamustir. Baskan Eisenhower'in, gbrevinin sona
ermesinden az Once, iilkesinde tesekkiil eden «mali, sinai
ve askeri kompleksse dikkat edilmesi gerektifini séyleme-
si bosuna degildi. Pentagonizm 1965 baslannda tesekkii-
liinii artik tamamlamis bir iktidardi. Ama, 1960’larda dahi
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giiciinii  duyurabiliyordu. 1963’te Johnson iktidann dev-
raldiginda pentagonizm ¢oktan yikilmaz bir kuvvet olup
cikmugti.

Amerikan siyaseti, digli diizeniyle birbirine bagh iki
cark gibi isler hale geldi en sonunda... Pentagonizm, Ame-
rika Birlesik .Devletleri’nin diginda, Amerika kitasinin ¢ok
uzaklarindaki halklara karsi harekata  girigmigstir, ama
Amerika’dan beslenir. Ulkenin siyaseti ve ekonomisi de
her giin biraz daha pentagonizmin devsirdigi meyvalarla
doyunmaktadir. Milli cark da, milletlerarast cark da
pentagonizm’in itici. giiciiyle donmektedir. Bu garklardan
birinin yoluna ¢ikabilecek en ufak engel, digli diizenine
yansiylp onu bozacak ve bdylece oteki carkin isleyisinde
de aksamalar husule getirecektir. Bu carklarin - birinde
kirlan bir ufak digli, biitiin mekanizmanin bi¢imini degis-
tirecektir. Bu durumda, makine denen her seyde de oldu-
Bu gibi, giiciin biitiinti, en  gii¢siiz noktaya baghdir.

@ EK ®

Amerika Birlesik  Devletleri’nin ¢ok-gelismis sana-
yiinin, imtiyazh bir giic olarak ne ifade ettigi konusunda
asagr yukart bir fikir edinmek igin, Fortune’da -Ameri-
kan biiyiik sermayesinin dergisi- 1965°de en fazla satig
yapan sanayi igletmelerinin listesini, satiglar, kirlar ve is-
tihdam hacimleri hakkinda verilen aydinlaticy bilgiyle bir-
likte, soyle bir gizden gegirmek kafidir.®

Sanis olarak 154 milyar dolari agmig, 12 milyara ya-
kin kdr beyan etmis ve 4.230.000°den fazla iicretli eleman
caligtiran . elli bes firma vardir.

En bagta yer alan on firma, 75 milyar dolardan da-
ha fazla bir is hacmine sahiptir, beyan edilmis 6,5 milyart
asan kdrlari vardr ve 2.287.000 iicretli eleman ¢alistirir-

(3) Fortune, 15 Temmuz 1966.

e 75 o

lar. Asag yukart biitiin bu igletmelerin, hepsinin degilse
bile, kapitalist iilkelerin gogunda yatirimlan vardir ve ig-
lerinden bazilari, komiinist iilkelere de yerlesebilmek ama-
cwyla, is yollant denemektedir. Ayrica, bircok petrol fir-
masiun dig iilkelerde kendilerine miithis kdrlar sagliyan
miimessillikleri vardir. Yukarda sunulan koca koca rak-
kamlarin ifade ettigi anlam sudur: 4.250.000 adam kulla-
nan bu ellibes sanayi firmast 1965’te, 200 milyon niifuslu
S.S.C.B.’nin gayrisafi milli gelirinin yarisindan daha faz-
la bir hasila saglamigtir. Bu rakkam Almanya’nin 1965°-
teki milli gelirinden 35 milyar dolar, Ingiltere’nin ayni
yilki gayrisafi milli gelirinden 51 milyar dolar fazladr.

Bu listenin en basinda su bes firma vardir:
90.733.892.000 dolarlik is hacmi, 125.600.000 dolarlik
safi kar ve 734.000 memur ve isgisiyle Genel Motors;
11.536.789.000 dolarlik is hacmi, 703.049.000 dolarlik
safi kdr, 364.487 memur ve iscisiyle Ford Motor Com-
pany; 11.471.529.000 dolarlik is hacmi, 1.035.765.000
dolarlik safi kdr, 148.000 memur ve iscisivle Standard
Oil of New Jersey®; 6.213.595.000 dolarlik is hacmi,
355.122.000 dolarlik safi kdr, 300.000 memur ve isci-
siyle General Electric ve 5.299.935 .000 dolarlik is hacmi,
233.377.000 dolarlik safi kdr, 166.773 memur ve is¢isiy-
le Chrysler.

Fortune’un aym sayisi, 1965 yilimin -pentagonizmin
kararly bir sekilde faaliyete giristigi yil- Amerika Birlesik
DevletlerPnde en biiyiik 500 sanayi firmasi igin rekor
yili oldugunu agiklamaktadur. Amerika biiyiik sermayesi-
nin yetkili sozciisii olan bu dergiye gore her yilki sayim-
lart Fortune tarafindan yapilmig bu 500 sirket, 1958
«gerileme yih>ndan bu yana ig hacimlerine yeni ilaveler
kaydetmekten geri kalmamiglardir.

(4) 55 firma arasmda Standard Oil of Indiana ve Standard
Oil of California da vardir.
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Belirtelim ki, 1958 yili, her tiirden techizat gonderil-
mek suretiyle Vietnam’daki askeri giderlerin arttigt ve
Rusya’yla uzay yangina girismek icin harcamalarin yaptl-
digr yddir. Vietnam’da Diem hiikiimetine karst budist ge-
rillalarin harekete ge¢mesi ve Rusya’min «Sputnik»ini fir-
laimast 1957 yihna rasthyordu. Bu yiizden, Vietnam’daki
askeri giderler, giderek karada, denizde, havada onemli
bir Giiney Vietnam ordusunu elde tutmaga matuf bir meb-

" laga varacak sekilde artti. Ofe yandan Amerika Birlesik

Devletleri’nin iginde uzay arastirmalarina - hasredilen
masraflar gozle goriilecek kadar artir.

' Fortune’a gore, Amerika Birlesik Devletleri’nin en
biiyiik 500 firmasiun 1965°deki satiglari 298 milyar do-
lara varmust ki, bu miktar, S.S.C.B.’nin 1966 yihna ait’
gayrisafi milli gelirinden olsa olsa, 35 milyar daha azdir.

Dergi, aynica, bu igletmelerin kirimn, 1964°¢ oran-
la, % 16,1 artngimi belirtmektedir.

Ote yandan, dergide belirtilmemekle beraber, bizi il-
gilendirecek bagka bir oramt da rakkamlardan yakalamak
miimkiin: Bu isletmelerde kullamlan isci ve memur sayist,
aym donemde yurt disinda tutulan yardimecllarin sayist da
dahil, sadece % 7,8 artmisnr.

Fortune, sadece 1965°deki is hacmi 100 milyon dola-
nin listiinde bulunan firmalar iistiinde duruyor. Dergiye
gore «sanglart 1965 yih icinde 100 milyon dolart agan 36
isletme bu listede -Fortune’un 500’liik listesi- yer alma-
mugtir.» :

Tek basina bu 500 isletmenin satig rakkamlary tutari,
yani 298 milyar dolar, Amerika Birlesik Devletleri’nin
ancak bir avug insan tarafindan yonetildigini gosterir. Zi-
ra iyi biliriz ki, topragin, madenlerin, bankalarin, sanayi-
nin ve ticaretin efendileri, aym zamanda insanlarin da efen-
dileridir.

Pentagonizm'in
Doktrini ve Ahlaki

Pentagonizm éiyasi bir doktrinin, bir ideolojinin iirii-
nil degildir; bir yasama tarzi ve)lla bir devlet organizasyo-
nu da olmiyan bir sekildir ancak. Oyleyse ne nazizmle, ne
komiinizmle, ne de diger siyasi sistemlerin biriyle muka-
yese edilebilir. Nasil emperyalizm, Ingiliz demokrasisinin
tezahiirlerini ve siyasi organizasyonunu degistirmemigse,
pentagonizm de Amerikan demokrasisinin tezahiirlerini
degistirmemigtir -ve, hic olmazsa gimdilik, boyle bir id-
dias1 da yoktur-.

Emperyalizm ve pentagonizm birer ideolojiden degil,
zaruretlerden dogmuslardir. Emperyalizm, metropoldeki
kapital fazlasim1 kontrolii altindaki yabanci topraklara
vatirmak ihtiyacindan dogdu, bunu yapmak icin de so-
miirge ordulan yaratti. Pentagonizm’in durumunda bu
zaruret iyice farklidir. Diinya siyasetinin geregi olarak,
Amerika Birlesik Devletleri siirekli bir ordu meydana ge-
tirdi. Bu ordu ise, bilhassa agir sanayiinin mah olan techi-
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zat alaninda imtiyaz saglayan bir tiiketici kitleye doniistii.
Ayn1 zamanda yatirtm ve hizli kar kaynapi, kisacasi, in-
sanlik tarihinin en inanilmaz zenginliklerinin kaynag: ha-
line geldi.

Emperyalizm, metropolde simnai ihtiyaclan karsiliya-
cak ham maddeleri somiirge topraklarmmdan kaldirmak
amaciyla buralara yatirim yaptikga, somiirgeyle metropol
iktisadi ve siyasi alanda birbirine sik1 sikzya bagh kalmak
zorundaydi. Emperyalizm metropolde yiiksek iicretlere da-
yanan bir sistemle kazancim artirabilecegini kesfedeme-
di. Ve sayet nazariyatgilarindan biri kalkip bdyle bir seyi
ileri siirseydi, somiirge halklar1 da ayn: iicretleri ister diye
onu susturmasi lazim gelirdi. Emperyalizm, kapitalizmin
eski goriigiine bagh kaldi: Isci ne kadar az kazamirsa, ser-
maye o kadar ¢ok kazamir. Bu sartlann muhafaza edebil-
mek i¢in emperyalizm, aynen sdmiirgelerinde oldugu gibi,
kendi yurdunda da siyasi iktidar elinde bulunduruyordu.
Ama pentagonizm, yiiksek iicretlerin, somiirge topraklari-

nin sOmiiriilmesine ihtiya¢ kalmadan i¢ pazarlari bilyiit- -

mekte ise yarayacagmin farkina vardi. Metropol, kendisi-
ne yatiracafi sermayelerin kaynagi olarak bir de asker
deposu olarak hizmet etsin, yeterdi. Buna kargilik met-
ropoliin dis siyasetinin kontroliinii istedi. Zira bu sayede
birliklerin nerede ve ne zaman kullamlmasinin uygun ola-
capma, nerede bir ordu yaratilip ona techizat verilecegi-
ne karar vermek ona ait olacakti.

Eyleme girigsinden epey zaman sonra, kendini halk1-
na ve bizzat kendi vicdanina karst temize cikaracak olan
bir doktrin yaratti. Bu, «geri kalmis» halklan kendi <uy-
garligimin> nimetlerinden istifade ettirme «zorunda» olu-
sundan dogan «beyaz insamn iistiinliigii>  doktriniydi.
Amerika Birlesik Devletletri'nde bu doktrin 6zel bir sekil-

de tecelli etti: Kutsal irade, Amerikalilara, kendi uygarhk -

bicimlerini komsu iilkelere kabul ettirmek gbrevini vermis-
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ti; bugiin «American way of life» denilen uygarhik bicimi-
ni.

Hitler de emperyalist iilkelere Alman irkimn tstiinlii-
gii adina saldirmist1; o zaman bu iilkeler birbirinden daha
iistin 1rk olamayacafini sOyliyerek savunmaya gectiler.
Miicadele sertti: S6miirgelerin ve yerli ordularm yardimi-
na bagvurulmak mecburiyeti dogdu. Boylece, savas kaza-
nilirken, beyaz insanin tistiinliigii doktrini yikilmig oldu.
Savagin kurbanlarindan biri de oydu.

Tesekkiil ettigi ve emperyalizmin yerini aldifi anda,
pentagonizm, bir noktada onun metodlarmt izleyebilece-
gini gordii. Kendisi de gerektiginde askeri giice bagvura-
bilecekti. Pentagonizm de, emperyalizm gibi, silahli teror-
ciiliigii uygulamadan yiiriiyemezdi. Emperyalizm gibi, pen-
tagonizm de insanlar1 savasa ve Oliime gonderecekti. Fakat
bu bir mazeret uydurulmadan yapilamazdi. Higbir millet
savag siyasetini, onu hakl gosterecek herhangi bir doktrin
veya siyasi ideoloji olmadan ileriye gdtiiremezdi. Bu
doktrin veya bu ideoloji, delisagmas1 bir geyler olabilirdi;
yeter ki onlar yaratip yaymak miimkiin olabilsin. Naziz-
min durumu buydu. Nazizmin doktrini veya ideolojisi, onu
uygulamaya sokacak olan kuvvetin tesekkiiliinden Once
vaz'edilmis durumdaydi. Bilyiik yign toplumunun ve ¢ok
gelismis kapitalizmin bagnnda, bir ur gibi, 6nceden bir
doktrini olmaksizin tesekkiil eden pentagonizm icin du-
rum boyle degildi.

Yeni iktidar dogar dogmaz, bir gerekgesi olmadan,
ondan nasil yararlanilacakt1i? Amerika Birlesik Devletleri,
bazi ahlaki degerleri ve aligkanbklar olan, uygarlagmig
bir iilkeydi. Amerikah yoneticiler kendilerini, hazirliksiz
olarak, iilkenin sosyal ve iktisadi organizasyonunun ta go-
beginde -ama hukuki organizasyonunun ve siyasi gelenek-
lerinin diginda- bdylesine genis bir iktidarin sahibi goriin-
ce, onun kullamlmasini hakli kilmak gayretine diistiiler.
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Son iki diinya harbinin verdigi tecriibe gostermigti ki, bir
tilke, biiylik ordularni eyleme sokarak, iktisadi yayilmasini
meydana getiriyor ve biiyiik kazanglar sagliyordu. iste bii-
yik ordular yaratidmigti, simdi sira, onlar eyleme sok-
maktaydi. Bir doktrini, bu ordunun milli smirlari agan
varligmm ve faaliyetini Amerikan halkina ve biitiin diinya-
ya hakl gosterecek bir fikirler biitiiniinii islemek, gelistir-
mek kafiydi.

Artik insanlhiga, saldin ve istila giiglerinden s6z ag-
mak mimkiin degildi. En yoksul Asyalisindan, Afrikali-
sindan tutun da, en cahil Kaliforniyalisina kadar, 1939-
1945 Diinya Harbinden beri herkes bilmekteydi ki, han-
gi tiirden olursa olsun bir askeri saldiri, hele giiclii bir
iilkeden giigsiiz bir iilkeye yonelmisse, ozrii olmiyan bir
cinayet demektir. Biitiin diinya biliyordu ki, nazi seflerin-
den bir ¢ogu Nurenberg’de, idam sehpasinda can verdi-
ler. Ciinkii bundan boyle, saldirt harbinin sorumlulugu,
idam cezasint gerektiren suglar sirasina girmigti. Ve bu
hukuki yenilik, devletlerarasi hukukta yeralmisti. O hal-
de, saldinn veya istila harplerininkinden farkli gerekgeler
icat etmek lazim gelecekti. Saldirinin tersi savunma oldu-
guna gore, pentagonizmin doktrini, bu son kavram cevre-
sinde sekillenecekti. Diga tagirilabilen bir savunma harbi-
nin tarifi yapilmaliydi. Eger Amerika Birlesik Devletleri
diinyanin herhangi bir yerinde, 6zellikle zayif bir iilkede
harp yapiyorsa, ve eger ordularini beynelmilel bir terdr
drac1 olarak kullamyorsa biitiin bunlar, kendini savunma
gayesi icinde olacakt:, yoksa bagka bir iilkeye saldirma
amaciyla degil. '

Fakat, kafalarda ve vicdanlarda sekillenmekten geri
durmayan, c¢oziilmeye muhtag bir terslik vardi ortada.
Bir millet, savunma harbini, topraklarina saldiran bir diis-
mandan korunmak icin yapar. Savunma harbi gerekgcesiy-

le, buna ters diisen bir eyleme nasil girisilir? Kavramlar

T
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nasil bagasags edilir ve nasil, hem Amerikan halki, hem
.de diger diinya halklar1 savunmanin saldir1, saldirmin sa-

vunma olduguna inandirilabilir? 11k bakigta, boyle bir ¢ap-

ragikhifin ¢6zimii yok goriiniir, velakin pentagonizm bu-

na bir ¢oziimyolu buldu: Yeryiiziiniin neresi olursa olsun,
Amerika Birlegik Devletleri'nden ne kadar uzak olursa

-olsun, bir iilkede pentagonist silahli giiglere bagvurulmasi-

n1 caiz goren doktrine, «kasitli harplers doktrini denecek-
ti; iste pentagonizm’in doktrini bu oldu.

Bu doktrinin muhtevas: neydi ve nasil uygulanacak-
t1? Hikmeti viicudu basitti: Diinyanin herhangi bir yerin-

.de ihtilalci biinyede her de§isme tesebbiisii, Amerika Bir-

lesik Devletleri’'nin ¢ikanina aykiriydi, Amerika’daki dii-
zene kasteden bir harbe tekabiil ederdi ve sonuc olarak,
Amerika Birlesik Devletleri’ne karst girisilmis bir saldin
harbi demekti. Ona,. sanki anayurt topraklar istilaya ug-
ramiscasima, karsilik vermek gerekirdi.

Cok az zaman Once, bu doktrinden, «en giigliiniin en
zayifi ezme hakki» diye bahsediliyordu. Bu, Hint orman-

larmnda hiikiim siiren, gziinii kan biiriimiis kaplanin iir-

kek geyige kabul ettirdigi eski orman kanunudur. Bu ka-
nun, insanlifin ¢ok cok eskilerinde, insanoglunun vahget
cagmi yasadif1 tarihlerde uygulaniyordu; onu uygarligin

altin caginda yeniden yagatmak te§ebbiisii inanilmayacak
-seydi. Fakat pentagonistlerin akl: buna Oylesine yattr ki

-zaten daha bagkasini da almazdi kafalari- velinimet-

lerinden birinin, Johnson'un adini vererek sereflendirmek

istediler bu kanunu; boylece Johnson doktrini dediler ona.

Kasithh harpler doktrini veya Johnson doktrini de-
nen bu yeni orman kanununun uygulanma metodu, kendi-
si kadar basit, kendisi kadar ilkeldi. Amerika Birlesik
Devletleri, iki lilke arasinda oldugu gibi, bir iilkenin sinir-

lart iginde de silahli catismaya hiikmetmek hakkina sahip-
‘tir. Bir harbin kasith olup olmadigmna karar verecek olan
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da odur. Bu hiikiim taraflar onceden dinlenmeden, Ame--
rika Birlesik Devletlerinin kendi kendine tek tarafli ira-
desiyle verilir. Yakin ge¢misteki olaylara bakacak olur--
sak, biliriz ki, kasith harp -yani Amerika topraklarina si-
lahli bir saldiriyla esdegerde olan harp- Dominik Cumhu-.
riyetinde demokratik rejimi ihdas icin yapilmug bir ihti--
lal olabilir, Giiney Vietnam’da komiinist bir idare' kurmak.
isteyen Vietkong harbi de olabilir. Gergekte o, pentago--
nizm’e, silahli kuvvetlerini, kendi iilkesinden baska bir iil-
kede kullanmay: hakli kilacak firsati veren herseydir.
Fidel Castronun Kiiba'nin sosyalist bir iilke olaca--
gmi ilan ettigi sirada, pentagonizm, varhgmi ¢oktan duyu--
ran bir kuvvetti ama, heniiz kendini hiikiimetine kabul.
ettirmesi igin gerekli rabitaliikta degildi. Bunu'elde edin-
ce, bu kere, harekete gegmesmde kendisine manevi itilim:
giicii verecek olan bir doktrine ihtiyact vards. Domuzlar

Korfezi meselesi sirasinda bagkan Kennedy’nin tereddiidi,.

iste boyle bir doktrine dayanmanmn imkansizligindan geli--
yordu; belki de bir giin bu tereddiidiin Kennedy hiikiime-

tini -yani iilkenin sivil iktidarini- pentagonist iktidar kar-.

sisinda kiigiik diisiirdiigii anlasilacaktir. Amerika Birlesik

Devletleri’nin alinyazisinda bu vardi. Kennedy hiikiimeti’
elimizde de-.

lil yok ama, pentagonizm’in biitiinlesmesi siireci incelenir--

hakkinda ileri siirdiiklerimizi ispat icin

se; goriiliir ki, yildizinin parladifi, itirazsiz son giiciine

vardifi an, Domuzlar Korfezi olaymin gectigi giinle, Ngo-

Dinh Diem’in iktidarmna ve hayatina mal olan hiikiimet
darbesinin “yapildig1 giin arasma rastlar. Bu kasith harp-

ler doktrini iglenip gelistirilirken Vietnam’in, fakat belki’

daha da cok Kiiba’nin ve Domuzlar Korfezi'nin diigiiniil-

diigiinii anlamak zor degildir. Fidel Castro’nun, kendini’
Latin Amerika’da gerillalar teskilatlandirmaga hasrettigi’
ve bir giin kastrizme (kastroculuk) son vermek icin Kiiba’--
nin iggali lazim gelece§i fikri, siphesiz, bu kasith harpler-
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doktrininin canli tohumuydu. Komiinist Kiiba, gercekten
Amerika Birlesik Devletleri’nin aklim bagsindan aldi. Bu-
nun pek yakiminda olusu, Amerika’y1, boylesine giiclii bir
millet i¢in izahi zor bir panik havasma soktu. Bu panik
havasi, pentagonizm’e doktrin ydniinden bir gerekge aran-
masmdaki ana unsurdu.

Insanlarm oldugu gibi, halklarm davramslan da,
kendi ruh hallerini yansitir. Fakat su da unutulmamalidir
ki, sosyal diinya durgun degil, dinamiktir. Her davranms
bir tepki dogurur veya kendini takviye eden diger davra-
niglart belirler. Hicbiri tekbagina bir olay degildir. Ana
davramistan gelen davraniglar zinciri, sonunda, ilk davra-
nigta bulunam da, kars:i davramglarda bulunam da degis-
tirir. Bu degisme, davramis gosterenin karakterine -gahsi,
sosyal veya milli- ve davranis aninda agir basan i¢ ve dis
sartlara gbre bircok noktalar iistiine diiger.

Kiiba komiinizmi korkusu Amerika Birlesik Devlet-
leri'ni, kafa yapisini ta temelinden gbzden gecirmege go-
tirdii. En basta, icislerine miidahalesizlik siyasetini acik-
ca ihlal etmemek icin Kiiba’ya elaltindan miidahaleye ka-
rar verdi ve bunu yapmak icin C.I.A’y1 yardima cagirdi.
Fakat, bir kamu Ozgiirliikleri rejimi gizli hareket edemez-
di. Ustelik Castro, bu gizli fadliyetlere, Kiiba’ya gonderi-
len ajanlan agik acik cezalandirmakla cevap verdi; Gyle
ki, bu gizli tertipler biitiin diinyanin Sgrenmesiyle sona
erdi. Sugiistii yakalanan ve Kiiba komiinizminden dolay:
duydugu cocukca korkuyu yenemiyen Amerika Birlesik
Devletleri, bundan bdyle, diinyanin neresinde meydana
gelirse gelsin, her siyasi degismeye kugkuyla bakacak, on-
da komiinizme dogru atitmis yeni bir adimdan bagka sey
goremiyecektir. Bu Kiiba'da boyle olmustu, her yerde de
boyle olacakts!

Komumzm korkusu ve Domuzlar Korfezi basarisiz- -
hgmin da etkisiyle, Amerikalilar, her-yerde, kimildayan
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her seyden korkar oldular. Bu dehget onlar, biitiin diinya-
y1 g0z hapsine almafa tesvik etti. Kisacasi, yeni kafa ya-
pis1 ve bu yapidan gelen davraniglarin toplu sonucu, Ame-
rika Birlegik Devletleri’nin, kendini diinyamin polisi gibi
diigiinmesi olacakti -ve de oldu-.

Fakat hangi cesit polis? Yurttaglarin diizeni bozdugu
yerde, yliriirliikteki kanunlara uyarak diizeni yeniden ku-
ran mu? Yoksa, toplum icin tehlikeliligine hiikmedilmis
diistinceleri ve siyasi faaliyetleri takip eden mi? Yani diin-
yanin her yerinde adina siyasi polis denen cinsten mi?

Amerika Birlesik Devletleri, kendini, diinyanin siya-
si polisi olmaga hasretti. Bu, kasith harpler doktrini de-
nen seyin tabii bir devamu olacakti; zira <kasitli> terimi,
acikga siyasi bir muhtevaya sahiptir. Bir siyasi diizeni,
bir devlet veya hiikiimet seklini degistirmek amaciyla gos-
terilen gabayr ifade eder. '

Diinyanin bugiinkii durumunda toplum i¢in tehlikeli
fikirler ve siyasi faaliyetler hangileridir? Mantiki olarak,
kapitalist bir iilkede iktisadi, sosyal ve siyasi diizeni, dev-
let seklini, hiikiimet sistemini degistireceklerini iddia ettik-
lerine gore, bunlar, komiinist fikir ve faaliyetlerdir. Ter-
sine, bir komiinist iillkede bunlar, komiinizm tarafindan
yikilan ve yerine yenisi koﬁan, eski iktisadi, sosyal ve si-
yasi diizeni yeniden kuracagmm iddia eden kapitalist fikir
ve faaliyetlerdir. BOylece, diinya polisi olarak yola ¢ikti-
&inda, pentagonist iilke, kendini zevkli bir gorev Oniinde
buldu. Oyle ya, aym zainanda hem kapitalist, hem de ko-
miinist diinyadaki degismeleri 6nleyen bir siyasi polis ola-
mazdi ki. Su halde, sadece kapitalist diinyanin siyasi po-
lisi olmaktan bagka care yoktu. Amerika Birlesik Devlet-
leri de gercekten kapitalist diinyamin siyasi polisi oldu.

Peki, bu diinya Olgiisiindeki siyasi polislik gorevini
hangi organizma yerine getirecektir? Bunun C.I.A. oldu-
gu diigiiniilebilir, ama degil. Bu tegkilat, bazi ayaklanma-
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larin patlak verecegi yerlerde yeni unsurlar aramakla, is-
tihbarat yapmakla ugragir. Hepsi o kadar. Gercegi sOy-
lemek gerekirse, polislik gorevi, Amerika Silahli Kuvvet-
ler?’nin listiine diismiigtiir.

Bu bizim rastgele agzimizdan ¢ikmis olan bir ifade
degildir. Pentagon’un, Guerilla Warfare and Special For-
ces Operations (FM 31 -21)® deki ‘kendi ifadesidir. Bu
belge, daha ilk sayfalarindan itibaren, dzel bir programa
gore hareket eden bir gii¢ olarak pentagonizmi adeta saf-
casina ginigigma cikarr. Aym sekilde, daha giriginde,
gerilla harplerine kargi koymanin Amerika Birlesik Dev-
letleri’ne diistiigiinii ve «gerilla harekat sahasi denen belli
bazi bolgeler icinde birbirleriyle ilgili faaliyet kesimlerin-
de her seyi yonetme sorumlulugunun, bunlar gerilla hare-
katnt ilgilendirdikleri Olgiide, ona ait oldugunu> beyan
etmektedir.

Fakat neden bu konularda sorumluluk Amerika Bir-
lesik Devletleri'ne aittir? Bilinmiyor. Guerilla Warfare ad-
It kitap, sadece «faalivet sahalarindan bazilaninda sorum-
lulugun kayitlanmigs> oldugunu belirtiyor. Kayitlamanin
yiiksekten geldi§i ve bu kayitlamadan bu isi Amerika’nin
kendinden bagka kimseye birakmayacagi anlaminin cikti-
& digiiniilebilir. Ama nerde? Diinyamin neresinde? Bun-
larin cevabr verilmedigine gore, bundan, diinyanin her
yerinde bunun bdyle olacag! sonucunu cikarabiliriz.

Bu kitabmn kacamakli oldugu kadar tehlike kokan
bazi boliimlerini «Ek»imize aldik. Okuyucuya, bu metni
dikkatle incelemesini salik veririz. Bu sayfalarda bircok -
karanlik noktalar anlasﬂmamls olarak kalacak ve bunun
bazi paragraflarin eksikliginden ileri geldigi sanilacak; so-

1) Headquarters, Department of Army, Washington, 24,
D.C. 29 Eyliil 1961’de yaymlanmis. «This manuel su.
persedes FM 31.21, 9 may 1958» demen notundan,
1958'dekinin yerine gectigi anlagihiyor. Ban gxkart-
malar icin bk. bu béliimiin sonundaki EK.
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nunda da bu bosluklardan dolay:r metnin kavranmasina
imkan olmadig: diigiiniilecektir. ‘

Gercekten de birgok karanlhik noktalar vardir. Fakat
bu bulanikhik mahsustan, 6zene bezene meydana getiril-
mistir. Guerilla Warfare insana bazen iki yiizlii bir bigag:
diisiindiiriiyor; ve okuyucu, bu kitabi, Amerika’ya karst
gerilla faaliyetlerini kirmag: 63retmek icin mi, yoksa Ame-
rika’dan yana gerillalari ne gekilde yonetmenin uygun ola-
cagm 6gretmek icin mi yazilmis oldugunu anhyamaz olu-
yor. Bundan, ikincisi agik¢a belirtilememekle birlikte, ki-
tabin cifte hedef icin kaleme alindigi sonucu gikiyor. O
siralar belki bir yerlerde, Latin Amerika’da yahut Fidel
Castro’'nun Kiiba’sinda Amerika’dan yana gerillalar tes-
kilatlandirmakti, diisiiniilen.

Ne olursa olsun, okuyucu su kanaata varacaktur ki,
Guerilla Warfare'in kendisi, son derece <«kasith» bir ki-
taptir. Goriiniigte, gayesi, Amerika Birlesik Devletleri ta-
rafindan kasith veya kasith olmasi siipheli, yani kendi
cikarlart igin tehlikeli goriilen harpleri bertaraf etmek-

tir. Ama gercekte, bu kitap, bagka iilkelerde kasith hare-

kat igin diizenlenmistir; ve bu anlamda Guerilla Warfare,
bilyiik 6nemi olan bir belgedir. Silahli kuvvetlerinde bas-
ka milletlerin siyasi diizenlerini karistirmak —isteyen bir
teskilatt barmdiran bdyle bir iilkeye, diinya barisi icin de-
vaml1 bir tehdit goziiyle bakilmalidir.

Guerilla Warfare’in yazarlari, bu resmi belge dolayi-

. siyla, diger hiikiimetlerin de destekliyecegi baz: ithamlar-

la karsilasmak tehlikesinde olduklarmi bildiklerinden, ki-
tab1 kaleme alirken bu noktalar1 muglak biraktilar; oysa,
pentagonizm’in kafasinda yatan diigtinceyi parlak sekilde
aydinlatacak olan, bu noktalardur.

Subaylarin ve muhtemelen 6zel denilen giigleri mey-
dana getiren biitiin unsurlarin miiracaat kitab1 olarak,
Guerilla Warfare, bir gercegi su yiiziine' cikartyor: Ame-
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.rika Birlegik Devletleri, gerillalarla dogiismek igin de olsa,
kendisi gerillalar tegkil ederek de olsa, diinyanin neresin-

«de olursa olsun, bir iilkeye miidahale hakkim kendinde

bulmaktadir. Kitabin hicbir paragrafi, miidahale hakki-

-nin megruiyetinden kugkuya diismiiyor. Bu tarz bir bilgiy-
.le bezenen subaylar, erler; daima koriikoriine, en sert mil-

letlerarast kanunun cercevesi icinde hareket ettiklerini ve

-diger halklar1 miitecaviz bazi diismanlarin tehdidinden
kurtaracaklarim1 sanacaklardir.

Kitabin kaleme alindif siralar, ne Dominik Cum-

-huriyeti’'nde bir ihtilal, ne de araya girecek Tonkin kor-

fezi olayr gibi bir mesele diistiniilmekteydi. Bagkan

Kennedy iktidar1 yeni ele almisti ve kendi idaresi sirasin-
.da, Guerilla Warfare gibi bir kitabmn kaleme alinip yayin-
Janacagmi aklinin késesinden gegirmiyordu.

Bu belge, biitiin agikligiyla, diinya Olgiisiinde bir si-

_yasi polis tegkilati kurmak amaciyla kabul edilmig bir
programin Onemli bir kismini tegkil eder. Bu tegkilatin

kurulmasiyla, pentagonizm, yerylziiniin kapitalist kesi-

‘mindeki her degismeyi Onlemek yollarim1 ariyordu.

Ne var ki, yeryiiziinlin bu kapitalist kesimi, zengin

‘halklarla yoksul halklardan; ¢ok-gelismis, gelismis ve ge-

ri kalmig halklardan; Amerika Birlegik Devletleri gibi bii-

yiik yigmn toplumu seviyesinde yasayan halklarla, Afrika’-

nin bir ¢ok iilkesinde oldugu gibi heniiz kabile hayat:
yagsayan halklardan miitesekkildi. Bu celigkiler yiginini,

‘hicbir kimildanmaya firsat vermeden elde tutmayi diisiin-
‘mek delilikti. Gercekten pentagonizm de, onun kasith
‘harpler doktrini de, biitiin ahlak suurunu, izan duygusuy-

la aym zamanda kaybetmis kisilerin hezeyan iiriinlerinden
bagka sey degildi. Mesum akibetlerini hepimizin bildigi

‘Nazi'ler gibi.

Siyasi alanda, izan duygusuyla ahlak suuru arasinda

*s1ik1 bir bag bulundugu agiktir. Birincisi kaybolursa, ikin-




® 8 @

cisi de ortadan kalkar. Meydana gelen ise, hemen hemen:
daima bunun tersidir: Izan duygusu kaybedilir, ¢iinkii da-
ha Once biitiin ahlak suuru kaybedilmigtir. Ote yandan,
pentagonist is alanlarmin getirdigi cinsten dev kazanglara.
duyulan hirs, izan duygusunun zaruri olarak yok olmasim
hazirlamaktadir. Boyle sartlar icinde, pentagonizm’in bu:
gibi sonuglar yaratmasi tabiidir. Egyanin tabii diizeni icin-
de, bunun tersi olamiyacakti. Her iktidar bazi sarsmtila-
rin kaynagmda yatar, her iktidar hareket ettifi ortanm de-
gistirir. Pentagonizm de bu kurala aykin diigemezdi. -

Fakat mantiki gdriinmeyen sey, bu sonuglarin vardi-
g1 asinliklardir. Bir biiyiik tilkenin lizerine titremesi gere-
ken bazi goriintimleri vardir. Amerika Birlesik Devletleri
bagkanina arka arkaya yalan soyletmek, diinya kamuoyu
oniinde iilkeye zarar getirmektir; buna ragmen pentagonizm
bunu yapti. Ulkenin en yiiksek mevkilerini iggal eden dev-
let gorevlilerini bir giin Once sOylediginin aksini sGyle-
mege zorlamak, hiikiimeti maskaraya cevirir; pentagonizm
bunu da israrla yapti.

Dominik Cumbhuriyeti'ne mudahalenm vapildig1 an-
da, baskan Johnson, bir devlet baskanmnin hayli zaman-
dir kargt karsiya kalmadlgi en giic duruma diigtii. 11k bas-
tan ona, 28 Nisan’da (1965) mahdut sayida askerden mii-
tesekkil birliklerin Dominik’teki Amerikan uyruklulan ko-
rumak iizere ¢ikartmaya gectikleri soyletildi; ii¢ giin sonra
binlerce Amerikali deniz piyadesi, Normandiya ¢ikartma-
sidakiyle egdegerde bir techizatla San Dominik’e girmek-
teydi. Ona, isyancilarin Dominik’te Amerikan biiyiikelgi-
sinin biirosuna ates actiklar1 ve kendisi elciyle teleforr
konugmas1 yaparken el¢inin bagimn iistiinden gegen kur-
sunlarn 1shiklarmin kendi kulagma kadar geldigi soyletil~
di; fakat gergekte elcinin biirosu Oyle bir yerdeydi ki, el-
cilige sahiden ates agilsa da, bir tesir gbrmesi maddeten
imkansizdi. Ona Dominik baskentinin sokaklarinda basr
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vurulmus binlerce insan cesedinin yattigi ve kellelerin si-
riklara takih olarak sokak sokak gezdirildigi soyletildi;
ama kimsecikler kopmus bir bagm fotografini cekip gs-
teremedi. Ona, ihtilalin komiinist ihtilal oldugu soyletildi
ve sonra Dominik komiinistlerine ait ellibir kisilik dyle bir
liste sunuldu ki, kargalar duysa giilerdi.

Diinyanin en kuvvetli iilkesinin bagkaninmn agzindan,
gene aym iilkenin gazetecilerinin ayakiistii uydurduklari
yalanlarin tekrarmi dinlemek iiziicii olmakla birlikte, da-
ha da onemli baz1 geyler vardi: Amerika Birlesik Devletle-
ri’nin muhataplarin1 binbir dereden su getirip imzalama-
ya ikna ettigi antlagmalarin agikga ve utanmadan ihlali!
Amerikan hiikiimetinin iistiinde calistiktan, miizakere et-
tikten ve onayladiktan sonra difer Latin Amerika hiikii-
metlerine sundugu ve sonunda Federal Kongre'nin ona-
yindan gectigi i¢in de Amerikan kanunlarimin bir parcast
haline gelen antlagmalard: bunlar!

Pentagonizm, bu antlagmalari bozdugunu Onceden
bildirmeden, boylece yeni bir teamiil getirerek harekete
gecti. Ustelik de, sanki hicbir sey olmamis gibi, bu ant-
lagmalarin imzalanmasindan sonra kurulan Amerika Dev-
letleri Teskilat1 -O.E.A.-, gecmiste oldugu gibi, “yiiriirlik-
te kald:.

Bu, her tiirli ahlak suurunu kaybetmeden olamazdi
-olmad1 da-'ve ahlak suuru izan duygusuna bagl oldugu
icin, kiiciik, silahsiz Dominik Cumhuriyeti’ne, pentago-
nizm’in 1965 Nisan sonunda  Vietnam’da kullandigma
denk bir askeri giicle saldlnldlgmda bu duygu da tama-
men yokolmustu.

Dominik Cumhuriyeti'ne Amerika’nin  miidahalesi,
beynelmilel sahada hayirhah bir fiil gibi gdsterilmek isten-

- di. Gergekse tamamen farkliydi. Bu, diinya olgiisiinde bir

sansiir sayesinde sessizce gegistirilmis, yolsuzluklarla, cina-
yetlerle ve dehsetle oriilii iiziicii bir hikayedir. Hakikati
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orten perdeyi biraz aralamak icin bir kag olay1 anmak ye-.

tecektir: ,

1965’in 15 Haziran sabahinin saat 9’undan ertesi
giiniin saat 10’'una kadar San Dominik, Amerika Birlesik
Devietleri isgal kuvvetleri tarafindan, gece ve giindiiz, bir
saat bile ara vermeden bombalandi. Bu yirmibes saatlik
araliksiz bombardiman sirasinda, hastaneler, pentagonist-
lerin havan mermileriyle paramparga olmug insanlarla do-
lup tagiyordu. Dominik meselesinin hakikati bugiine kadar
sOylenmedi, sﬁylénecek zamam bir giin gelecek ama. Pen-
tagonizm kendi «hakikatini> dolagtirdi kulaktan kulaga
ve bunun yettifini samyor. Surasi kesindir ki, Dominik

‘Cumhuriyeti'ne yapilan miidahalenin hesabi heniiz verii- -

medi. Iktidarm bu kotliye kullanis geklinin, biitiin Latin
Amerika iilkelerinde ve tabii Dominik Cumhuriyeti’nin
kendinde etkileri olacaktir. Ve Amerika Bitlesik Devletle-
ri, 1965 nisaninda oldugu gibi, hesabin1 kendine gore ya-
pip ona gore hareket etme firsattn1 bir daha zor bula-
<caktir.

Her olayin tepkisi, kendi ¢apiyla oranlidir. Amerika’-
nin Giiney Vietnam’da, Dominik Cumbhuriyetinde sergi-
lenenden ¢ok daha genis capta, ¢ok daha sistemli olarak
giristigi miidahale hareketi, pentagonist iilkenin ahlaktan
voksunlugunun olgiisiinii vermektedir. Vietnam’da Viet-
kong savascilarini ve Kuzey Vietnam yoneticilerini yildir-
mak icin cinayetlerin ve kitle imhasi yo]larmm'her cesidi
denenmekte. Onlarn nigin yildirmak istiyorlar? Amerikali
siyasetgilérin, gazetecilerin ve yorumcularin sik sik tekrar-
ladiklarina gére, Ho Si Minh’i konferans masasina otur-
tabilmek, yani onu miizakerelere zorlamak i¢in. Bu ciim-
le tekrarlana tekrarlana Amerika Birlesik Devletleri’'nde
beylik bir laf haline geldi. Bu, ahlak suurundan yoksunlu-
gun en acik delili degil de nedir? Bu efendilerin, bu dev-
let gorevlilerinin, bu yorumculann, agizlanindan ¢ikanm ku-
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laklari duymuyor mu? Siyasi amaglan saglamak ugruna
terbre bagvurmak mudir bu beylerin ahlak Olgiisii? Isi
bdyle hafife alan bu beylerden biri, kendi evinde birdenbi-
re eli mitralyozlii bir adam peydah olsa, ailenin geride ka-
lan fertlerini korkuya salmak ve onlar dediklerini kabule.
zorlamak icin cocuklartnin birini dldiirse, acaba ne diye-
cekti? Kuzey Vietnam bombardimanlarimi hakh gosterme-
Be cabalayan pentagonist gorevlilerin dedikleri ve yaptik-
lartyla, bir eve saldirip aradigmm elde etmek igin o evin
cocuklarindan birini Sldiiren bu haydudun davranigi ara-
sinda higbir fark yoktur. '

Amerika Birlesik Devletleri'nin diinya polisligini ken-
di uhdesine almakta hakh oldufunu farzedelim; Giiney
Vietnam’da sadece bu iilkenin Kuzey’le birlesmesini Onle-
mek icin dogiistiigii hakkinda verdigi teminati da gercegin
ifadesi kabul edelim; 6yleyse, Kuzey Vietnam’in bomba-
lanmasiyla, diinya polisligi rolii arasmda bazi baglarn
bulundugunu, yani Amerika Birlesik Devletleri'nin Giiney
Vietnam’da cinayetler islemis birka¢ katili Kuzey Viet-
nam’da takip etmekten baska birsey yapmadifim dogru
sayalim. Ama, biitiin bu uyduruk bahaneleri hakh gorsek
bile, geride gene de sorulacak bazi sorular kalmakta: Bir
polisin bir caninin saklandigt eve girip, onu teslime zor-
lamak icin, bu evin cocuklarmdan birini dldiirmege hakk:
var midir? Cocuklar bizzat aranan caninin gocuklar: bile
olsa, polis bu sekilde davranabilir mi? New York'ta otu-
ran siradan bir yurttag, sehrin polisi bdyle davransa, ne
diyecektir? Bunu mantiki ve akla yakimn mi bulacaktir?
Bu ona ahlaki mi gelecektir? Hiikiimetinin Vietnam’da
yapmakta oldugu bunun aym olduguna gore, demek ki,
bu ona ahlaki gelecektir.

Ahlak suurunun yokluguyla beynin kokusmasi ara-
sindaki mesafe pek biiyiik degildir. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin Vietnam’a miidahalesini ve, Kuzey Vietnam
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bombardimanlarini  mazur gdstermek icin diizenlenen
Amerikan resmi belgelerinde siralanan yalan yanlig iddia-
larin sayis1 hayli kabarikur. Bugiin sdylenen seyler yarin
yalanlanmakta ve gorevliler bu tezadlan gidermek icin bi-
le bir caba sarfetmemektedir.

Yalan, resmi agizlar i¢in bir huy haline geldi artik.
Pentagonizm’e kafa tutan kurum ve kigileri gozden dii-
sirmek”, onun koleligini kabul edenleri de yiiceltmek
icin, tam tesekkiillii bir sistem ijhdas edildi. Bu sistemde
izlenen usulii hepimiz bilmekteyiz: Once bir yalan atilir
ortaya. Sonra ona, hakikatin bayraktartymis gibi gorii-
nenlerin herkese duyurdugu bir gercek siisii vermek icin,
bu yalan taninmig sahte liberallerin agzina diisiiriiliir. Bu
alanda pentagonistlerin devsirdigi karacalicilar, Gobbels
ustaya parmak isirtacak cinstendir. '

‘Pentagonizm’in  doktrini  igretidir. Ya ahlaki? Onu
hi¢ aramayn. Ciinkii yoktur.

2) Bu belgelerden birini, benim idarem sirasinda, Ame.
rika Birlesik Devletleri’nin Dominik Biiytikelgcisi olan.
John Bartlow Martin, siparis iizerine haziladi. Géo-
revi, benim vehim icinde yasayan bir deli oldugumu
ileri siirerek Dominik Cumhuriyetindeki Amerikan
miidahalesini hakh giostermekti. Benim iilkemde bir
atasézii vardir: «Kopek havlarsa, ‘sahibine host de-
yin.» Bu eski elcinin kitabma -bu eserin bircok dilden
cok sayida basimi yapiliyor- cevap verecek zamanmim
Yok, ciinkii sahibine host demenin yollarini aramak-
tayun. Pentagonist tezviratr yalanlamakla vakit kay-
bedemem.

Gerilla Harbi v.ev
'EK: | Ozel Giglerin Harekat
(FM 31-32)

Nizam-disi (non conventionelle) Savasgth. Tammu (s. 3):

Nizam-disi savag, gerilla harbiyle vurup kacma, ri-
cat ve diisman devletlere (mukavemet kastediliyor) kars
tahribat teknikleriyle siki sikiya iligkilidir. Nizam-disi sa-
vas diismana ait veya cogunlugu yerlilerden olup su veya
bu olgiide yabanct bir giic tarafindan desteklenen bir per-
sonel sayesinde, diisman kontrolii altinda bulunan yerler-
de meydana gelir.

Nizam-dis1 savagta sorumlulugun sinirlanmasi:

a) Bu faaliyetlerin bazilartyla ilgili olarak, sorumlu-
luk kayit altina alinnug ve bu konuya ¢ok biiyiik onem ve-
rilmigtir. Gerilla harbi, Amerika Birlesik Devletleri Silah-
It kuvvetlerinin sorumlulugu altindadur.

b) Tayin edilmis bazi cografi sinirlar iginde kalan
-bunlara gerilla harekat sahast denir- bolgelerde, gerilla
harbiyle sikistkiya iliskileri oldugunu yukarda soyledigi-
miz ii¢ alanda sorumluluk, bunlar gerilla harekatimu ilgilen-

dirdikleri olciide, Amerika Birlegik Devletleri ordusuna

Aaittir.




® 94 @

1 — NIZAM-DISI SAVASI DESTEKLEYICI MA-
HIYETTE PSIKOLOJIK HAREKAT
(5.169-176)

1 — Genel Bilgiler:

Ozel giiclere ait birlikler, savas zamamnda oldugu gi-
bi bariy zamamnda da, sadece varliklariyla bile, belirli ke-
simlerde, askeri ve yari askeri gevrelerde, halkin uyamk
unsurlart arasinda, psikolojik huzursuzluk sebebidir. Ozel
giiclerin verdigi goriintii, harekatin muzafferane bir gekil-
de geligmesinde agirligi olan bircok amille cevrelenmistir.
Bu amillerin ihtiva ettigi bashca hususlar, Amerika Birle-
sik Devletleri menfaatinin kesin olarak yerine oturtulmast
ve bir de, giinbegiin ve ilk elden toplanan istihbarati de-
gerlendirip yerli savasci giiglerin  meseleler ve hedefler
oniindeki tavirlarim kavrayarak ozel giiclerin orda bulun-
masimin gerektirdigi halk destegini saglamakiir. Sayet, ge-
rilaV birliklerinin biitiin organizasyon safhalaiinda, ozel-
likle gerilla birliklerine sizma hareketinden onceki safha-
larda, yani «gerillas giiciinii ve yardimct giicleri Ameri-
kan personelinin gelisine hazirlama ve bunun sonucu ola-
rak da, askeri oldugu kadar siyasi ortak gayelere varmak
amaciyla karsthikli ¢aba gosterme safhalarinda psikolojik
harp tekniginden yararlamihirsa, Gzel giiclerin goriintiisii,
bundan sonrast igin, daha az stkict hale girer. '

2 — Anlam ve Organizasyonu:

lyi hazirlannus psikolojik harekat, catismalardan on-
ce ve causmalar swrasinda, ayrica Amerika Birlesik Dev-
letleri ordusunun yiiriitmekle yiikiimlii oldugu soguk harp
boyunca nizam-disi harp harekatimin yiiriimesine katkida

(1) Burda sozii edilen, tabiatiyla, Amerika Birlesik Dev-
lefler’nin kendi siyasetine uygun olarak tegkilat-
landwdyg: gerillalardir.
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bulunur.. Bu psikolojik harekat, halkin olumlu tavir alma-
sty saglamak, onu bu yonde giiclendirmek ve desteklemek,
ve de kendi cikan icin Amerika Birlesik Devietleri’nin he-
deflerinden yana bir davramgsa itmek amact icinde ele ali~
nacakftir.

Amerika Birlesik Devletleri Istihbarat Tegkilat (U.S.
1.A.), genis alanlart hedef tutan bir psikolojik harekat:
gerceklestirir. Bu harekatla yapilmak istenen, Amerika’
genel ilke ve gayelerinin tamtilmasi ve baska halklara
Amerika Birlesik Devletler’yle onun halkimn goriintiisii-
niin kazandirnilmasidir. Bu da, bu halklarin, onlara (yani
Amerika’ya) has hiikiimet sistemini se¢gmek hakkimi sa-
vunmakla olur., US.I.A. programlari, Amerikan askeri
personelinin psikolojik olarak kabul ettirilmesi amaciyla,
ozel giiglere harekat alami hazirlanmasinda kullamlabile-
cektir.

Hedef olarak secilen kamu giicleri (psikolojik hare-
kat igin): .

Sivil Halk: Halkin cok biiyiik bir kismumin sevgisine
dayanmiyorsa, hicbir gerilla hareketi amacina varamaz.
Catismalarin baglangig doneminde halk, korkulu ve hare-
ketin bir sonu¢ alabileceginden kuskulu oldugu igin ya
tarafsiz kalmay: yada harekete karsi cikmay: tercih eder.
Bu ¢ok kere boyle olur. Bu tutumda anlasilmiyacak bir-
sey yoktur. Zira halk, bir yanda diisman giiglerin, ote
yanda gerillalarin istekleri ve kontrolii arasinda stkisip
kalmigtir. Bu durumda, psikolojik harekatin gerilla sava-
sindaki asil rolii, halki, savasin kendi iyiligi ve ozledigi
seyler icin agildigina, bu gayelere ulagilacagina, gerilla-
cilan destekleyen Amerika Birlesik DevletlerP’nin de ayny
sosyal ve siyasi goriislerde olduguna inandirmaktr. Dog-
ruyu halka anlatmay: amag edinen psikolojik program-
lar, onu, ortak gayelerin zafere ulagmast icin gerillacilar:
desteklemeyi kabule gotiiriir.
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Gerillalar ve yardimcilar: Ozel giicler kumandani-
&ina bagh iic onemli kesim; gerillacilar, onlann yardim-
cist olan giigler ve gizli unsurlardir. Gerillaci giicler, Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin «gerilla hareketinin> baslica
hedeflerini destekledigi kanaatindadirlar. Ama, ozel giic-
ler birligi kumandanligi, Amerika Birlesik Devietlerinin
bu topraklar iistiindeki temsilcisi olarak, kendi bzel gaye-
lerini gerillacilara ve taraftarlarina devamli bir gekilde
anlatmaktan ve biitiin ¢arpismalar boyunca, bu konuyu hep
On planda tutmaktan bir an bile geri durmamalidrr.

1l — GERILLA HARBI HAREKAT ALANINDA
PSIKOLOJIK SAVASIN CESITLI HAREKAT
BICIMLERI
Fiili Harekat: Bir bolgede iistiinlitk saglandigr vakit,

Swvil halka, normal hayatlarina donmeleri yolunda cesaret

vermek ve yardimct olmak lazimdir. Bu bazi defa «geril-
lacilarsin veya yardimci birliklerin, binalarin onarilmas:
icin, eksilen yaplanin insaatr icin, iiriiniin  kaldirilmas:
icin, okul ve tapinaklarin yeniden agimast igin, sosyal
faaliyet kiimelerinin organizasyonu igin, v.s. kollart siva-
malariny gerektirir.

Bélgede namuslu ve gercek bir yonetimin ihdasi: Bu-
nun igin uygulanacak psikolojik programlar, Amerika
Birlesik Devletleri’nin ve miittefiklerinin biitiin prestij ve
megruiyet agirhgin  tasryabilecek bicimde diizenlenecek-
tir. Amerika Birlesik Devletleri’nin o yerdeki yetkililerin-
den veya daha Onemli sahsiyetlerden gelen ézel direktif-
ler bunun delili olacaktir. Amerikali kumandanlarla yerli

“gerilla kumandanlarimin veya halkin inang duydugu, siir-

giindeki bir hiikiimetin birlikte verecegi kararlar, eylem
programlarimt giiclendirecektir.

Sivillerle yapilacak toplantilar: Ozel giicler kuman-
danhgimin sivil halkin nisbeten normal bir hayata donme-
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Si icin heniiz yardima gelemedigi harekatin devam etme
donemlerinde, bu kumandanlhk, o mahallin . sivilleriyle
yapilan miizakere ve toplantilarda tesbit edilen yazili ta-
lepleri destekliyecektir. Halk bunu, bir kere daha Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin gerillacilart desteklediginin ve
her ikisinin de kendi iyiligi icin ¢aligtgimun delili sayacak-
t. Halkla giiven iliskileri icine girmek ve boylece ozel
giicler personeline duyulan yabancilik hislerini azaltmak
maksadiyla, ozel giicler birliginden birkac kisi bu toplan-
tilara katillacaktir. Bu toplantilar ayrica, gerillacilarin ve
Amerika Birlesik Devletleri personelinin, halkin geri ka-
lan kismuyla tamamlagmasina imkan verecektir.

111 — TERHISE YARDIM AMACINI GUDEN
PSIKOLOJIK HAREKAT

Gerilla kuvvetlerinin terhisine yardim amaciyla dii-
zenlenen harekattir. Bu harekat, biitiin haberlesme vasi-
talanimin, terhis siireci boyunca izlenecek tutumu gerilla-
ctlara izah etmek icin kullamlmalanim sagliyan program-
lardan ibarettir. Bu izahlarda onlara, memleketin gelece-
ginde Amerika Birlesik Devletleri’nin veya bu sorumlulu-
8u yiiklenecek olan milli hiikiimetin uygulamaya sokaca-
&1 yeniden inga (iilkenin yeniden ingasi) programlarinda
listlerine diigen gorevler 1srarla anlatilir.

1V — BIRLIKTE HAREKATTA BULUNULAN
GUCLER

Bir gerilla giiciiyle birlikte girisilen harekat sonugla-
ninca, bu bolge kumandanhig bu giiciin, Amerika Birlesik
DevletlerP’nin  tamnug oldugu gecici hiikiimetin emrine
girmesini ~ bekleyecektir. Bu giicii terhis - etmekten veya
kullanmalktan - gegici  hiikiimet sorumlu . oldugu halde,
Amerika Birlesik Devletleri, kamu diizeninin kurulmas:-
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na ve de kendi imkanlarina gore ve idare mekanizma--
smn etkili bir gekilde yeniden organizasyonuna kadar bu.
giiciin muhafazasim temin edecektir.

V — PAYELER VE NISANLAR
Gerillacilarin ve mukavemetin = diger unsurlarinin.
hizmetleri karsih§inda hakedilen madalya ve miikafatlarin
tevdii iginde vakit kaybetmemek lazimdir. Miikafatlar,

miimkiinse, gerilla birliklerinin, sivil halkin, nizami kuv--

vet subaylarimin ve gecici hiikiimet mensuplarimin hazir

bulunacagt mahalli golenlerde, bir harekattan (boyle bir

harekatin yapilnus olmast gerekiyor) sonraki miimkiin:
olan en kisa zamanda tevdi edilir.

V1 — SILAHLARIN VE TECHIZATIN IADESI
Bir gerilla giicii silahlart ve techizatiyla birlikte, ta-
mnmig bulunan milli hiikiimetin hizmetine girmigse, bu-
sarta riayet edilmez. Amerikd’ya ait giigler temsilcileriy-
le mahalli hiikiimet temsilcileri, gerillactlanin  ellerinde-
bulunan silah ve teghizatin envanterini birlikte cikarirlar.

VIl — SiviL HAYATA DONEN GERILLACILARIN
ITIBARLARININ 1ADESI VE ISTIHDAMI
Gerillacilanin sivil hayatta eski yerlerini saglamalarr
icin biitiin tedbirler alinmig olmalidir. Bazilari nizami si--
lahli giiclerde veya kesinlikle tesekkiil eden hiikiimet nez-
dinde istihdam edilebilir. Bunlarin tek tek ve hatta bir--
likler halinde yeni hiikiimetin polis teskilati veya silahlr
kuvvetleri biinyesi icinde kullamimalar miimkiindiir. Ge-
rillacilara ait olan zarara ugranug evilerin ve koy miilkle-
rinin yeniden kullamlir hale gelmesi yolunda miimkiin-

olan yardinun saglanmast zaruridir. Bununla birlikte, ge-

cici hiikiimet bu zaruri yardimn saglamaga muktedirse,
Amerika Birlesik Devletleri kuvvetlerinin buna katismast
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mecburiyeti yoktur. Terhis programumn, belki de, biiyiik
bir tehlike ile karsi karsiya gelmesi de muhtemeldir. Eski
gerillacilar isyankar bir tavir takwmp yeni diizene karsi
miicadeleye ve hatta cetecilige kendilerini kaptirabilirler.
Bir bagskalan, gegici hiikiimete veya Amerikan makamla-
rina karsi ayaklanacak olan silahly siyasi tegkilatlarin or-
ganizasyonunda, bu oturmanug sartlardan yararlanabilir-
ler. Bu yiizden, bu ihtimalleri hesaba katarak, terhis siire-
cinin hizla tamamlanmasi esastir. Uygulanacak yollar, as-
keri ve siyasi makamlar arasinda alinacak yiiksek seviye-
deki kararlara bagh olacakur. Uzlagmalar sirasinda, ozel
giiclerle C.A. (Sivil Igler Tegkilati) ve katilan (duruma
gore) diger kesimler arasinda tam bir goriis ve eylem bir-
ligi olmast zaruridir. Kangsikliklara sebep olmasi muhte-
mel durumlanin ortaya cikmasindan kaginmak icin, her
tiirlii kontrol tedbiri alinacak, tesis edilen otoritenin ¢i-
karlarina karsi eylemlere yardinmu dokunabilecek giipheli
satuslar g6z hapsinde bulundurulacakar. Hiikiimet yapi-
stmin yerine oturtulmasimi miimkiin kilacak barigct yolu
kabule yanasmalar: (bu saluslarin) ve normal olarak har-
bin ardindan gelen sosyal hayata intibak doneminin pii-
riizsiiz atlatilmast icin hersey denenecektir. Psikolojik ha-
rekatin, bu faaliyetlerde biiyiik Olgiide yardimi olmali-
drr.




Penfagonizrh, Vietnam
ve Latin Amerika

Vietnam’la Latin Amerika, diinyanin, pentagonist
iktidarmn en yogun olarak hiikiim siirdiigi iki ucudur. Ilk
anda, Latin Amerika'nin durumunu Vietnam’a benzet-
mek, miibalagaya kacmak gibi goriilebilir: Vietnam sila-
ha sarilmis pentagonizm’e karsi dogiisiirken, Latin Ame-
rika, en azindan bir biitiin olarak diigiiniildiigiinde, uy-
sal kalmaktadir. Ama tek fark da budur. Aslinda, pen-
tagonizm'in Latin Amerika’da yiiriittiigii baski sistemi,
Vietnam’da Diem hiikiimetine kargt miicadeleye girisil-
mesinden Onceki baskiyr hatirlatir. Bu kontrolii kaybetti-
8i her yerde, pentagonizm, Vietnam’da gimdi oldugu gibi

. davranacaktir. Bunun delili, Dominik Cumhuriyeti’nde
-gecen olaylardir. Vietnam’da, 1964 sonlariyla 1965 bas-

lani arasinda, pentagonizm’in elde ettigi yerli ordunun,
hem manen hem maddeten Vietkong giicleri tarafindan
yenildigi goriildi. Iste o zaman, pentagonizm, sayilart
bir anda yarim milyona varan giiclerini ileri siirdii. Do-
minik’te de, Amerika Birlesik Devletleri deniz piyadeleri,
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-kendini pentagonizm’e peskes cekmis yerli asiret, 1965 ni-
- sani ayaklanmasiyla ezilince, onun yerini aldi. Ve bir kag

giin icinde, ihtilal oncesi Dominik’te bulunan Amerikan
askeri gliciiyle oranlanamiyacak binlerle kisi ¢ikartmaya
gecti.

Vietnam’da, Vietkong gerillacﬂan\ karsisinda, sadece

- mevcudu 600.000’i asan yerli ordu bozguna ugramams,
"ayrica onlara sekil vermek, aralarindan bir kadro yetis-

tirmek amaciyla orda bulunan ¢ok sayida Amerikan go-
revlisi de ayni akibete ugramigti. 1964%lin sonunda, bu
Amerikan gorevlilerinin sayis1 10.000 subay ve erden mii-
tesekkildi. Dominik Cumhuriyeti’nde de yerli birliklerle,
onlara her careye bagvurarak ihtilale karsi savasma emri-
ni veren Amerikali subay ve cavuglar da, aym1 sekilde
basansizliga ugramglardi. Bu emirler ve pentagonist des-
tegl saglayacaklarina kesin giivenleri olmasaydi, Dominik
askeri giicleri, biitiin halkin bir biitiin olarak destekledigi
bir harekete kars1 ¢ikma giiciinii kendinde bulamazdi.

Bu noktada Vietnam’in ve bu Latin Amerika iilkesi-
nin beénzer durumlarda olduklar1 sOylenebilir. Sadece mii-
cadeleye ‘katilan insanlarin sayis1 bakimindan birbirlerin-
den aymnlabilirler, yoksa, misilleme hareketinin metodiar:
ve vahget derecesi yoniinden hi¢ degil. Thtilalin ilk giinle-
rinde San Dominik sehri, havadan ve denizden, bitip tii-
kenmiyen hingh bombardimanlara hedef oldu. Bu siirekli
hava akinlan ve havan atesi, Amerikan askeri giicleri ta-
rafindan biiyiik bir hirsla emredilmisti. Yetmedi mi; o hal-
de, aym1 sehrin bir buguk ay sonra Amerikan havanlar
tarafindan, Hanoi’deki hava akmlarim aratmiyacak bir
sevkle dogiildiigiinii de hatirlatalim.

Vietnam bir deneme tahtasidir. Orada denenen her
sey, sirast gelince, Latin Amerika’da da uygulanacaktir.

Bugiin, Kuzey Vietnam ve Giiney Vietnam diye ani-
Ian iki iilke, bir zamanlar bir tek iilkeydi. O zamanki ad:
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Hindigini olan bir Fransiz sOmiitgesi. 1940’lara dogru,
Ho §i Minh'in siyasi liderliginde Fransizlara kars: silahli
bir harcket bagladr ve 1954 Mayis’inda Kuzey’in zaferiyle
sonuglandi. O ayn sekizinde Dien Bien Phu’da muha-
saraya alman Fransa askeri kuvvetleri, teslim olmak zo-
runda kalmiglardi. O siralarda Amerikan miidahalesi,
miicadeleye devam etmeleri igin Fransizlara yapilan para
ve techizat yardimi olarak ortaya c¢ikiyordu. Kimse far-
kina varmadan pentagonizm’in sekillendigi siralardi, o si-
ralar. Daha o zamanlardan bir siirii Amerikan bankacisi,
sanayicisi ve siyasetcisi, kendilerini, Ingiliz ve Fransiz so-
miirge imparatorluklarmin mirasgisi sayiyorlardi. Bunlar,
Hindi¢ini kizillarin eline diistiigii andan itibaren, biitiin
Asya’y1 hesaptan silmek gerektigine ve o zaman Amerika
Birlesik Devletleri’nin diinya ¢capinda bir komiinizm deni-
zi iistiinde yiizecegine Bagkan Eisenhower'i inandirmislar-
di. Pentagonizm’in bu kimseciklerden habersiz  biiyii-
me c¢aginda, senatdor McCarthy Amerikan liberallerini
dehgete saliyordu. Amerika Birlesik Devletleri, Hindigini’-
de maglup Fransa’nin yerini almaga hazirdi ama, bu iil-
kenin, Ho Si Minh’in muzaffer ordularimin elinde bulu-
nan kuzey yarisi i¢in bunu bagarmak c¢oktan imkansizdi.
Amerika Birlesik Devletleri ¢6ziim yolunu <buldus:
Hindigini’yi ortadan ikiye bolmek. Kuzey Vietnam Ho
Si Mink’in ve taraftarlarinin elinde kalacak, Giiney Viet-
nam ise Ngo Dinh Diem hiikiimetine teslim edilecekti.
Ngo Dinh Diem, 26 Ekim’de Giiney Vietnam’da
- cumbhuriyeti ilan etti ve cumhurbagkanlifn gérevini kendi
iistiide aldi. Bundan iki ay sonra, iilkenin giiney yarisin-
da, bir zamanlar Fransizlara kargt dogiismiis olanlar, ta-
kibata, eziyetlere, tutuklamalara maruz kalmakta, hiikiim
giymekteydiler. Bu siralarda Diem'i desteklemekte olan
Amerika Birlesik Devletleri, Fransizlardan kalan biirok-
ratik ve siyasi iist yapiy1 ele gecirmekle mesguldii. Bir za-
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:manlar Fransizlara hizmet etmis olan ve gimdi Diem’in
.emrinde bulunan yerli orduyu techiz etmeye koyulmus-
#u. Sonunda bu orduyu, «damgmanslann vasitasiyla
teskilatlandirir ve yOnetir hale geldiler. Az bir zaman
icinde, Giiney Vietnam ordusuna, harp gemilerinden ve
ucaklardan tutun da postala ve saglik malzemesine kadar
her cesit teghizat verildi.

1957 yilinm ortalarina dogru, gerillalarm Diem yo-
netimine kargi teskilatlanmaga baglamasi, hem yeni baski
tedbirlerinin dogmasma, hem de Amerikan yardimmnin
.artmasma sebep oldu. Amerika Birlesik Devletleri mali
sermaye ve sanayi baronlar, yavas yavas iilkelerinin Viet-
nam’daki miidahalesiyle birlikte kazanclarmin artmakta
oldugunu gérmege basladilar. Daha dogrusu, Amerika Bir-
lesik Devletleri iktisadi hayatinda 1957°de bir gerileme
.olmugtu. Bunun atlatilmasi, 1958’de Diem’e yapilan yar-
.dimin takviyesiyle iistiiste diistii. Bu tarihten itibaren
Amerikan biiyiikk firmalarimin kirlan habire artmakta de-
vam etti.® '

1960 Araliginda Giiney Vietnam Milli Kurtulug Cep-

hesi dogdu ve gerilla harpleri gogalmaga bagladi. J. F.

‘Kennedy, Ocak 1961°de Amerika Birlesik Devletleri bas-
kanhgma secildigi vakit, iilkesini, geri doniilmesi imkan-
s1z sekilde igin icine batmis buldu. Kennedy’nin Vietnam’-
daki durumu, Domuzlar Korfezi meselesinden sonra da-
ha da ciddilesti. 1961 Mayis’inda Bagkan Yardimcist
Johnson Saygon’a gonderilmisti ve Ngo Dinh Diem’le go-
riis birligine varmis olarak, «komiinist ajanlanin ve kuzey-
1i kuvvetlerin kaba giice dayanarak ve sistemli bir sekilde
Vietnam’in bagimsizhigim ve toprak biitiinliigiinii ihlal et-
tigini> beyan ediyordu. Bu ciimlenin sadece «Kuzey»den
‘bahsettigini ve Johnson’un Ho Si Minh Hiikiimetinin

) 5'inci bolim EK’ine bk.
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adim1 anmaktan kagindigim kaydedelim. Mamafih bu si-
ralarda Kuzey Vietnam harbe sizmafa baglamisti. Saldiri-
nin hukuki dayanaklari, Kennedy yonetimi sirasinda yara-
tilmigti. Domuzlar Korfezi basarisizhindan sonra - askeri
cevreler oniinde durumu hayli sarsilmis olan -basansizlik
ona atfediliyordu, ¢iinkii Kiiba’ya karsi savas ucaklan-
nin kullanilmasma izin vermemisti- Kennedy, Vietnam

alaninda alttan alta taviz verdi. 1961 Aralik’inda Disigleri

Bakanhg, Hanoi'yi Giiney Vietnam gerillalarim1 yénet-
mekle suglayan Beyaz Kitap't yayinladi.

Bu andan itibaren pentagonizm, sivil iktidarn perde
arkasinda vesile bulur bulmaz Amerika’nin dig siyaseti-
ne el koyacak bir giic olarak goriinmege bagladi.

1962 Subat ayinda Amerika Birlegik Devletleri, Say-
gon’da General Paul D. Harkins’in yOnetiminde 4.000
«dantsmansdan miitegekkil <<Vietham’da Askeri Yardim
Heyetisni kurdu. Amerikanlar tarafindan kurulmus mu-
azzam yerli orduyu hedef alan gerilla savagt yogunlagtik-
¢a, damgmanlarin sayist da artacakti. Ayaklanma genis-
ledi, Saygon’da da niimayisler -bu niimayiglerde budist
rahipler kendilerini ategse vererek etkili bir sekilde intihar
ediyorlardi-, suikastlar ve darbe denemeleri seklinde pat-
lak verdi. Biiyiikelci Cabot Lodge, Diem’in istifasini iste-
diyse de, beriki bunu reddetti. Mesele 1963 Kasim ayi
baslarinda,  Kennedy’nin Dallas’ta vurulmasindan yirmi
giin Once, diktatoriin yikilmast ve kagmak 1sterken oldii-
rillmesi suretiyle ¢tziimlenmis oldu.

Saygon’da bir siirii hiikiimet degisikligi, Giiney Viet-
nam’a hergiin biraz daha artan yardimci harp malzemesi,
«damgnian»> ve para yardim gonderilmesi, McNamara’-

nin, general Taylor'un ve Bagkan Johnson™un temsilcileri- -

nin teftiy gezileri, durumu diizeltmedi. 1964’te Giiney
Vietnam’da antikomiinist propaganda Amerika  Birlesik
Devletleri’'ndeki kadar gelistirilmisken, Giiney Vietnam as-
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keri giicleri askerden veya dogu§mekten kagarak gitgide
¢Okmege devam ediyordu.

Pentagonist iktidarin kendini kabul ettirmesi de aym
cagdaydi. 1964 yili ortalarina dogru, Amerikan sivil ikti-
dar1 pentagonist tezle ittifaka girdi: Harbi genisletmek la-
zimdi. 1964 yihmin son giinlerinde gerilla savasi acik har-
be doniistii. Mansfield Raporu agik¢a gdsteriyordu ki,
«Saygon hiikiimetinin otoritesi 1965’in ilk aylarindan iti-
baren kirilmugt'> ve bu durum karsisinda «Saygon yetki-
lilerinin talebi iizerine, onemli wmiktarda harp birlikleri
Vietnam’a gonderilmisti.»® Amerikan birliklerinin San Do-
minik’e gonderilmesi de, Amerika Birlesik Devletleri'nin
sirf bu amagcla yarattigi bir askeri cuntanin talebi lizerine
olmustu, Mansfield’in raporunda gecen bu «gitgide coga-
lan takviye», aslinda «Vietnam Tirmanmasts denen seyi
teskil ediyordu. Siireg, 8 Subatta (1965) iigbin besyiiz in-
sanm gonderilmesiyle bagladi. Resmi demeglere gore, sa-
dece Da Nang Amerikan issiiniin savunulmasi s6z konu-
suydu. Hatirhyalim ki, ayni yilin 28 Nisan’inda San Do-
minik’e ilk olarak dortyiiz parasiit¢ii indiginde, efer Bas-
kan Johnson’a inamirsak, giidiilen hedef «Amerikan uy-
ruklulanin. hayatiw korumak»>t1. Mayis'ta Giliney Viet-
nam’daki Amerikalilarin sayis1 45.000% erigti -bu, ayni
ay boyunca Dominik Cumhuriyeti'ne gonderilmis olandan
az fazla bir mevcuttu-. Aralikta bu mevcut 200.000’c yak-
lasmisti. Bu rakama 21.000 Giiney Koreli ile diger
«miittefik>lerden birkac yiiz kisi dahildi. Ayn1 sekilde
aralik ayinda Dominik Cumhuriyetine de, Brezilya’dan,
Honduras’tan, Nikaragua’dan ve Paraguay’dan saflanmig
askerler gondenlm1§t1

(2) Mansfleld Raporu, 1965°de Vietnam’da ve diger Asya

tilkelerinde Mike Mansfield yonetiminde bir grup
Amerikal: senator tarafindan hazirlannmstir. Rapor,

Senator Fullbright’in bagkanlhk ettigi Senato Disisleri
Komisyonu’na sunulmustur.
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Eger Vietnam olaylarmin gelismesi dikkatle gdzlenir
ve bunlar Latin Amerika’dakilerle de -hele Dominik Cum-
huriyeti’nde meydana gelenlerle- birlestirilirse, pentago-
nizm’in tesekkiiliindeki kesin amin -genglikten olgunluga
gecis amt diyebiliriz- Kennedy'nin ii¢ yihk idaresi icinde
yer aldigi anlagithir. 1965 yih baginda pentagonizm, diin-
yanin neresinde olursa olsun, silahli giiciinii kullanmaga
hazirdi ve bundan bdyle Amerika Birlesik Devletleri’nin
dis siyasetini kontrolii altina aliyordu. Sivil Hiikiimetin
beynelmilel meselelerle meggul olan kesimleri onun hizme-
tindeydi ve baskan kendini, onun taleplerine evet demek
zorunda hissediyordu. Bu anda pentagonizm, avina atil-
maga hazir, zincirini kirdi kiracak geng bir kaplana ben-
ziyordu. o

New York Times, Bagkan Johnson’un, askeri cevre-
lerin baskisina, 1967 yilinm ortalarinda nihayet boyun
egdigini diigliniiyor ve onu kiniyor. Ama su son yillar bo-
yunca Amerika Birlesik Devletleri'nde cereyan eden sey-
ler iistiine dikkatli bir inceleme, New York Times’in kus-
kularinda hayli gec kaldigmi gOsterir. Amerika’nin bu
uinlii gazetesinin 1 Eyliil 1967 giinlii bagyazis1 gercege da-
ha ¢ok yaklagmaktadir: Adeta onu hissetmekte ve tehli-
ke canlarim calmaktadir. Mamafih Amerikali bir yurt-
tasin kafasi, o sirada bu bulamik gercege zor yatardi. Her
ne hal ise, «Basina Buyruk Generaller> adiyla yaymlanan
basyaziy1 ¢cok Onemli buldugumuz icin buraya almayi ge-
rekli gordiik: ’

«Ulkenin en iinlii generallerinden bazilarimn, Kuzey
Vietnam’da bombardimanlarin siddetlenmesi icin aciktan
aciga giristikleri kampanya -onlara en basta Senato’da bir
zafer sagliyan kampanya- milli savunma ve dis siyaset iis-
tiindeki kontroliin sivil ellerde mi, yoksa askeri ellerde mi
toplanacagimn bilinmesi meselesinde, - ciddi bazi anlag-
mazhklar su yiiziine cikards.
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" «Yurttaglanina, Vietnam harbinin, Amerikan sehir-
lerinde bazi tahribata sebep olan i¢ karnisikliklardan cok
daha Onemli oldugunu séylemek icin Ordw’ya ait bir kiir-
siiyii secen Deniz Kuvvetleri Kumandan: General Green’-
in bu davramsiyla yaratugi manzara, askeri gevrelerin
Amerika’mn hayatinda oynadigi geleneksel roliin bozul-

‘masinda en son, en giiliing ornektir.

«lki giin énce, Senato Arasurma ve Hazrbik Komi-
tesi on komisyonu gizli oturumunda Ordu Kurmay Heye-
t’nin Deniz Kuvvetleri temsilcisi, Kuzey Vietnan’daki
Mig ucaklar: iislerinden dordiiniin topa tutulmasini iste-
misti. Oturum sirasinda General Greene, hiikiimeti, bom-
balanacak mevkilere ait daha genis bir listeyi onaylamak-
ta agir davrandigi icin, Hanolyi desteklemekle sucluyor,
tenkit ediyordu.

«Ordu Genelkurmay Baskami General Johnson da,
Haipong limam ve bombardiman kugsagimn disinda ka-
lan diger Kuzey Vietnam iislerinin bombalanmasin talep
ederek, bu harekete katldi. Sonunda, bu bombardiman-
larin Hano?deki yetkilileri Giiney Vietnam’da siirdiirdiik-
leri eylemden alakoyamiyacag gibi, Amerikalilann agr
zayiatina sebep olabilecegini, iistelik Amerika’mn bagini
Rusya ve Cin’le ciddi olarak belaya sokabilecegini ileri
siiren Digisleri Bakani McNamara ile General arasinda
ciddi bir anlagmazlik su yiiziine gikt.

<Daha once, bir baska Kurmay Heyeti iiyesi, Hava
Kuvvetler’nden General McConnell, sayet boyle bir bom-
bardimana basvurulmazsa, askeri harekatin devamu icin,
Giiney Vietnam’da daha 800.000 askere ihtiyac oldugu-
nu soylemisti. Haber Alma Servisleri’nin gecen hafta
McNamara tarafindan kamuoyuna aciklanan resmi deger-
lendirmeleri, bu tiirden istatistiki rakamlann ne kadar
<hayali> mahiyette kaldigimi apacik gostermektedir. Mc
Namara’va verilen rapor, Giiney Vietnam’a Kuzey’den ge-
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len harp malzemesinin kesin olarak giinde yiiz tonu ag-
madigim, yani birkag kamyonun tagiyabilecegi bir hacim-
de oldugunu gistermektedir.

«Buna ragmen, antenleri her tiirlii askeri harekatin
gelismesinden daha ok, 1968 secimlerine yonelmis olan
Bagkan Johnson, on komisyonda verilen bu ifadelere ken-
disini. dylesine kapurmigti ki, daha toplanti baglamadan
(On komisyondan sonra tesekkiil eden Arastirma ve Ha-
zirlik Komitesi toplannsi) askerlerin yamnda yeralmuigstr.
Komitenin ifadesine bagvurdugu sahitlerin ilki, bombar-
dimanlanin siddetlenmesi (Kuzey Viethanm’da) istegini on-
ceden aciga vurmug olan Pasifik Donanma Kumandam
Amiral Sharp, bagkanin ‘yeni bir grup mevkiin daha yasak
hedefler listesinden ¢ikanlacaging’ dair vaadini Komite’-
nin bilgisine sundu. Baskamn bu teslimiyeti, Komitenin,
velev ki Cin’le bir harp durumu yaratsa bile, Haipong li-
mamm kapatmak ve Oteki hedefleri de niifuz sahasina al-
mak amactyla bombardimanlanin daha cok siddetlenme-
sinden yana diretmelerini kolaylagtird.

- «Hiikiimetin, askeri baski karsisitnda bu teslimiyeti
ilk degildir. Bu ilkbahar, daha fazla piyade birliginin Viet-
nam’a gonderilmesi amaciyla, General Wesimoreland'in
yiriittiigii acik kampanya, etkisini Amerika Birlesik Dev-
letler’nde de siirdiirdii. Neticede, Baskan’la general ara-
sinda yapilan giidiimlii miizakereler, takviye olarak 45.000
askerin daha Vietnam’a gonderilecegine dair gecen ay ya-
ptlan ilanla son buldu.

«Vietnam Tirmanmasi’ndan iki bucuk yil sonra, sa-
yist 500.000°i asan bir meveudun savaga sokulmasina,
Avrupa’min biitiin Tkinci Diinya Harbi boyunca gordiigiin-
den daha kesif bombardimana ragmen, Giiney Vietnan’-
wn -askeri cepheden bugiinkii durumu, Amerika Birlesik
Devletleri’nin agik harbe girdigi siralardakinden daha iyi
degildir. Amerikan tirmanmast komiinistler tarafindan da
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taklit edildi ve savaglar, insan kaybt bakinundan olsun,
tahribat olarak olsun, yogunluk rekorlart kirmaktan bag-
ka ise yaramadi. o

«Hesaptaki bu korkung yanlhishigin sorumlulugu, siip-
hesiz, baska birinden ¢ok, baskana diiser. Ona akil veren
ve isin actkll yani, bunca dev yatirnmdan yararlanip sa-
vag alaminda birkag kiigiik basartyr bile beceremiyen as-
keri sefler, simdi de, bombardimanlanin azaltilmasina en
fazla karst koyanlardir. Oysa boyle bir durum, siyasi bir
coziimyolu bulmak amaciyla Hanoiyle girigilecek goriis-
melerde gerekli ilk adimu teskil edecektir.

«Tonkin korfezi meselesine bir ¢oziim yolu bulmak
amactyla Kongre’de miizakerelerin agilmasina sebep olan
olaylar, savasla ilgili olarak yasama giiciiniin yiiriitme gii-
cii tistiindeki kontroliinii saglamak amacwn giiden anayasa
hiikiimlerinin, ne olgiide baltalandiklarin su yiiziine cikar-
di. §imdi de nazariyatta askeri giicleri sivil idarenin yet-
kisi altina sokan benzeri bir anayasa ilkesinin daha ¢ig-
nenisine sahit- olmaktayiz. Anayasa’min kendisine tamdig
baskanlik yetkilerini kullanarak devletin milli politikas:
iistiinde sivil iktidarin “hakimiyetini yeniden ihdas etmek,
bundan boyle M. Johnsor’a diismektedir.»

New York Times’in basyazisindaki bu son satirlar,
yazarinin digilincesinin tam  durulmadifini gosteriyor.
Amerika Birlesik Devletleri’nin, ne kendi iilkesi, ne de
diinyanm bagka yeri igin tek bir milli siyaseti yoktur. Iki
ayn siyaset, daha dogrusu, biri icisler igin, biri disisler
igin; biri yurt meseleleri igin, digeri beynelmilel meseleler
icin iki ayri iktidar gevresi mevcuttur. Bagkan Johnson
iilkenin i¢ siyasetinin kontroliinii elinde tutar, ama karsi-
lhigmmda dis siyaseti pentagonizm’e terketmistir. Bu onu
-New York Times’in de miigahade ettigi gibi- askeri gev-
reler Oniinde teslimiyeti kabule zorlar. Bagkan Johnson
yada onun yerinde olan herhangi bir kimse, dis siyaset ala-
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ninda pentagonizm’e karst ¢iksa, i¢ siyaset alaninda ikti-
darimi yiiriitemez. Digiglerinde karar yetkisi pentagonizm’-
in eline gegmistir. «Nazariyatta askeri giigleri sivil idare-
nin yetkisi alina sokan anayasa ilkesi> Amerika Birle-
sik Devletleri’nde artik uygulanmamaktadir.

Vietnam olaylarmi 6zli bir bicimde, fakat sadece
pentagonizm’in metodlarim giin 1:§ina ¢ikarmak amacry-
la teferruata inerek anlattik. Kendi yoniinden Latin Ame-
rika da, yiizyih agkin bir zamandan beri, emperyalizmin
saldinilarma ugramig; emperyalizm pentagonizmle yer de-
gistirdigi vakit de, cok-geligmis kapitalizmin bu yeni ¢ocu-
gunun en cazip hedeflerinden biri haline gelmistir. Domi-
nik Cumhuriyeti, Vietnam’da kullamlan metodlara iste bu
amagla boyun egdirildi. Bu kiiciik Antil iilkesi bdylece
«Vietnamlagtirildi>. San Dominik tecriibesinde elde edi-
len bazi sonuglar Hindicini’de wuygulandipt zaman da,
Vietnam  «Dominiklestirilmisti». Suras1 bir gercek ki,
M. Elisworth Bunker’in Saygon Biiyiikelciligi'ne tayini
sirf bu elcinin, pentagonizm’e gore, Dominik Cumhuriye-
ti'nde biiyiikk yankilar uyandiran bir basan kazanmis ol-
masindandir.® Amerika Birlesik Devletleri'yle yaptifi
miizakereler -resmen O.E.A. tarafindan yiiriitiiliiyordu-
sirasimnda Albay Caamano Hiikiimetinin ileri siiriilen bir

(3) Biiyiikelci Bunker’in, heniiz San Dominik’te bulundu-
gum, 1966 Temmuz'unun ilk haftas1 icinde sahsima
yaptig1 bir ziyaret sirasmda, kendisine, Cabot Lod-
ge'un halefi olarak Vietnam’a ginderilmesinin pek
gec olmiyacagm sdylemistim. Bir yil éncesinden beri
- (1965) bir tez iistiinde cahsiyordum. (Bunu Urugu-
ay’h yazar Hiber Canteris’e actim, kendisi 1965 so-
nunda Montevideo’daki Marcha Dergisi’ndeki yazisin-
da iste bu teze dayandi). Bu tez, M. Bunker tarafin-
dan Dominik Cumhuriyeti’nde devsirilen tecriibelerin
meyvasinmn Vietnam’da kullamlacagi iistiineydi. Bu
goriismede, Disisleri Bakanhifrnm iki gorevlisinin
daha kendine refakat ettigi biiytikelci Bunker, stzleri-
mi giiliimseyerek dinledi. Yamndakilerden birisi de
Harry Shlaudeman’di. )
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hususu kabul etmedigi her keresinde, Dominik bagkenti
yeni bir hava akmina maruz kahiyordu. Miizakereler za-
ten baglamig olduguna gore, «Caamano’yu miizakere ma-
sastna oturtabilmek> degildi bunun amaci; onu pentago-
nizm’in sartlarma boyun egdirebilmekti. En ufak bir di-
renme, Dominik’lilerin hayatina mal oluyordu. Daha son-
ralari, Ho S$i Minh’in gbriigme tekliflerini reddetmesinin,
Hanoi’de, Haiphong'ta ve diger Kuzey Vietnam sehirle-
rindeki insanlarin hayatina mal olmasi gibi. Aslinda teklif
edilen goriisme, zincirlerini kirmig aslanla, eli kolu bagh
avinin arasmdaki goriigmeydi. Neresinden bakarsamz ba-
kin, bu miizakereler, pentagonizmin saldirdig: iilkeye hic-
bir sey getirmiyordu. San Dominik miizakerelerinin kilit
noktasi anayasaci askerlerin durumunun bir esasa baglan-
masiydi. Béyle bir sey yapilamadi, ¢iinkii ne O.E.A., ne
de Amerika Birlesik Devletleri bdyle bir konunun yanina
yaklast1.

San Dominik’te, Diem zamaninda Vietnam’in da ya-
sadig1 <antikomiinizm»> zuimii zincirlerinden bogand:.
San Dominik’teki pentagonist miidahaleyi takip eden
giinlerde bu zulmiin kurbanlariyla dolu bir ¢ukur meyda-
na cikanlmigti. Soziine inamilabilecek bir muhafazakara
gbre, mayis ayinda, Dominik bagkentinin kuzey kesimin-
de cereyan eden katliam, 2000 kurbanmn hayatina mal
olmustu. Anlasildigina gore, O.E.A’nin icazetiyle Ame-
rikalilarm yonetimi altindaki Dominik birlikleri tarafin-
dan vyiiriitiilen bu katliam hareketine «temizlik ameliyesi>
ad1 veriliyordu. Albay Caamano hiikiimeti'yle O.E.A. ara-
sinda cereyan eden goriismeler sonunda, biitiin iilkeyi sa-
ran cinayet dalgastyla da yetinilmedi. Hemencecik Dr.
Garcia Godoy yonetiminde bir gecici hiikiimet kuruldu:
Bu kan seli bu kiiciik Antil iilkesinin her yaninda, 1967
Agustos’unda da akmaga devam etti.

Anayasac1 subay 've askerlerden bir cofu bdylece
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katledildiler. Bir kismu yurt digina kagmak zorunda kaldu.
Anayasa mesruiyetini savunan bir ¢ok parti liderleri goz-
den uzaklagtinild: veya Oldiiriildii. Anayasa mesruiyetcili-
Binin taraftarlarina veya buna yakmhik duyanlara ait 6zel
igyerleri, Ahora Dergisi’nin biirolari, Guerra Hermanos’-
un dokiim fabrikas: ve digerleri yerle bir edildi. Yiizlerce
ve yiizlerce insan vahgice eziyete ugradi, yaraland: ve is-
kence gekti. 1967 Mayis ayinda, Dominik Devrimci Par-
tisi’nin atesli bir anayasaci olan bir senatorii fosfor bomba-
styla agir sekilde yaralandi®

Buna ragmen, bu cinayetlerden hicbiri, Matun bas-
kininda oldugu kadar canice tasarlanmamisti. Matun, Do-
minik Cumhuriyeti'nin’ ikinci biiyiik sehri olan Santiago
de los Cabelleros’un dig semtlerinde kalan bir ‘malikane-
nin adidir. 19 Aralik 1965°te, Albay Caamano, yaninda
anayasact subaylar kurmay heyeti-de oldugu halde, bu ge-
hirde gomiili bulunan bir miicadele gehidinin, Albay Ra-
fael Fernandez Dominguez’in -hareketin ilk mesalesini tu-
tusturan adam- hatirasii anmak igin Santiago’yu ziya-
ret etti. Fernandez Domininguez Amerikan kuvvetleri tara-
findan 19 Mayis’ta oldiiriilmiistii. Anayasaci subaylarin
ziyareti vesilesiyle, aralarinda kadin ve gocuklarm da bu-
lundugu birkag yiiz kisi Matun malikanesinde toplandilar.
‘Otomatik tiifekler, 50 kalibrelik mitralydzler ve agir tank-
larla baskin bagladigi sirada, hepsi yemek masasindaydi.
Matun gatismasi alt1 saat siirdii ve toplu katliam, ancak
anayasact subaylarm miithis sogukkanhlig: ve askeri ma-
haretleri sayesinde Onlenebildi. Badire iki 6lii -bunlardan

(4). Pedernales Eyaleti Senatirii Pablo Casimiro Castro’-
ydu bu. Yaralar: e kadar agird: ki, agustos sonundan
(1967) once hastaneden ¢ikamadi. Yaminda bulunan,
parti arkadaslarindan iki kisi de aym sekilde yan-
misti. Bu cinayet, komiinist olmakla itham ettikleri
anayasacilarm viicutlarm ortadan kaldirmak amaci-
m giiden vahset kampanyasmin bir parcasmm. teskil
ediyordu.
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Juan Lora Fernandez emsalsiz bir askerdi- ve iki yaraliy-
la atlatildi. Saldirganlarin 6lii ve yaralilarimin sayis1 98'-

di.

Matun baskint bir imha plam olarak hazirlanmigt
ve ‘siiphesiz, biitiin Amerika kitast iistiinde, gecen yiizyil-

da Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Kizilderili katliam-

larindan bu yana, buna benzer bir cinayet tasarlanmamig-
1. Fakat olaya ait haber, rezilane bir sekilde degistiril-
migti. AP’in bir haberi, anayasacilarin Matun malikanesi-
nin ¢atisma 50 kalibrelik bir mitralydz yerlestirdikleri si-
rada baskmnin bagladigim iddia etmekteydi. Boyle bir sey
maddeten imkansizdi ashnda. Diger haberlerde, anayasa-

a1 subaylarm bazi polis birliklerine satastiklari, bunlarin
.da misilleme olarak hiicuma gectikleri sGyleniyordu. Ger-

¢ek olan su ki, sonu basansizlikla biten «Matun Hareka-
t1> Onceden hazirlanmigti -zira anayasaci askeri seflerin
bu tarihte Santiago sehrini ziyaret edecekleri resmen bili-
niyordu- ve ihtilalin askeri ve sivil seflerini bir elde yoket-
mek hedefini giidiilyordu. «Matun Harekati», Vietkong
yuvalarimi yoketmek icin Vietnam’da israrla uygulanan bir
siirii harekatin Antiller’deki bir kopyasidir.

Pentagonizm, Vietnam’da Ogrenip Domninik’te 1slah
ettigi, yahut Dominik’te Ogrenip Vietnam’da miikemmel-
lestirdigi biitiin metodlari, gerilla hareketlerinin mevcut
bulundugu biitiin diger Latin Amerika iilkelerinde uygu-
lamaya sokacaktir.

Iste, daha Once Vietnamda kullanilmis, sonra - San
Dominik’te geligtirilmis, 1slah edilmig yollardan biri: Artik
siyasi cinayetler hiikiimetin sirtma yiiklenmiyor. Siyasi
cinayetler, yani gercek komiinistlerin veya Oyle sayilan-
larin katli askerler veya polisler arasindan segilmis grup-
lara yaptiriiyor. Bagkan olaylari kamu Oniinde protesto
ediyor ve de miinasip bir dille katillerin izinin bulunamad-
‘&1 anlatiyor. Boylece zuliim daha da yayiliyor; ciinkii
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bu oyle bir durum yaratiyor ki, hem halk miidafaasiz ka-
Iiyor hem de hiikiimet suglu olmuyor. Bu yol 1967'de
Guatemala’da bolca uygulandi. Pentagonizm’in bir bagka
metodu da, «secimlerse bagvurmasidir. Segimle‘ igbagina.
gelmis hiikiimetler -Vietnam’da oldugu gibi Dominik Cum-
huriyetinde ve Guatemala’da da- yerli ve dolaysiyla az-
gelismis bir pentagonizm’e boyun egmiglerdir.

Bu durumu agmamuz gerekir. Biliyoruz ki, pentago-
nizm, Amerika Birlesik Devletlerinde, hiikiimet islerinde
bir bolinme, ikili bir iktidar meydana getirmigtir. Sivil
hiikiimetin iktidariyla pentagonizm’in iktidari. Amerikan.
silahli kuvvetleri bu sonuncusuna itaat ctmektedir. Latin
Amerika silahh kuvvetleri de -nadirattan bazi istisnalar
bir yana- kendi milli biikiimetlerine degil, pentagonist ik-
tidara itaat etmektedir. Tabii ki, Amerika Birlesik Dev-
letleri silahli kuvvetlerinin Amerika Birlesik Devletleri da~
hilinde hicbir harp faaliyeti yoktur. Onun hareket alami
iilkenin digindadir ve en azmndan biiyiik bir bozgun onu:
kendi yurdunda iktidar1 ele almafa mecbur edene kadar,
davraniglarim digta gostermepe devam edecektir.

Latin Amerika iilkeleri silahli kuvvetlerinin durumu
ise, tamamen farklidir. Onlarin askeri faaliyeti yurt disin-
da degildir. Insanlar1 kendi iilkelerinin diginda dogiis-
mezler. Latin Amerikali askerler, biitiin kazanclar1 kendi
iilkelerinin sirtindan ciktign icin de, sadece kendi iilkele-
rinin istilacilarnt olarak hazirlanmiglardir. Onlarin onurla-
rim oksiyan, hoslarina giden budur. Kendi 6z hiikiimet--
feri yerine pentagonizm’in emirlerine itaat etmek gibi bir
durumdaysalar, bunu, kendi iilkelerinde karigiklik cikar--
mak yoniindeki temayiillerini tatmin ettigi icin kabul edi-
yorlar. Sonug olarak, bu kuvvetler, her Latin Amerika iil-
kesinde, pentagonist tiirden <«kuvvetler ayrihigi>ni millet-
lerarast gevrelerde de§il de, iilkenin i¢ diizeninde ihdas
etmektedirler. Bunun sonu, agik¢a, ¢oktandir Latin Ame-
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rika'y1 yerinden oynatmakta olan ihtilalci akimin daha da

siddetlenmesi ve zamanmin daha da cabuklagmasma vara-
caktir. ‘

Ote yandan, bir siiredir Latin Amerika {ilkelerinde
hiikiim siiren yerli ve az-gelismis pentagonizm, demokra-
sinin bu bolgelerde diistiigii itibarsizligs, bir kat daha ar-
tiracaktir. Bir miiddet sonra, Latin Amerika’da demok-
rasi kelimesi, cinayetle, hirsizlikla, kaba gii¢le ve zuliimle
es anlama gelecektir. Daha gsimdiden, halka dehset salan-

~ larn, kendilerini demokrat; vahsiliklerine muhatap olan-
* lan da, velev ki bunlar katolik rahipler bile olsa, komii-

nist diye adlandirdiklan birgok Latin Amerika iilkesi mev-
cut. Bu filkelerden biri de, Latin Amerika’nin, pentago-
nizmin agmna diigmiig ilk iilkesi olan Dominik Cumhuri-

' yeti’dir.



Pentagonizm Tam-iktidar

Olma Yolunda

7 Kasim 1967°de, London Times, Washington muha-
birinin «Pentagon Biiyiik Toplum’un Yardiniina Geliyor»
adh bir haberini yaymhyordu (sayfa: 6, siitun: 6). Bu
«Biiyiik Toplum» bilindigi gibi, Johnson’un, 1964 bas-
kanlik secimi kampanyas: sirasinda sundugu programin
en 6nemli hususlarindandr. Pentagonizm dig siyaset konu-
sunda bundan bdyle agir basan kuvvet haline gelirken,
Vietnam Harbi de, yogunlastikga yogunlagiyordu. 1965
yili baglartydi. Bu vesileyle, Walter Lippman gibi en yet-
kili yorumcular ve bagkalari, birbirinden farkli ve birbiri
kadar pahal iki cephede birden tutunmanin imkansiz ol-
dugunu ileri siirdiiler: Biri Giineydogu - Asya’daki askeri
cephe, Oteki de Amerika Birlesik Devletleri’ndeki sivil cep-
he. Iki buguk yil sonra, bu tenkitlerin tuttugunu gorme-
mek i¢in sadece kor olmak gerekirdi. Vietnam’daki harp,
«Biiyiik Toplum>un tesekkiilii yolunda tasarlanan planla-
11 basanisiziga ugratmisti. Girmis oldugu pentagonist so-
miirge haliyle Amerika Birlesik Devletleri, 1965 Mayis
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ayindan beri, zenci ayaklanmasi denebilecek olan vakia-
nmn dogurdugu ciddi calkantilarin sikintisim  gekiyordu.
Pentagonist iktidarin muhta¢ oldugu paray: ve insan mal-
zemesini saflayan bu s6miirge, devrini tamamlamig. ihti-
yar emperyalizmin basit. somiirgesi degildir. Emperyalizm
cagmmda somiirge, genellikle metropolden uzak ve metro-
pol halkindan asag: sayilan bir irkla meskun toprak par-
castydi. iktidar, metropolde asla miisamaha edilemiyecek

‘ bir giddetle yiiriitiiliirdii. Fakat anayurt sOmiirgesinin, hic

olmazsa goriiniiste sayilmasi gereken bazi gelenekleri var-
dir: Siyasi miicadele gelenekleri; klasik bir sOmiirgede ol-
dugu gibi, kabaca altiist edilemiyecek sosyal ve manevi
degerlerin gelenekleri.

Eger, Watts’da, Detroit’te ve diger biiyiik Amerikan
sehirlerinde ayaklanmis olan Amerika Birlesik Devietleri
zencileri tipik bir somiirgenin ahalisi olsalardi, liderleri
¢oktan ortadan kalkmis, harekete katilanlarm binlercesi -
Oldiriilmiis ve isyancilarin imhasiyla somiirgeye baris ge-
tirilmis olurdu.

Metropol'de siyasi istikrart tehdit etmemek icin ihti-

_yatla hareket etmek gerekir. Pentagonizm’in, arka arkaya

harp mekanizmas: ve asker doguran baris iginde bir so-
miirgeye ihtiyac: vardir: Ona istedigini veren, iistelik kaya

gibi saglam bir siyasi zemin tegkil eden bir sOmiirge. Hik-

meti viicudu devamli eylemde sakli faal bir giic, kendi
kaynaginda, hesapta olmiyan bazi hareketlerin elinde
oyuncak olamaz. Onun icin pentagonizm, Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nde i¢ bansla meggul olmak zorundadir.
Ciinkii bu baris bozuldu mu, pentagonizm’in onu, eski
s6miirge imparatorluklarinin somiirgelerinde yaptigi gibi,
yeniden tesis etmesi gerekir. Yurt icinde barisa duyulan
bu ihtiyag, pentagonizm icin meselenin can alici noktasi-
m tegkil eder. Oyle ki, su veya bu zamanda, Amerika Bir-
lesik Devletleri sivil hiikiimeti, iilkenin sosyal ve siyasi
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istikrarim teminat altina alacak giicte olamazsa, pentago-
nizm, onun yerine kendi gececektir.

Bununla birlikte, Amerika Birlegsik -Devletleri’'nde
halkin diisiince ve duygularim yoguran gelenekler, i¢ si-
yaset alaninda bagka iilkelerde oldugu gibi klasik tarzda
hiikiimet darbesi yoluyla pentagonizm’in sivil hiikiimetin
yerine ge¢mesini imkansiz kilar. Bu ancak, Amerika’nin
kesin bir askeri bozguna ugramasi halinde miimkiin ola-
caktir; pentagonizm tereddiit etmiyecektir o zaman: Ken-
dini tarihi bakimdan ve maddeten korumak igin sivil hii-
kiimeti tasfiye edecek ve onun. yerine askeri bir cunta
getirecektir.

Fakat pentagonizm, alttan alta da sivil hiikiimetin
yerine gegebilir, federal yetkilerle ilgili durumlar1 azar
azar kendi tekeline alabilir, askeri olmayan idari alanlarda,
millet hayat1 iistiinde etkili giigleri ele gecirmesine imkan
verecek uzun vadeli bir siyaseti tasarlayip gergeklestirebi-
lir. ‘ .

Pentagonizm bunu yapacak giictedir; hele, tasavvur-
lar1 arasinda para ve insan hayati olarak uzun siireli agir
harcamalan gerektiren bir harbin yer aldift diisiiniiliirse.
Pentagonizm bir giin Cin’e saldirmay: tasarlarsa, bu iil-
kedeki harekati boyunca, Amerikan halkinmn sebatla, yek-
viicut halinde askerlerin arkasinda yer alacafindan; ca-

tisma ne kadar siirerse siirsiin, kendi icin zaruri biitiin |

harp techizatini ve insan malzemesini devaml sekilde ken-
dine saglayacagindan emin olmalidir. Bunun bdyle olabil-
mesi icin, anayurt somiirgesinden higbir kesimin niimayis-
lerle ve ayaklanmalarla bu birligi bozmak hakkina sahip
olamamasi iktiza eder.

Amerika Birlesik Devletleri resmi cevrelerinde, zen-
ci ayaklanmasma sebep olarak, sadece Amerikan zenci-
lerinin gogunun iginde yasadiklari yoksulluk durumu gos-
terildi. Yoksulluk du:umu'nu, onunla birlikte de biitiin me-
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seleyi kokiinden halledecek «Biiyiik Toplum» fikrini; bir
zamanlar ortaya atildifi ayaklanmayi <«Biiyiik Toplum»u
kurmaya matuf planlann basarisizhfa ugramasmin dogur-
dugu sOylendi.

Kolayci muhakeme. Zira, hi¢ miibalagasiz bir isyan
goziiyle bakilabilecek olan ve bilindigi gibi, kara isyanin
ilk siddetli ve kitlevi niimayigini teskil eden Watts’daki
karisikliklar, Johnson’un ikinci kere bagkan secilisinden
agag1 yukari dokuz ay sonra, yani segim kampanyasi sira-
sinda «Biiyiik Toplum» fikrinin ortaya atilmasindan sade-
ce dokuz on ay sonra meydana geldi. Watts zencileri ayak-
landiklarinda, aradan, <Biiyiik Toplums planlarmin yii-
riirliige konacagi ve:zencilerin bir aldatmacaya kurban
gittikleri zehabma kapilacaklari kadar bir zaman gegme-
misti. _

Kolayci muhakeme mi dersiniz, ne derseniz deyin,
kara isyamn; Johnson hiikiimetinin, «Biiyiik Toplum»u
kurmaktaki yetersizligine hamledildigi muhakkaktir.
Johnson’un tenkitcileri, zamaninda, Vietnam harbiyle,
«Biiyiik Toplum»u kurma planlarmin bir arada yiiriiye-
miyecegini haber verdikleri icin, kara isyamin, Vietnam’-
daki savasin sosyal ve siyasi bir sonucu, oldugu sanilir.
Gercekte, zaman olarak iistiiste diismelerinin disinda, bu
iki vakianm, birbiriyle ilgili goriilecek bir yanlar yoktur.
Teskilatlanmasinda pentagonist faaliyetin 6nemli rolii ol-
masma ragmen, «Black Power»> denilen hareketin kokleri
iyice gerilerdedir. Pentagonist faaliyetin bu rolii, «Biiyiik
Toplum>»un kurulmas: yolunda harcanmasi gereken fonla-
rin onun tarafindan tiiketildigi seklinde anlasilmamalidir.
Bu meselede birbirinden ayri olarak ele alinmas: gereken
iki amil vardir: Bir yanda Siyah Isyan’in iktisadi ve sosyal
sebepleri; Ote yanda, bir eylem glicii olarak tesekkiilii.
Bu eylem giicii, Vietnam’da tirmanma hareketinin bagla-
di1 anda ortaya cikti. Oyleyse, «Biiyiik Toplum»u yarat-
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maya matuf paranin, Vietnam’da kullanilmak amaciyla o
yana aktarildig: diigiiniilemez. Black Power, siirekli ikti-
sadi ve sosyal adaletsizlik durumunun yarattifi zemin iis-
tinde, Amerika Birlesik Devletleri’nin askeri saldiri gii-
ciinii yipratmaga yonelmis ve bu giicii geriden vuran bir
kuvvet olarak tesekkiil etti. Black Power'in liderleri, iggii-
diileriyle veya durumu tahlil ederek kavradilar ki; Ame-
rikan zencilerinin hayat sartlarinm islaht imkani, yeryii-
ziinde bagimsiz ve hem de yalmz ideolojik saiklerle ol-
maksizin Amerika Birlesik Devletleri’ne kargi ihtilalci
gliclerin varolmasiyla sikisikiya baghdir. Komiinist Cin’-
deki, Amerika Birlesik Devletleri’nin colored (ayr1 renk-
ten 1rk) saydiklar: bu iilkedeki yOnetimin varligim siirdiir-
mesi, sadece varhfiyla onlari koruyan, onlart savunan
bir diinya giicii olmas: dolayisiyla, Amerikan zencileri
icin kesin Gnem tastr. Mao, Cin’in lideridir, ama ayni za-
manda Amerikan milletinin bagrinda yasadiklari Olgiide
Onemleri biiyiik olan Amerika Birlesik Devletleri zencile-
rinin ve melezlerinin de dahil oldugu biitiin ayri renkten
halklarin da lideridir. Fidel Castro’nun Kiiba hiikiimeti’-
nin varligt da, buna benzer bir vakiadir. Black Power’in bu
vechesi «siyah iktidar>;m Onemli bir unsuru -harekete ic

giiciinii saghyan belki de budur- olsa bile, sahici bir sos- -

yal ayaklanma teskil etmez. Ama, askeri tesekkiiliine ba-
karak, Amerika Birlesik Devletleri’'nin beynelmilel politi-
kasmin, yani pentagonizm faaliyetinin yarattifr siyasi bir
harekettir. Oyleyse pentagonizm’den, ona karsi harekete
gecmesini bekleyebiliriz ve Amerikan gelenekleri iginde
ele alinca, Digisleri Bakani McNamara’nin ilan ettigi sey-
leri, bu hareketin ilk tesebbiisleri sayabiliriz.

Times’ta yayinlanan bir habere gtre, Digisleri Baka-
ni McNamara 7 Kasim’da, bakanliginin, dogrudan dogru-
ya Times muhabirinin kullandigi tabirle, bu bakanligin
«SINLYSIZ gﬁciinden ve kaynaklarindans (onlar da sinirsiz)
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yararlanarak, iilkenin sosyal problemlerinin ¢Oziimiine ka-

" tilmaga karar verdigini agiklamisti. Genellikle iyi haber

alan bu Ingiliz gazetesinin muhabirine gore, McNamara,
bu gayeyle hazirlanmig ii¢ raporun teferruatimi vermek-
teydi: ‘ .

«Ilki (bu ii¢ progranun ilki), Pentagon’un biitiin as-
keri saluslara, wk ayrinu gozeten miilk sahiplerine ait ev-
lerin safin alinmasin ve kirayla tutulmasimi yasakliyan en
son emridir. Ilk defa Washington bélgesinde yiiriirliige so-
kulan Pentagon’un bu politikas,, simdi California’da yay-
ginlagmustir ve azar azar biitiin Birlegik Devletlerde (eya-
letlerde) uygulanacaktir. _

«Ikinci program:s 100.000 Projesi’nin amact, ordu-
nun istedigi asgari seviyenin altinda kaldiklar: icin askere
alinamiyan voksul gengleri yogun bir egitimden gecirmek-
tir.

«Nihayet, Intikal Projesi», ihtiyari bir programdir,
askeri kadrolardan aynlanlara egitim ve is imkam sagla-
may: hedef alir.> , '

Bu metne tekrar donecegiz, ama zamant gelmisken,
baz: sorular sormamiz dogru olur:

Nigin Pentagon’un elinde bir ¢ok fon vardir ve nigin
bu yardimci fonlari, normal olarak sivil idarenin ihtisas
sahasina giren gayeler icin kullanacaktir? Pentagon’un bii-
tiin askeri sahislara, irk ayrimi gozeten miilk sahiplerinin
evlerinin satm alinmasin1 ve kirayla tutulmasmi yasakli-
yacak giicii varsa; aym sekilde, bu ayrimi kabul etmeyen-
lere ait evlerin satin alinmasmi ve kirayla tutulmasim on-
lara yasakhyacak, yahut Yahudilerin tuttugu diikkanlar-
dan, veya yolun sagindaki degil de solundaki kaldirimda
bulunan diikkanlardan alig veris yapmalarini yasakliya-
cak giicli de var demek degil midir? Peki Pentagon icinde
bir miilk sahibinin, ne zaman wk ayrimi uygulayip uygu-
lamadigim tayin hakkma kanunen sahip olan kimdir?
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Yiizbin genci egitecek Ogretmeni Pentagon tophyacaktir?
Ordu saflan1 arasindan mi, yoksa sivillerden mi? Topla-
nan bu Ogretmenler’ askeri saflardan gelmezlerse, hangi
makama bagh olacaklar? Pentagon’a mi, Milli Egitim Ba-
kanhigma mi? Siyasi ideolojileri ve tutumlan bakimindan
bu Ogretmenlerde aranacak sartlart kim tayin edecek?
«Intikal Projesi>ni hangi kural ve ilkelere gore ve kim y&-
netecektir? Askeri kadrolardan ayrilanlara nerelerde is ve-
rilecektir? Harp sanayilerinde 'mi, yoksa pentagonist bag-
ka cihazlarda m1? Ve bu adamlar yeni islerine girdikleri
vakit, onlar askeri iktidara bagliyacak baglar hangileri ola-
caktir? .

Bu sorularmn  Pentagon’da ortaya kondugunu ve ka-
rara baglandifim diisiinmek gerekir: Iktisadi, sosyal ve si-
yasi bakimdan boylesine dev giice sahip bir teskilat, nor-
mal olarak sivil hiikiimete bagl faaliyet alanlarini ele ge-
cirirken, Oniine cikabilecek engelleri daha basta hesapla-
yip, goze almadan yola ¢ikmaz.

McNamara’mn agzindan 6grendigimiz karar, penta-
gonizm’i, ici siyasetteki, sonunun nereye varacag belli ol-
miyan olaylar acisindan baglar. Iste bu sebepten 6tiiri,
bu karari, sadece Amerikan halkimin géziine giizel go-
ziikstin diye pentagonizm’in boynuna sirinlik muskas1 tak-
mak amacmda blan basit bir acik iliskiler tasarisi saya-
mayiz.

Muhtemeldir ki, Times muhabirinin bahsettigi prog-
ramlar hazirlanirken, Pentagon, ihtiyath davranmak ihti-
yacim duymusg, onun icin de, bu planlarda  uzun vadeli
bazi tasartlara girmemis olsun. Ama, iktidar adl -meka-
nizmanin dinamizmini yakindan tamyanlar bilitler ki, ikti-
dar makinesi kendine yabanci bir alani bir kere ele gecir-
di mi, o alan arttk hep onun hakimiyeti altinda kalir ve
bir zaman sonra iktidar makinesinin, o alan cevresindeki
biitiin diger alanlar ele gecirmek fiizere, kimsenin gozii-
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niin yasina bakmadan, gicline uygun bir hizla, yoluna
devam edecegi bir zemin teskil eder. «Biiyiik Toplum»un
kurulusuna katilma kararimi alirken pentagonizmy’in haki-
miyetini, bugiin sivil iktidarn elinde olan alanlafa .ya'ya-.
cagini ve nisbeten kisa bir zaman icinde icteki 1kt1.dar.1.n
faaliyet alanlarindan hayli biiyiik bir parayr kendi hii-
kiimranhf: altma alacagmi aklimiza getirmeliyiz. Penta-
gonizm, iilkenin dis siyasetinin kontrol mevkiinden, Ame-
rika Birlesik Devletler’nin tam iktidarina dogru yol al-
maktadir.

London Times’deki haberin son paragraﬂan bu gi-
disi acik¢a belirtmektedir:

«Geto (zenci iskan mahalleri), transit yollann ‘kon-
trolii, sehirlerin gelecekteki gelismesi meseleleri, Califor-
nid’da, Santa Marid’da, «Research and Development
(Rand) Corporationsin uzmanlar tarafindan ciddi bir se-
kilde incelenmektedir. U.S. Air Force’un (Amerika Birle-
sik Devletleri Hava Kuvvetleri) dnemli para yardumlar
sayesinde, Rand Corporation, teamiile uyup biitiin ener-
jisini niikleer cag stratejilerinin temellerini incelemege has-
retti. Simdi de, Amerikan harp gliciinii, her tiirlii saldiriy
bertaraf edecek sekle sokmarun hesaplar icindedir.»

Amerika Birlesik Devletleri'nin biitlin bilimsel, aske-
ri ve idari gevrelerinde, «Rand Corporation>m Pentagon
icin cahisan yiiksek seviyede hazirlanmig bir tesekkiil oldu-
gu bilinir. Times muhabirinin de dedigi gibi, bu kurum
US. Air Force tarafindan bolca beslenir. Bazi 6nemli si-
yasi cevreler, «Rand Corporation>a, Amerika B1rle§1}<
Devletleri'nin «scientifico-militaire» ve siyasi diigiincesi-
nin bir timsali goziiyle bakarlar. Bu degerlendirme siiphe-
siz biraz miibalagali olmakla birlikte, «Rand Corporati-
on»m en yaygin goriintiisii budur.

Sivil hiikiimetin faaliyetiyle ilgili 6devler «Rand Cor:
poration»a emanet ediliyorsa, bu, sivil hiikiimetin yerini
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alma yolunda, ¢ok Olgiilii atilmus bir adim degil midir?

Bu sorunun cevabini, iilkenin geleceginden, fikren
ve manen, sahiden sorumlu olan Amerika Birlesik Devlet-
leri yurttaglarinin vermesi gerekir; yoksa, resmi sorumlu-
luklar1 olan, fakat onlari hizmetkar: haline getiren ikti-
darin boyundurugundan kurtulmalar: ¢ok giic ve hatta
imkansiz kigilerin degil.

Pentagonizm, geberip gitmemek igin havaya ve gida-
ya ihtiyac1 olan bir harp canavan oluguyla, pek siiphesiz,
biitiin dunya ‘halklan icin bir tehdit demektir. Ama o,
Amerikan halki i¢in de aym olgiide bir tehdit tegkil eder.
Pentagonizm’in iktidart yayilmaga devam eder, Amerika
Birlesik Devletleri icindeki sivil iktidarin faaliyet alanin
kendi niifuzu altina sokmaga baslarsa; sonunda biitiin iilke

-yalmiz siyasi ve askeri sahsiyetler degil-, kendi diginda

kalan biitiin yeryiiziinin higmim {izerine cekecektir. Bu
noktada, kendi kendimizi aldatmiyalim: Bir iilkenin, ister
kendisi, ister karsisindaki icin olsun, hesaba almak zorun-
da oldugu en giiglii silah, ne «H» bombasidir, ne de gii-
diimlii mermiler atan yivili top yuvalari... Bu silah, diinya
kamuoyudur. Pentagonizm, giicii ve paray1 elinde bulun-
duranlar1 yanina cekebilecektir, ama, yeryiiziinde adaletm
hiikiimranlifina susayanlari, asla!.

Unutmayalm: Hazreti Isa’mmn bir tek sozii, kalaba-
Irklar tistiinde, magrur Roma ordularindan daha etkili ol-
mustu.

| Kasim 1968

Secimlerinden Sonrasi!)

Amerika Birlesik Devletleri’'nde genel secimler, 5 ka-
sim 1968 giinii yapildi. International Herald Tribune,
9-10 Kasim tarihli Paris baskisinda, Associated Press’in 8
Kasim tarihli ve New York kaynakh haberini iigiincii say-
fasimn besinci siitununda yayinhiyordu. Bu habere gore,
son hesaplar, Bagkan yardimeist Humphrey’nin 30.534.689
oy -buna, Alabama’dan sonradan gelme bir tasnifin sonu-
cu olan 53.120 oyu da katmak lazim-, Nixon’un 30.721.
046 oy ve Wallace’in 9.585.028 oy aldigim1 gOstermekte-
dir.

Amerikan toplumunun vardig: yiiksek seviyedeki tek-
nik imkanlara ragmen, secimlerden ii¢ giin sonra bile,
sonuclari kesin olarak bilmek imkansizdir; bunlarin her
an degisiklige ugramas: miimkiindiir. Ne var ki, bu degi-

(1) Bu bélim, Amerika Birlesik Devletleri 1968 genel se.

cimlerinden hemen sonra, Juan Bosch tarafindan, ki-
tabin framsizca baskisi dolayisiyla kaleme alinmis-
tir. (C. NJ)
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siklikler, kuvvetler arasindaki, § Kasim’da yapilan hesap-
larin belirledigi giic dengesini bozacak mahiyette degil-
dir. Oyleyse, Associated Press’in verdigi haberdeki rak-
kamlara dayanarak, tahlillere girigmek miimkiin olacak-
tir.

Bu istihbarat, 70.893.883 yurttagin 1968 secimlerine
katudigin1 gostermekte. Onlardan sadece 30.587.809u,
iilkenin bagkanligina talip olan ii¢ kisiden, en liberal diye
taninan Demokrat Parti ‘adayma oy kullandilar. Oyleyse
en fazla liberal sayilan adami ancak bir azinlik destekledi.
Fakat isin acaibi, kazanan adaya -M. Nixon- oy verenle-
rin sayisin1 da, Humphrey’ye verenlerin hemen hemen aynt
bir azinlik tegkil ediyordu. Niifusu iki yiiz milyona varan,
bunlardan en agag yiiz milyonunun oy hakki olan Ame-
rika Birlegsik Devletleri’nin halki, bu hesaba gore, 1969-
1972 déneminde, sayilann 31 milyonu gegmeyen bir secmen
ziimresinin sec¢tigi bir bagkanla idare edilecek demektir.
Ilgilenmeye deger bir husus...

Bagkan Yardimcis1 Humphrey, daha bagtan beri, se-
¢im kampanyasina ana tema olarak, Vietnam’da barigin
saglanmasim almisti ve Bagkan Johnson’un Kuzey Viet-
nam’da bombardimanlarin  durdurulmasi emrini, kendi
parti adaymin son anda yardimina kosmak amaciyla gos-
terilmig bir caba sayanlarm sayisi hayli kabarikt:. Nixon,
tersine, harp meselesi iistiine hicbir taahhiide girmedi ve
tatbikatta Humphrey’le ayni oyu sagladi. Surasi agik ki,
Amerikalt se¢menlerin biiyiik ¢ogunlugu, Humhrey’in ba-
risgt demecleriyle pek az ilgileniyordu ve Johmson’un Vi-
etnam’da bombardimanlarin kesilmesi emriyle pek de ilgi-
lenmemisti. Son anda Humphrey’nin lehine bir gelisme dik-
kati cekmigse, bu Johnson’un aldign ates-kes tedbiri yiiziin-
den degil, Senatér McCarthy’nin, segmenlerinden, Hump-
hrey’den yana’ oy kullanmalarimi istemesindendir. Cid-
di ve nesnel bir tahlil, biiyiik Amerikan kiitlesinin, Giiney-
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dogu Asya’da olanlardan pekaz endise duydufunu goste-
rir. Hig siiphesiz bu insanlar, tarihin tamidif1 en yenilmez
giic karsisinda, yurttag onurlarmin zedelendigini hissedi-
yorlardy; biitiin jktidarlanimin, Johnson’un «sar1 biiciirler»
diye asagiladigi bu kiiciik Asya’li halk kargisinda zaafa
diismesi onlan yaralamigti. Ama Amerika’daki insan kitle-
sini asil mesgul eden sey, Amerika Birlesik Devletleri'nin
icindeki durumdu. Bu yiizden yigimlar, se¢im kampanya-
sinda, memleketin icinde, Nixon’un tabiriyle, «kanuna
saygun ve diizenin> kurulmasim eksen alan adaya oyla-
rn1 kullandilar. Humphrey, baristan sdz ederken, aldan-
maktaydi. Liberal mengeiyle bagli oldugu, sola yakin ve
liberal azinlik cevrelerdeki ¢alkantifardan etkilenen bas-
kan yardimcist Humphrey, tezahiirlere kanmanin mahku-
mu oldu ve iilkenin digta baris istedigini sandi.
Gergekte, millet banisi yurdun diginda  istemekten
cok, icinde istemekteydi. Su veya bu yolla hissediyor veya
biliyordu ki, iilke smurlart digindaki barg, son birkac yil-
dir i¢inde yiizdiigii rahathk icin bir tehdit demekti. John-
son’a gelince, onyedinci ve ondokuzuncu paralleler ara-
sinda bombardimanin durdurulmasim emrettigi zaman,
belki de kendi kendini aldatmamigti. Belki de Humphrey’-
nin yardimma kosmanmn degil, 31 Mart 1968 gecesi, gov-
de gbsterisiyle pentagonizm’e karg giristigi iktidar darbe-
sini ikinci bir jestle perginlemenin yollarm arryordu.
Kongre iiyeleri secimi sonuglarmn tahlili, harp prob-
leminin, Amerika’daki insan kitlesini barigseverlerin san-
dign anlamda etkilemedigini daha iyi anlamamuza firsat
vermektedir. Demokratlarin Senato’da kaybettigi bes san-
dalyeden iicli bir zamanlar iin yapmis «giivercin»lere ait-
ti: Bunlar, Ohio eyaletinden John J. Gillian, Pennsylvania
eyaletinden Joseph S. Clark ve kendini beynelmilel saha- -
da bir sahsiyet haline getiren biiyiik politik namusuyla,
bunlarin en tanmmigi olan, eski Oregon eyaleti senatlrii




® 128 @

Wayne Morse’'tu. Savaga karsi bir baska demokrat sena-
tor de, daha Once eyaletindeki Onse¢imi kaybetmisti: Alas-
ka senatorii Emest Gruening’di bu. Gruening Kasim se-
cimlerine bagimsiz aday olarak katildi ve kaybetti. Buna
karsihik, 1964’te Cumhuriyetcilerin  bagkan adayl Barry
Goldwater, Senato iiyeligi segiminde «Vietnam harbini ka-
zanmak icin, ‘leadership’in  (liderligin) degistirilmesi la-
zumdir> temas: iistiine se¢im kampanyasmi yiiriittii ve
Arizona’da secimi kazandi. Vietnam’m, Deniz Kuvvetleri
tarafindan isgalini isteyen Cumhuriyetci Edward Gurney
de, Florida’da secimi kazandx.

Biitiin bunlara ragmen, senatdr Gilligan’in, senator
Clark’in ve senatér Morse un sadece Vietnam harbine kar-
§1 ¢iktiklan icin secimleri kaybettiklerini sGylemek, gerce-
gi tam yansitmamak olur. Segim kampanyasinda ana te-
ma olarak aciktan aciga savasin kazamlmasi gerekliligini
isleyen Goldwater bir yana birakilirsa, Kongre adaylan-
mn, segmenleri karsisinda, hangi konulara dokunduklarim
kesin olarak bilmemizi saghyacak istihbarata sahip degi-
liz. Fakat, az bir yanilma payiyla, senato sandalyelerine
talip olan her iki parti adaylarmm da, dis siyasetle ilgili
konulara ancak se¢menlerinden kendiliginden bir istek
gelince dokunduklarini diigiinmek icin, Amerika Birlesik
Devletleri’nde oylarin nasil saglandigim  azbucuk bilmek
kafidir. Hele sanayi sehirlerinin diginda segmenleri ilgi-
lendiren tek sey, Kongre uyelerinin mahalli meselelerin
¢Oziimiinde kendilerine yardima gelmeleridir. Onlarin ilk
andaki gikarlarimi ve her giinkii hayatlarim ilgilendiren bu-
dur. o

~ Segmenler y1gm1, Vietnam’da c¢ocuklar dogiisen, on-
lart girift Vietnam ormanlarinda kaybetmis olan ana-ba-
balar bir yana birakilirsa, harple ilgilenmemistir. Cocukla-
rn Vietnam’da dogiisen ana-babalar da sadece bir azinlik-
tir, Milli seviyede harbi tercihlerine temel kistas olarak
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alanlar, ¢ok zayif bir azinh@ teskil ederler. Siiphesiz seg-
menlerin biiyiik bir kismi oylarni kullanmadi, zira san-
dik bagina gidip oylarim1 atmiyan otuz milyondan fazla
se¢men var. Ote yandan, 1srarli bangs taraftarlar, tabii ki
oylarini Humphrey’e verdiler. Ama bu demek degildir ki,
8 Kasim giinii belli olan sayim sonuglarinda Humphrey’-
nin kazandigim gordiigiimiiz 30.587.809 oyun hepsini ba-
ngseverler vermistir. Humphrey’nin  segmenlerinden bir
cofu -hesaba katmak gerekir ki- sadik Demokratlardir.
Bunlar adaya degil, partiye oy verirler. Daha az sadik
olan bir kismi da, memleketin i¢ diizeninde, demokrat hii-
kiimetlerin cumhuriyetci hiikiimetlerden daima daha faz-
la liberal oldugunu diisiindiikleri icin oy vermislerdir.

1968 se¢imlerinde oylarini banis adina kullananlarin
sayisimi bilmiyoruz, ama herhalde, oylaim Demokrat
Parti adayma verenlerin hepsi olmadigi muhakkak. Bun-
larm birka¢ milyonu, Johnson hiikiimeti, zencilerin yurt-
taghk haklar1 ve sosyal giivenlikle ilgili mevzuati gelistir-
digi icin Humphrey’e oy verdiler; diger bir kismi da,
sadece Cumhuriyetgiler iktidara gelmesinler diye. Boylece,
Vietnam’da bariy1 saglamak amaciyla oy kullananlarin
gergek sayisim bilmek icin, Humphrey’in, zaten azmbhkta
kalan oylarmdan epey bir tenzilat yapmak gerekir ki, o
zaman da bunlarin gercekten cok kiiciik bir azinliktan gel-
digi anlastlir. 1968 secimlerinin sonucu, bu kitapta ileri
siirilen seyi dogrulamugtir: Amerikan toplumu «pentagon-
lula§mz§» toplumdur.
~_ Bupa ragmen, bagkan Johnson un, secimlere birkag
giin kala, Kuzey Vietnam’daki bombardimanin durdurui-
masi igin emir vermesi ve bunun kadar Snemli olmak iize-
re, ‘mart ayinda ondokuzuncu parale]m tstiinde kalan bol-
gede bombardlmamn kesilmesi icin ayni- sey1. yapmug ol-
mas1; onun, yetkilerini her an harbi durdurmak igin kulla-
nabilecegini gostermektedit. Bu durumda, = kitabimizda

v
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savundugumuz tezin dogru olmadig: gibi bir sonuca var-
mak gerekecektir: Oyle ya, demek ki, savasa ve barisa ka-
rar verme giicii pentagonizm’in degil de, sivil iktidarm elin-
dedir. Sayet, biraz Once secim sonuglarim incelerken de
yaptigimiz gibi, Amerikan toplumunun <pentagonlulasti-
gZisn1 tesbit etmemize ragmen, bu boOyleyse, pentagonizm
bu kitapta kendine atfedilen giice daha ulasmamis demek
olacaktir; o zaman da, Vietnam’daki harp, pentagonizm’in
degil, bagkan Johnson’un harbidir.

ilk anda boyle sonuglara varmak, gayet tabii bir sey.

Evvelemirde Vietnam Harbi, Bagkan Johnson’un har-
bi degildir. Ciinkii Johnson, Bagkan Kennedy’nin 0ldiiriil-
mesinden sonra, vekaleten iktidara geldiginde, harp ¢ok-
tan patlammgti. Harp Kennedy'nin harbiydi dersek, aym
sekilde yanhig olur, hem de «Amerikan askeri damsmani»
olma iddiasinda olan kisilerin Vietnam’daki sayisiu bir-
kag yiizden binlerceye ¢tkarmasina ragmen. Amerika Birle-
sik Devletleri, Vietnam catismasimn igine, Richard
Nixon’un bagkan yardimciligim1 yaptigi Eisenhower ikti-
dan sirasinda girmege basladi. Daha o zamanlar, Eisen-
hower’in kendisi de, askeri harcamalarin etrafinda tesek-
kiil halinde olan bir «iktidar cekirdegisnin varligini his-
setmis ve ona <askeri ve sinai kompleks» adm vermisti.
Bu ‘askeri ve sinai kompleks, Kennedy'nin yonetimi sira-
sinda Syle bir gelisme safhasina girdi ki, gen¢ bagkan ya-
vag yavag Vietnam’a asker gondermege itildi. 22 Kasim
1963’te, Dallas’ta vurnldugu zaman, yeni cephenin sam-
piyonu, ardinda iilkesini, Giineydogu Asya’da bojazmna
kadar isin igine batmis halde birakmugti.®

(2) Kiitba kriziyle ilgili hatiralarmda, Robert Kennedy,
bir cok kereler sunu. séyliyor (McCall’s, New York,
Kasim 1968): «Devlete bagh bir kisim kuruluglarn,
“milletleraras: iligkiler listlinde yetkileri ve birinci
planda sorumluluklart vardi; bunlar arasinda Penta-
gon'u, -CIA'yi, Milletleraras1 Geligmeler Dairesini sa-
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Johnson’da kinanacak olan, «ftrmanma» adinin ya-
kistirildign harbe izin vermesi ve onu  desteklemesidir.-
Bugiin, Senato Digisleri Komisyonu’nun vardig1 sonuglarla
bilinmektedir ki, Tonkin Ko&rfezi olayi, hava bombardi-
manlarma emir vermesinde Bagkan Johnson’u tahrik et-
mistir ve bu durumda Johnson, San Dominik’te de oldu-
gu gibi, derinlemesine bir aragtirmaya ihtiya¢ duymaksizin,
hizla harekete gegmistir. Ashna bakarsaniz, o, ipleri daha
usta kigilerin elinde olan bir kukladan bagka bir sey degil-
di. Ama bugiin, eldeki baz1 ipuglarina gére, Johnson’un
o siralar catismalara son vermeyi tercih edecegini, hi¢ ol-
mazsa harbin 1965 Subat’indan itibaren vardify agin ug-
lara gitmemesini arzu edecegini sanabiliyoruz. San Domi-

nik iginde, Johnson, komiinizm korkusuyla hareket et-

migti; Vietnam isinde ise, zafer ona, elini uzatsa tutacagy,
olgun bir meyva gibi sunuldu ve tarihe, Giineydogu As-
ya’daki bir harbin kahramani olarak gegecegi hayaliyle
aldatildi. Savasa ve barisa karar vermek mevkiinde olma-
digmimn farkma vardigr zaman, kendisi icin de, iilkesi icin
de vakit cok gecti. Mamafih, bombardimanlar1 kesmek
icin eline gecen ilk firsat: kulland1; Vietnam harbinin onun
«gahsi harbi> olmadigmi ispatlar bu.

yabiliriz...» «Ziyaret ettigim bir ¢ok iilkede, Ameri-
ka'min bir numarall gahsiyeti, CIA temgilcisiydi; La-
tin Amerika’'nin bir ¢ok lilkelerinde ise, bu geref or-
daki Amerikan Askeri Heyeti bagkammna aitti» Bu
ifadeler gosteriyor ki, agabeyinin §ldiiriilmesinden
sonra, bu hatiralarim kaleme alirken Robert Ken-
nedy; «milletleraras: iligkilerde yetkileri ve birinci
planda sorumluluklaris> elinde bulunduran yeni giicle-
rin farkindayd.. Baskan Kennedy’nin Vietmam’da ted-
rici bir sekilde taahhiit altina girisinde, onunla askeri
damsmam General Maxwell Taylor arasindaki iliski-
leri incelemenin faydah olacagi amlasihyor: Robert
Kennedy’nin 1962 Kiiba krizi iistitne yazdigx bu ha-
tiralarda, asagidaki sozlerle kinayede bulundugu kisi,
bu general Maxwel)l Taylor olsa gerek: «Bagkan, Dis-
isleri Bakanlhgrndan daha ¢ok, Pentagon’un ve diger
kuruluglarin gahsi temsileilerini dinlemek zorundaydi.»
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Bagkan Johnson; 31 Mart 1968°de, Ondokuzuncu
paralelin yukanisinda bombardimanlan durdururken, pen-
tagonizm’e karst bir nev’i iktidar darbesi yapmus oldu.
Pentagonizm’in biitiin smai, mali, fikri ve askeri sefleri
31 Mart 1968 giinii gecesi, Johnson’un bu karari kargi-
sinda sagirp kalmuglardi,

Ashinda pentagonizm, ocak aymmmn sonunda Viet-
kong’un baglattifi Tet hiicumu doiayls1yla Amerikan hal-
kinin ve biitiin diinyanin goziinden diismiis olmasaydi,
Johnson bu ¢ikisi yapamiyacakt:. Amerikan askeri yiiksek
kumandasi ve onunla birlikte biitiin memleket -diinyanin
diger iilkelerindeki gozlemciler bir yana- Vietkong’un Khe
Sanh’da kesif hiicumunu beklerken, Vietnamlilar birdenbi-
re Giiney Vietnam’in en 6nemli sehirlerinin ta gobeginde
bagkaldirdilar. Saygon ve Hue harp meydanma dondii.
Pentagon’un biitlin tahminleri, giiling ve asagilatici bir
tarzda, bosa cikmisti. Kuzey Vietnam smn  yakinmnda
beklenen hiicum, ansizin Saygon’daki Amerika Birlesik
Devletleri Biiyiikelgisi'nin burnunun dibinde patlak ver-
migti. Goriilmiis sey degildi bu. Amerikan halk: ve biitiin
diinyanin Oniinde bu kadar biiyiik bir bozgunun hesab: na-
sil verilebilirdi? ‘

Tet hiicumu, Amerikalilar yoniinden harbi idare e-
den’ insanlarin prestijini, muson riizgarlanmin  kartondan
_ evleri yikmas1 gibi, kolayca yikip atti. Seflerin prestijiyle
birlikte, pentagonizm’in; propagandasi sayesinde memle-
ket ustiinde ve giivenilir adamlar1 sayesinde de Kongre iis-
tiinde ytiriittiigii otoritesi de eridi. Bagkan Johnson fir-
sattan istifade etti ve pentagonizm’e karst beklenmedik ik-
tidar darbesini yapti.

Stiphesiz, hi¢ kimse hasminin giiciinii; 31 Mart gece-
"si pentagonizm’i karsisma aldiginda Johnson’un onun gii-
cinii tamdif1 kadar tantyamazdi. Hi¢ kimse, kamuoyunda
prestijinden c¢ok sey kaybettigi halde, pentagonizm’in sa-
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vaga ve bariga karar vermek hakkinin elinden cekilip alin-
masina raz1 olmiyacagini, ondan daha iyi bilemezdi. Pen-
tagonizm bu yetkiye bileginin giiciiyle erigmisti ve bu,
onun varolus sebebiydi -her zaman da &yledir-. Johnson,
kefaretini Odemesi lazim geldigini anladi ve 6dedi. Bu
kefareti pentegonizm’e zorla kabul ettirdi, fakat karsihg-
n1 da kendi sahsiyetinden vermesi gerekti. 31 Mart 1968
giinii gecesi, Bagkan Johnson, biitiin diinyanin niinde, si-
yasi yonden intihar etmisti. Bagkanlik otoritesini tekrar
anayasaci ve mesru yollara sokabilmesi i¢in biiyiik bir ¢a-
ba gerekmekteydi. Baskan Johnson, bu cabay: gOsterir-
ken, hayatinin en tabii hakkini, Anayasa’nin tanidig sii-
renin sonuna kadar iktidarda kalmak hakkini feda etti.
Bu cabanin neye mal olacagmi, sadece Lyndon B.
Johnson bilmekteydi ve ondan bagka hi¢ kimse bunu
onun kadar tam tamma degerlendiremezdi.

Bombardimanlarin onyedinci parallele ondokuzuncu
paralleller arasindaki bolgeyi icine alan bir kusakta simir-
lanmasi emri bir kere Beyaz Saray’dan cikinca, pentago-
nizm, bir askeri hiikiimet darbesine hazirligi olmadan bu
emre itaat etmeyi nasil reddedebilecekti? Amerika Birle-
sik Devletleri'nde boyle bir sorumlulugu {istiine alacak
giicte kim vard1? Hi¢ kimse. Johnson, olaganiistii bir elca-
bukluguyla hareket etmig, hem de bunu yaparken mesru
bagkanlhik imtiyazlarim1 kullanmisti. Onun béyle bir kara-
1t alma hakkmmn kargisma ¢ikmanin garesi yoktu.

Ama, gayelerine ille de ulagmak isteyenler igin, do-
lambaclhi yollar daima mevcuttur. <Azmin elinden bir sey
kurtulmaz» der, halklarin bilgeligi. Onyedinci ile ondoku-
zuncu paraleller arasinda kalan toprak pargasi, Kuzey Viet-
nam’in biitiin yiizeyinin dortte biri kadardir. Ve 31 Mart’-
tan bu yana, iilkenin bu boliigiine atilan bomba, M. Lau-
rent Schwartz’in da isaret ettigi gibi, daha &nce iilkenin
biitiiniine atilan bombadan daha fazladir. Gercekte, bom-
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bardimanlarnn yogunlugu o Sigiide artmustr ki, 31 Mart’-
tan once bombalanan yiizeyle, o tarihten bu yana bomba-
lanan yiizey arasindaki farka bakarak, Vietnam’daki bom-
bardiman yogunlugunun bu siire iginde biitiin kuzey Viet-
nam icin iki buguk katina ¢iktifn sonucuna varabiliriz.
Bagkan Johnson’un elde edebildigi tek sey, savasmn saha-
sim smurlayabilmek olmustu; vahgetini degil... Tersine,
bu vahget daha da artmaktan geri durmamusti. 31 Mart’-
tan ®nce atilan bir tonluk bombanm yerini, 1 Nisan’dan
~ sonra onbin ton bomba aldi ve Vietnam’a  gonderilen
Amerikan askerlerinin miktariyla toplarn, ucaklarin ve
levazzmm miktari da ayn1 tarzda artt1. Pentagonizm otori-
tesini kaybetmisti ama, parasim kaybetmek ‘niyetinde
degildi ve iistelik, bagkan Johnson’un elinden kapip kac-
tig1 iktidart da yeniden kazanmak iizereydi.

Fakat Johnson durumu kavriyordu ve eline gegen
ilk firsatta, 31 Mart’ta agirligim ortaya koyarak yaptigs
iktidar darbesini, aym sekilde beklenmedik bir jestle on-
yedinci ile ondokuzuncu pareleller arasinda bombardi-
manlarm durdurulmas: emriyle tamamladi. Bu anda Ame-
rika Birlesik Devletlerinde bulunan  Ispanyol gazeteci
Haro Tegglen®, Johnson’un bu karar iistiine, hakli ola-
rak su yorumu yapiyordu: «Johnson sonucun bu olacagi-
m bilmiyor muydu? Bu kadar ge¢ kalmis bu karart. niye
ddha once almadi? Ciinkii boyle bir seyi yapamadi...
Amerika Birlesik Devletleri’nde harbi bir ticaret metar
haline getiren, son derece giiglii bazi kuvvetler buna en-
gel oldu. Cok onemli muhalefetleri kirmast gerekiyordu.
General Abrahmsin -Vietnam’daki baskumandan- bom-
bardimanlann durdurulmasint kabul ettigini, mesajinda 1s-
rarla belirtmesinin baska anlami yoktur: Karsi koyan kuv-
vetlere boyun egdirilmisti.» Ve hemen arkasindan Teglen

(3) Triunfo Dergisi, Say1 336, 9 Kasim 1968.
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kendi kendine su soruyu soruyor: «Hepsine mi?» cevabi
gene kendisi veriyor: «Orasim Allah bilir.»

Orasmi biz de biliyoruz aslinda. General Abrahms’in
Washington’a geldifini, Johnson’la aralarinda bazi goriig-
melerin cereyan ettigini ve bu goriigmelerin sonunda, bom-
bardimanlarin durdurulmasina ait ikinci -ve son- emrin
verildigini Amerikan basinindan &6grendik. Johnson bu
emri, radyo ve televizyon vasitastyla, herkesin Oniinde
verdi; bu davramst hic kimse ummazken, harekete gegcti.
Johnson, pentagonizm’e kargt ikinci ve son hiicumunda,
birinci defada da onca igine yaramig olan saskinhigin etki-
sinden yararlandi. General Abrahms’in bombardimanliarin
durdurulmasimni kabul ettigini tekrarlamaktaki israr, ka-
rarm tek tarafli olarak alinmamig oldufunu, pentagonist
iktidara duyurmanin bir yoluydu. Boylece, General Ab-
rahms’in sahsinda, askeri iktidarin da, bu kararda sorum-
luluk pay: oluyordu.

Johnson, efer partisi secimleri kaybetmek istemiyor-
duysa, 31 Mart’taki iktidar darbesinin ikinci faslmin «za-
man»> hakli gostermek icin, byle tedbirlere bagvurmak
zaruretini duyacakti; hi¢c olmazsa kendi kendine bunu boy-
le koymak zorundaydi. Johnson ilk karariyla yéniden se-
gilme sansmi feda etmisti; ikinci karariyla ise, siyasi go-
riintiisiinden geride kalan herseydi. Zira, hangi mantiga
bas vurulursa vurulsun, Amerika Birleéik Devletleri’'ndeki
ve biitiin diinyadaki barig taraftarlann su soruyu soracak-
lardir: «Mademki bunu simdi yapiyor, oyleyse daha on-
ce neden yapmadi?> Bu sorunun cevabi, Lyndon B. John-
son’a yoneltilen bir kinama olacaktir. Insanlarm ¢ogunun
goziinde, Vietnam’daki harp «Johnson’un harbi> olarak
kalmaga devam edecektir. ‘

Lyndon B. Johnson’un siyasi maharetiyle, Hanoi’nin
siyasi ve askeri mahareti arasinda acmaza diisen pentago-
nizm, Richard Nixon’un bang goriigmelerini siirdiirmesi-
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ni ister istemez kabul edecekti; ama bu arada, Vietnam
harbi yillann boyunca biriktirdigi milyarlarca dolan sindir-
mekle de mesgul olacakti. Onlari, gii¢ alanini1 daha ¢ok
genigletip Avrupa’ya yatiracakti; uzaym fethi programla-
ninda ve son derece pahaliya mal olup, o derece de bii-
yiik kérlar sagliyan elektronik savunma silahlanmasinda;
niikleer saldin silahlanmasinda kullanacakti.

Nixon bangtan s6z ederken, pentagonizm kendini, al-
tin ¢aginda emperyalizmin de aymni yaptigi bir ddeve
hasredecekti: Zaferlerinin meyvalarini devsirecek ve ken-
dine yeni eylem alanlari arayacakti.

Gelecekteki faaliyetlerine neresi sahne olacakti? Af-
rika mi?- Asya mi? Yoksa Latin Amerika ru? Hangisi?

Hangisi oldugunu simdiden kestiremeyiz. Ama, pen-
tagonizm’in Amerikan halkinin ta yiiregine isledigini ve
meyvasi oldugu sistem yasadikga, onun da yasamaga de-
vam edecegini biliyoruz. Ve biliyoruz ki, yasamasini siir-
diirmek igin, bahk suya, insan havaya nasil muhtagsa, o
da savasa Oylece muhtactir.
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Bugiin biitiin diinyay: tehdit eden Amerikan emperyaliz-
minin bir numarali vurucu kuvveti, hi¢ siiphesiz, Amerikan
silahli kuvvetlerinin genel karargadhi olan Pentagon’dur.
Pentagon, ozellikle Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra, sivil
yonetime bagl bir karargah olmaktan ¢ikmis, Amerika’nin
dev kapitalistleriyle birlikte sivil idarenin de iistiinde bir
askeri iktidar haline gelmistir. Bugiin Amerika’ya ve
Amerika’nin etki alami igindeki iilkelere hiikkmeden kuv- =
vet artik Beyaz Saray degil, «asker-sanayici kompleksi>nin
beyni olan Pentagon’dur. Pentagon’un askeri iktidar me-

kanizmasmin i¢yiiziinii en iyi bilc':ﬂlerden biri ise, muhak-

kak ki, Dominik’in mesru cumhurbagkan: iken 1963 yi-
Iinda Amerikan usaklar1 tarafindan silah zoruyla iktidar-
dan uzaklagtirilan ve iilkesi Amerikan kuvvetleri tarafin-
dan isgal edilen Juan Bosch’tur. Eski Dominik Cumbhur-
bagkani Juan Bosch, «Pentagonizm» adh bu kitabinda,
emperyalizmin yerini artitk Pentagonizm’in aldigim ileri
siirecek kadar iddiali davranarak bu yeni kuvvetin kay-
naklarimi, metodlarimi, geri biraktirilmis iilkeler iizerinde
oynadigi oyunlan belgelerle aciklamaktadir. Emperyalizm
konusunda marksist-leninist analizleri de asmak iddiasin-
daki Juan Bosch’un bazi degerlendirmelerini ihtiyatla
karsilamakla beraber, Pentagon’un igyiiziinii 6grenmek
bakimindan bu eserin’ ¢ok yararli olacagina inaniyoruz.



