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KARL MARx !

Marksizmi anlatan
kisa biyografya notu

ONSOZ

Burada brostir halinde
¢ikan marksizm iizerine makale, (hatlrladlglm
kadariyla) 1913'te tarafimdan Granat S6zliigi
i¢in kaleme alinmisti. Sonuna 6zellikle ya-
banci dillerde eserleri belirten oldukca ge-
nis bir bibliyografya notu eklenmisti.Bu not
bu basimda bulunmamaktadir, Bte yandan, S8z~
1igin editdrleri, Marx'in devrimei taktigini
sergiledigim makalenin en son b&liiminli, san-
siir nedeniyle, atmislarda. Maalesef ,miisvedde
Krakov yada Isvi¢re'deki kagitlarim arasinda
kalmis oldugundan, bu kismi burada tekrarla-
mak benim agimdan olanaksizdair, Sadece, de-~
nemenin sonuna, Marx'in kngels'e vazmis ol-
dugu 16.4.1856 tarihii mektuptan bir b8liimi
6zellikle koydugumu hatirliyorum. Bu b8limde
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Marx, "Almanya'da hersey, koylil savaslari-
nin tekrarlanmasi suretiyle proletarya dev-
riminin desteklettirilmesi olanagina bagla

olacaktir. O zaman hersey yoluna girecektir"
diye yaziyordu. $imdi sosyalizm davasina ta-
mamen ilhanet etme ve burjuvazi safina gegme
durumunda olan menseviklerimizin 1905'ten bu
vana anlamadiklari budur iste.

N. LENIN

Moskova, 14,5.1918



Karl Marx, 5 Mayis 1818'-
de Trier'de (Ren Prusyasi) dogdu. Musevi bir
avukat olan babasi 1824'te protestan mezhe—
bine ge¢misti. Ailesi hali vakti yerinde ve
kiiltlirli olmakla beraber devrimei degildi.
Trier Lisesi'ni bitirdikten sonra Marx &nce
Bonn, sonra Berlin Universitesi'ne girdi,o-
rada hukuk, ©6zellikle de tarih ve felsefe
6grenimi yapti. 1841'de FEpikiir felsefesi ii-
zerine bir doktora teziyle Sgrenimini bitir-
di. O zamanki diislinceleri dikkate alinarsa,
Marx bir hegelci idealist idi. Berlin'de (a-
ralarinda Bruno Bauer'in de bulundugu), He -
gel felsefesinden ateist ve devrimei sonug -
lar ¢ikarmaga calisan "Sol Hegelciler" cev-
resinde yeralda.

Universiteden ¢ikinca, Marx, profesér o-
labilme umuduyla Bonn'a yerlesti.Fakat 1832'
de Ludwig Feuerbach'a kiirsiisiinden eden,1836'
da onun {liniversiteye girmesini yeniden red-
deden ve 1841'de gen¢ profesdr Bruno Bauer'-
in Bonn'da konferanslar vermesini yasaklayan
bir hiikiimetin gerici politikasi, Marx'i ii-
niversite kariyerinden vazgecmege mecbur
etti, Bu donemde, sol hegelcilik fikirleri
Almanya'da  hizla gelisiyordu. Ozellikle
1836'dan itibaren Ludwig Feuerbach, teolo-
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jiyi elestirmeye ve 1841'de felsefesinde
(Hristiyanligin Ozii adla eseriyle) biisbiitiin
hakim diislince durumuna gelen materyalizme
yonelmege baslar; 1843'te Gelecedin Felse-
fesi'nin flkeleri adli eseri ¢ikar. Sonra=-
lari Engels, Feuerbach'in bu eserleri iize-
rine yazarken, bu kitaplarin "...kurtarici
etkisini kendi kendine duymus olmak...lazim"
geldigini sdylityordu. "Bizler (yani sol he-
gelciler, Marx dahil), hemen Feuerbach'ga
olduk." Bu dbénemde, sol hegelcilerle bazi i-
liskileri olan Renanya radikal burjuvalara,
Koln'de bir muhalefet gazetesini, (1 Ocak
1842'den itibaren) Rheinische Zeitung'u g1-
kardilar, Marx ve Bruno Bauer bu gazeteyle
isbirlifi ettiler ve Ekim 1842'de Marx bag-
yazar oldu,  Bonn'dan K8ln'e geldi. Marx'in
ybnetiminde gazetenin devrimeci demokratik
egilimi gittikce daha da belirlendi ve hiikii-
met gazeteyi iki, hatta ii¢ misli artan bir
sansiire tabi tuttuktan sonra nihayet 1 Ocak
1843'te tamamen kapatmaya karar verdi. Bu
tarihte Marx basyazarlifi tamamen terketmek
zorunda kaldi, fakat ayrilmasi, Mart 1843'te
yvasaklanan gazeteyi kurtarmadl.Engels, Marx'
in Rheinische Zeitung'ta yayinladigi makale-
lerin en 6nemlileri arasinda, ileride belir-
tilenlerden baska (bk. Bibliyografya), Mo-
selle Vadisi bagcilarinin durumlari tizerine
olan bir makaleyi de sayar. Gazetecilik faa-
liyeti, Marx'a ekonomi politik alaninda bil-
gisinin yetersiz oldugunu gdsterdi. Bunun {i-
zerine, bu konuyu da biiylik bir gayretle in-
celemege koyuldu.

1843'te Marx bir gocukluk arkadasi olan
ve Bgrenimi sirasinda nisanlandigi Jenny von



9

Westphalen ile Kreuznach'ta evlendi. Karisa,
Prusya'nin gerici aristokrat bir ailesinden~
di. Nitekim, Jenny von Westphalen'in agabeyi
en gerici ddnemlerden birinde, 1850-1858'de,
Prusya I¢isleri Bakani olacaktar. 1843 son~-
baharinda Marx, Arnold Ruge ile (1802-1880;
sol hegelei; 1825'ten 1830'a dek hapis yat-
mrg; 1848'de politik nedenlerle lilkesinden
ayrilmis; 1866-1870'ten sonra Bismark'ca ol-
mustur) tilke disinda radikal bir dergi ya
yinlamak i¢cin Paris'e geldi. Derginin sadece
Deutsche~Franzésische Jahrbiicher baslikla
ilk fasikiilii ¢ikti. Almanya'da gizli dagi-
tim glicliiklerd ve Ruge ile olan ayriliklar
nedeniyle yayini siirdiiriilemedi. Bu dergi ta-
rafindan yayinlanmig makalelerinde Marx, da-
ha bu andan itibaren, '"varolan herseyin ki-
yasiya elestirisini ve 8zellikle "silahla~
rin elestirisi''ni(?) isteyen ve kitlelere ve
proletaryaya ¢afrida bulunan bir devrimei o-
larak karsimiza cikmaktadair.

Eylil 1844'te Friedrich Engels birka¢ glin
i¢in Paris'e geldi ve bu andan iribaren Marx
in en yakin dostu oldu. Her ikisi de bu d§-
nemde Paris'in ihtilalci gruplarinin yogun
hayatinda yeraldilar (o siralarda, Marx'in
1847'de ¢akan Felsefenin Sefaleti adli ese-
riyle kesin olarak hesabini gbrecegi Proud-
hon'un doktrini 8zellikle Bnemliydi) ve kii-
¢lik  burjuva sosyalizminin cesitla Bgretile-
riyle sert bir bicimde miicadele ederek, dev-
rimei proletarya sosyalizminin vada komiinizm
(marksizm)in teori ve taktigini gelistirdi-
ler. Bibliyografyada Marx'in bu donemdeki,
1844-1848, eserlerine bakiniz. Tehlikeli bir
ihtilalci kabul edilen Marx, 1845'te Prusya
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Hitkiimeti'nin i1srarli istegi ilizerine Paris'-
ten gikartilda. Britksel'e yerlesti.

1847 ilkbaharinda, Marx ve Engels, gizli
bir dernefe, Kominist Ligasi'na girdiler ve
bu birligin II. Kongresi'nde (Londra, Kasim
1847) ©on planda rol oynadilar. Kongrenin is-
tegi lizerine, Subat 1848'de yayinlanan inli
Komiinist Partisi Manifestosu'nu kaleme aldi-
lar. Bu eser, dahiyane bir agiklik ve glicle
yeni bir diinya goriigiinli, toplumsal hayata
kavrayan tutarli materyalizmi; evrimin en
derin ve en genis bilimi olan diyalektigi
sinif miicadelesinin ve yeni bir toplumun,ko-
miinist toplumun yaraticisi olan proletaryaya
diinya tarihinde diisen roliin teorisini ortaya
koymaktadir.

Subat 1848 devrimi patlak verince, Marx
Belgika'dan da atildi.Almanya'ya doniip K51ln'
e yerlesmek ilizere, Mart devriminden sonra
terkettifi Paris'e déndl.Marx'in basyazarlik
yaptigi Neue Rheinische Zeitung, 1 Haziran
1848'den 18 Mayis 1849'a dek orada yayinlan-
di. Yeni teori, Once 1848-49 devrimci olayla
r1 boyunca ve sonra diinyanin tiim ilkeleri -
nin demokratik ve proleter hareketleri tara-
findan parlak bir bigimde dofrulandi. Galip
gelen karsi-devrim Marx'i mahkemeye sevket-
ti (9 Subat 1849'da beraat etti); sonra da
Almanya'dan atti (16 Mayis 1849). Once Pa-
ris'e gitti, fakat 13 Haziran 1849 glsteri~
sinden sonra bu sehirden tekrar wuzaklasti~
ri1ldi, ve bunun lzerine, hayatinin sonuna
kadar yasayacagi Londra'ya gitti.

Marx ve Engels'in (1913'te yayinlanan)
mektuplarinin da gdsterdigi gibi, bu slirgiin
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hayatinin kosullari son derece agirdi. Marx
ve ailesi sefalet ic¢inde eziliyordu; Engels'
in slirekli ve fedakarca maddi yardim:i olma~
saydi, Marx sadece Kapital'i bitirememekle
kalmayacak, kacinilmaz bir bi¢cimde sefalet
ig¢inde perisan olacakts. Ayrica, kiiglik bur-
juva sosyalizminin hakim 6greti ve akimla-
r1, Marx'i, devamli amansiz bir miicadele siir
durmege, bazen en kudurmus ve en sacma kisi-
sel saldirilari (Herr Vogt) goglislemefe mec~
bur ediyordu. Miilteci ¢evrelerinden wuzakta
durup Marx bir tarihsel c¢alismalar dizisin-
de (bk. Bibliyografya) kendisini tamamiyle
ekonomi politik incelemesine vererek mater-
yalist teorisini gelistirdi. Eserleri Eko-
nomi Politi§in Elestirisine Katka (1859) ve
Kapital (Kitap I, 1867) ile bu bilimde bir
devrim yapti. (bk. Daha ileride "Marx'in
Ogretisi" bSliimiine.)

Demokratik hareketlerin yeniden canlanma-
s1, 50'lerin sonu ile 60'larda, Marx's tek-
rar pratik faaliyete {itti. 1864"te (28 Eyliil)
Londra'da tinlu I, Enternasyonal, " Uluslara-
rasi Emek¢iler Birligi' kuruldu. Marx, bu
birligin ruhuydu; gene bu birligin ilk "s&y-
lev"inin, ¢ok sayida karar tasarisinin, bil-
dirgesinin ve manifestosunun yazariydi. Qe -
$itli llkelerin isc¢i hareketini birlestire -
rek, Marx Oncesi, pProletarya disi sosyalizm-
in tiirli bi¢cimlerini (Mazzini, Proudhon, Ba-
kunin, Ingiliz liberal sendikaci1lify, Alman-
ya'da lasalcilarin saga yonelik kararsizlik-
lari) ortak bir faaliyete ybneltmege calisa-
rak, biitiin bu okul ve meznep (sekt)lerin te-
orileriyle miicadele ederek, Marx cesitli 4l-
kelerde is¢i sinifinin proleter micadelesi
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igin tek bir taktik pekistirdi. Paris Komii -
nii'niin diistisiinden (1871) ~ki bu konuda Marx
¢ok derin, ¢ok dogru, cok parlak, ¢ok gecer-
11 devrimci bir degerlendirme yapmigstir

(Fransa'da t¢savas,1871) - ve bakunincilerin
kiskirttig: bSliinmeden sonra, Enternasyonal'
in Avrupa'da yasamasi olanaksizlasmisty.l1872
La Haye Kongresi'nden sonra, Marx, Enternas-
yonal Genel Konseyi'nin New York'a tasinma-
sini kabul ettirdi. I. Enternasyonal tarih-
sel gdrevini yapmisti ve yerini, diinyanin

biitlin {ilkelerinde isci hareketinin daha bii-
yik gelisme gdsterecegi bir dSneme, niteli-
gini hareketin genigligine gelismesinde ve
¢esitli ulusal devletler gergevesinde kitle-
sel 1is¢i sinifi sosyalist partilerinin ku-

rulmasinda bulan bir déneme birakayordu.

Enternasyonal'in yogun faaliyeti ve gok
bliylik cabalar gerektiren teorik calismalara
Marx'in sagligini kesin olarak sarsti. Yaigain-
la yeni belge toplayarak ve bir¢cok dil (br-
negin ruscga) calisarak, ekonomi politigi ye-
nileme ve Kapital'i yazma galismalarini siir-
diirdli, ancak hastalik Kapital'i bitirmesine
engel oldu.

2 Aralik 1881'de karisi 81dii.14 Mart 1883
te Karl Marx, koltugunda siikunet i¢inde son
uykusuna daldi. Karasiyla birlikte Londra'-
da Highgate mezarlifina gomiildii. Aile bliytik
bir sefalet cekerken Marx'in birkag¢ cocugu
gencecik yasta Londra'da Slmiistii. Hayatta
kalan ¢ kizi Ingiliz ve Fransiz sosyalist-
leriyle evlendilerjbunlar: Eléonore Eveling,
Laura Lafargue ve, oglu halen Fransiz Sosya-
list Partisi liyesi olan Jenny Longuet'dirler.



MARX'IN OGRETiSI

Marksizm Marx'in Ogreti-
sinin ve goriislerinin sistemidir. Marx, XIX.
ylizyilda dinsanlagin en ileri iig ilkesince
temsil edilen baslica ii¢ fikir akamini silir-
diiren ve tekemmiil ettiren dahidir; bunlar:
klasik alman felsefesi, klasik ingiliz eko-
nomi politigi ve genel olarak devrimci fran-
s1z Ofretilerine bagli olan fransiz sosya-
lizmidir. Hasamlarinca da teslim edildigi
gibi, tamami tiim uygar lilkelerin dis¢i ha-
reketinin teorisi ve programi olarak cagdas
bilimsel sosyalizmi ve materyalizmi olustu-~
ran Marx'in diislincelerinin dikkate deger tu-
tarlalaga ve biitiinliigld bizi, marksizmin te-
mel iceriginden, Marx'in ekonomik Spretisin-
den 6nce, onun genel diinya gdriisline kisa bir
bakis vapmaga zorlar.

Felsefi Mareryalizm

Diglincelerinin olustugu do-
nem olan 1844-1845'ten itibaren Marx, mater~
yvalist idi ve 8zellikle de Ludwig Feuerbach'
in etkisindeydi. Marx'in gdziinde, Feuerbach'
in zayif noktalari, sadece materyalizm'inin
tutarlilik ve kavrayicilik bakimindan yeter-
siz kalmasi idi. Marx'a gére, "¢ifir acan"
Feuerbach'in tarihsel ®nemi, Hegel idealiz-
mi ile baglarini kesin olarak kopartmasindan
ve materyalizmi ilan etwesinden ileri peli-
yordu. Daha "XVIII. yilizyilda &zellikle fran-
s1z materyalizmi, varolan siyasal kurumlara,
dine, teolojiye karsi degil sadece... fakat
her tiirlli metafizifge de" ("mantiksal felge -
feye' karsit olarak 'asiri spekiilasyon' an-
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laminda) karsi bir miicadele oldu (Literari-
scher Nachlass'da Kutsal Aile). "Hegel'e gt~
re," diye yaziyordu Marx, "fikir (idea) ada1
altinda bagimsiz bir zneye doniigtlirdigii di-
slinme siireci, gergegin yaraticisadir (demi-
urgosudur) ... Bana gére, tersine, diigtin-
cel olan (ideelle), gercexler aleminin insan
beynine tasinip konmus bir yansimasidir sa-
dece." (Kapital, I. Kitap, ikinei Baski Son-
sbzil) . Marx'in  bu materyalist felsefesiy-
le tam bir goriis birliginde olan ve bu fel-
sefeyi, elyazmasini Marx'in okudugu Anti-
nihring'te agiklayan F. Engels i  'Diinyanin
bitlinltigii(birligi), varlaigindan ibaret de-
gildir.. .Diinyanin gergek birligi maddiligin-
den ibarettir, ve bu felsefe ve dogabilimi-
nin uzun ve mesakkat gerektiren gelismesiy-
le kanitlanir..." '"Hareket maddenin varolus
tarzidir. Asla ve higbir yerde hareketsiz

madde ve maddesiz hareket olmamistir, olamaz
da..,.Fakat dislincenin ve bilincin ne oldugu
ve nereden geldigi sorulursa efer, bunlarin
insan beyninin {irinleri olduklari ve bizzat
insanin doganin bir lriinii oldugu ve iginde
bulundugu ortamda ve bu ortamla birlikte ge~
ligtigd bulunur; insan beyninin iriinlerinin,
ki son g¢ozlimlemede doganin urilinleridir, do-
ganin blitlinliyle g¢eliski ig¢inde olmayip uy-
gunluk ig¢inde olduklari sonucu dogal olarak
buradan gelmektedir iste." 'Hegel idealist
idi, bu demektir ki, aklinin diisiincelerini
gergek slireglerin ve seylerin az yada cok
soyut yansisi (eserin aslinda: Abbhilder; En-
gels bazen 'kopya'dan da sbz eder ) olarak
addedecegl yerde, aksine nesneleri ve nesne-
lerin gelisgmesini diinya varolmadan 8nce, ne-
rede oldugu bilinmez, varolan "fikir" (idea)
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nin basit kopyalari olarak addetmekteydi',
diye vaziyordu. Feuerbach felsefesi lizerine
kendisinin ve Marx'ain diisuncelerini sergile-
digi ve Hegel, TFeuerbach ve tarihin materya-
1ist anlayisi lizerine Marx'la birlikce kale-
me alinmis olan 1844-1845 eski elyazmalaraina
bir kez daha okuduktan sonra baskiya gdnder-
digl Ludwig Feuerbach'inda Engels: "Her fel-
sefenin, ve 8zellikle modern felsefenin bii~
yiik temel sorunu, dliglince 1le varlik, ruh
(esprit) ile dofa iliskileri sorunudur. 11k
B8fenin hangisi, ruh mu yoksa doga ma oldugu-
nu bilme sorunudur. Bu soruya su yada bu ge-
kilde cevap verisglerine gbre filozoflar iki-
ye ayrilarlardi. Dogaya gdre ruhun Onceligi-
ni One siirenler, bdylece son agimlamada han-
gi tiirde olmus olursa olsun, dlinyanin yara-
t1lmis oldugunu kabul edenler, idealizm sa-
faini olusturuyorlarda, Doganin Oncelifini
bngbrenler, materyalizmin geslitli okullarina
mensupturlar,' diye yazmaktadir, Idealizm ve
materyalizm kavramlarainin bu anlamdan (fel-
sefi anlamdan) gayri her tlirld kullanimi sa-
dece karisaklik yaratar. Marx sadece su yada
bu bigimde dine bagli olan 1dealizmi de-
gil, fakat 8zellikle giintimlizde yayganlasmis
olan, ¢esitli goriinimleri altinda Kant'in ve
Hume'un gdrusglerini, agnostisizm, kritisizm,
pozitivizmi de kararli bir bigimde reddedi-
yordu, bu tiir felsefeyl idealizme verilmig
, "gerieci" bir taviz ve en a1yl gbzle bakil-
sa bile, "materyalizmi herkes 6niinde agikga
reddederken, aynizamanda utangag bir big¢imde
gizlice kabul etmek" sayiyordu. Bu konuda
Marx'in ve Engels'in saydigimiz eserlerinden
baska, Marx'in Engels'e yazdaga 12 Aralak
1868 tarihli, meshur dogabilimcisi Thomas
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Huxley'in kendisini mutadin listiinde "mater -
yalist" olarak g8sterdigini ve gercekten

gbzlemledikge ve diislindlikge, asla materya-
lizmin disina ¢ikamayacagimiza' kabul etti-
gini miisahade eden Marx, onu agnostisizme ve
Hume'un teorisine "acik kapi birakmis olmak"
tan dolayi kanar. Marx'ain, diislincesini 8zel-
likle 8zglirliik ve gereklilik arasindaki i-
liskide toplamasi Onemlidir: "Gereklilik an-
lagilmadagys 8lciide kdrdiir sadece... Ozglirliik
gerekliligin kavranilmasidir (F.Engels,Anti-
Diihringte); diger bir deyigle Ozgiirliik, do=-
ganin objektif yasalarinin varligini ve ge-
rekliligin Szgiirliige diyalektik doniisiimlini
bilmekten ibarettir (ayni big¢imde, bilinme
yven, fakat bilinebilir ''kendiliginde sey'in
"bizim icin sey"e, "esyanin 8ziiniin" "olgula-
ra (fenomen)'" doniismesi). Marx ve FEngels
Feuerbach'inki ve (Blichner-Vogt -Moleschott'
un 'kaba' materyalizmi de dahil olmak lizere)
"eski'" materyalizmin baslica asagidaki eksik
lerle malul oldufunu miitalaa etmislerdir:

1) Bu materyalizmin '"temelde mekanik" olmas:
ve kimya ve biyolojinin yeni  gelismelerini
hesaba katmamasi (giinlimiizde maddenin elekt-
rik teorisini de eklemek yerinde olacaktair);
2) Eski materyalizmin ne tarihsel ne de diya
lektik olmasi (fakat anti-diyalektik anlamda
metafizik olmasi) ve evrim gdriislinii genel-
lestirilmis ve sistemli bir big¢imde uygula-
mamasij 3) "Insan"i "tiim toplumsal iliskile~
rin biitinid" (tarihin somut olarak belirledi-
g1 iliskiler) olarak degil de, bir soyutlama
olarak tasarlamasi ve bGylece, sorun dlinyayi
"degistirmek” oldugu halde, onu sadece "yo-
rumlamasi1"”, yani "pratik devrimci galisma''-
nin Snemini anlamamasi,
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Diyalektik

Marx ve Engels evrimin en
genis, en zengin ve en derin O§retisi Hegel
diyalektiginde klasik alman felsefesinin ug—
suz bucaksiz kazanamini gdriiyorlardi. Gelig-
menin ve evrimin bu dan baska her tiirlii ifa-
desi, onlara, toplumda ve dogada evrimin
(sa¢ramalar, yikimlar ve devrimlerin damga-
sini tasiyan evrimin) gergek ilerlemesini
bozan, big¢imini degistiren, tek yanli ve za-
yif ifadeler olarak gdriinliyordu. "Marx ve
ben, bilin¢li diyalektigi dofanin materya -
list anlayisainda biitiinleyip" (hegelcilik da-
hil, idealizmden) "kurtaranlar ilk biz ol-
duk", 'Doga, diyalektigin deneme tahtasidar
ve teslim edilmek gerekir ki, modern dogabi
limi, bu deneme tahtasina her giin artan zen-
gin bir olaylar harmanini (bu, radyumun, e-
lektronlarin, elementlerin donisiimliniin v.s.
kegfinden 8nce yazilmistir) vermekte, boyle
ce son ¢bziimlemede dofada seylerin metafizik
olarak degil de, diyalektik bir big¢imde olu-
sageldigini kanatlamaktadair."

"Biiylik temel diisiince, diye yazar Engels,
diinyanin bitmis defismez seylerin karmasasa
olarak defiil, fakat goriinliste duragan olan
seyler kadar, onlaran beynimizdeki entellek-
tiiel yan imalarinin, yani kavramlarin kesin-
tisiz bir olma ve yokolma defisimine ugradi-
g1 slireglerin bir karmasasa (kompleksi) ola-
rak ele alimmasi zorunlulugudur... bu biiylik
temel diislince, 6zellikle Hegel'den beri, bi-
linglere Bylesine derinlemesine niifuz etmis
tir ki, artik bu genel bi¢imiyle hemen hemen
hi¢ celiskisizdir, Fakat bu diislinceyi sbzde
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kabul etmek baska sey, onu gercekte arastir-
maya tabi her alanda ayrintailariyla uygula-
mak baska seydir". "Onun (diyalektik felse-
fe)dniinde kesin, mutlak, kutsal hicgbir sey
yoktur; o herseyde ve herseyin gegici karak-
terini gosterir, ve onun Onlinde, kesintisiz
bir olma ve yokolma, alttan liste yiikselme
slirecinden baska bir sey tutunamaz., Diyalek~
tik felsefenin kendisi de, dlislinen beyinde
bu siirecin bir yansimasidir sadece." Su hal-
de Marx'a gbre diyalektik, '"dis diinyanin ol-
dufu kadar insan diisiincesinin de genel hare-
ket yasalarinin bilimidir."

Marx'in kabul ettifi ve gelistirdigi, He-
gel felsefesinin bu devrimel yanidir diste.
Diyalektik materyalizmin "diffier bilimlere
yiiksekten bakan bir felsefeye ihtiyaci yok-
tur." ©Eski felsefenin artakalan kaismi "dii-
slincenin ve onun yasalarinin Ofretisidir
-~ bi¢imsel mantaik ve diyalektik. Marx'in an-
layisinda, Hegel'inkinde de 8yle, diyalektik
bilginin k8kenini ve gelisimini, bilgisiz-
likten bilgiye gegisi inceleyerek ve genel~
lestirerek, konusunu tarihsel bir bakis agi-
sindan ele almak zorunda olan, bugiin bilgi
Ogretisi yada gnozeoloji diye adlandirilan
seyl icermektedir.

Gagimizda, gelisme, evrim diisiincesi sos =~
val bilince hemen hemen tamamen girmistir,
fakat bu Hegel felsefesinden baska yollarla
olmustur, Bununla birlikte, Marx'in ve En-
gels'in Hegel felsefesine dayanarak formiile
ettikleri gibi, bu diislince 6z bakimindan mu-~
tad olmus evrim diislincesinden ¢ok daha genis
ve ¢ok daha zengindir. Bilinen asamalar:
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sanki aynen tekerriir ediyormus gibi g8riinen,
fakat bagska bir bicimde, daha yiiksek bir de-
recede ('inkarin inkara') tekrarlayan bir
evrim; sanki diiz bir ¢izgide degil de, hele-
zoni (spiral) olarak ilerleyen bir evrim;
sagramalarla, yikamlarla, devrimlerle bir
evrim; 'stireklilikte kesintiler"; niceligin
nitelife dbniismesi; c¢eliskinin kiskirttaiga,
gelisimin ig¢sel itmeleri, belli bir olgu
Gergevesinde yada belli bir toplumda, belli

bir yapi lizerine etki eden gesitli efiilimle~
rin ve gliclerin catismasi; her olgunun biitiin
gOriinlimlerinin (ve tarih bu gérintimlerin ye-
nilerini durmadan ortaya c¢ikarir) ¢Ozlilmez,
sik1 ba#1 ve kendi aralarinda bagimliliga,
hareketin evrenmsel, tek, yasalar tarafindan
yonetilen stirecini belirleyen bag, kullani -
lagelen evrim Sgretisinden 8z bakimindan da-
ha zengin olan diyalektifin bazi Szellikleri
bunlardir iste. (bk. Marx'in Engels'e yazdi-
g1 8 Ocak 1868 tarihli mektup. Marx, burad

diyalektik materyalizmle karistirilmasi sag—
ma olacak olan Stein'in "kati trichotomies''-
leriyle alay eder.

Matéryalist Tarih Anlayisi

Eski materyalizmin tutarsiz
yarim ve tekyanli oldufunu farkeden K Marx,
"toplumun bilimini...materyalist temel ile
uyumlu hale getirmek ve bu temele dayanarak
bu bilimi yeniden kurmak" gerektigi sonucuna
vardz. Eger genel bir tarzda materyalizm
varligi bilingle degil, bilinci varlikla a-
¢ikliyorsa, insan toplumunan uygulanan bu bi-
lim, sosyal bilincin sosyal varlikla agik-
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lanmasini gerekli kiliyordu. "Teknoloji, der
Marx, doga karsisinda insanin hareket tarzi-
ni, maddi hayatini idame ettirmesi i¢in ge-
rekli liretim slirecini ve, dolayisiyla top-
lumsal iliskilerin, bundan dogan entellektii~
el anlayislarain vyada dislincelerin kokenini
ortaya cikarar." (kapital, I. Kitap).Marx'ain
Ekonomi Politidin Elestirisine Katki eseri -
nin Bnstziinde, materyalizmin insan toplumuna
ve tarihine uygulanmis temel tezlerinin tam
bir ifadesi bulunmaktadir. Burada sOyle der
Marx:

"Yagayislarinin toplumsal {iretiminde in-
sanlar, iradelerinden bagimsiz, gerekli be-
1irli iliskilere, maddi {retim gliglerinin
belirli bir gelisme dlizeyine uygun diisen i~
retim iliskilerine girerler.

"Bu firetim iliskilerinin tiimi toplumun e-
konomik yapisini, iizerinde hukuksal ve siya~
sal bir {ist apinin ylikseldigi, belirli top-
lumsal biling bic¢imlerinin uygun distiizi so-
mut temeli olusturur. Maddi hayatin {iretim
big¢imi genel olarak entellektiiel, siyasal ve
toplumsal hayat siirecini sartlandarir., Var-
laklarini belirleyen, insanlarin bilinci de-
gildir, aksine bilinglerini belirleyen top-
lumsal varliklaridar. Gelisimlerinin belli
bir asamasinda, toplumun maddi liretim glicle~
ri, varolan liretim iliskileriyle yada bu za-
mana kadar i¢inde faal olageldikleri miilki -
yet iliskileriyle, ki bu isin hukuksal ifa -
desidir sadece, c¢eliskiye diiserler. Bu i-
liskiler {iretim gliclerinin gelisme bigimle-
ri iken, (artak, ¢.) kostekleri olurlar. Bu
anda toplumsal bir devrim dbnemi baslar.Eko-
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nomik temeldeki defisme az vyada g¢ok hizla
bir big¢imde her tiirlii koskoca iistyapiyis alt-—
ist eder. Boylesi altiist oluslar sSzkonusu
oldugunda, {lretimin ekonomik kosullarinin
maddi altiist olusuyla (ki bu bilimsel olarak
kesinkes miisahade edilebilir), hukuksal, po-
litik, dinsel, sanatsal yada felsefi bicim-
leri, kisaca insanlarain bu catismanin bilin
cine vardifi ve bunu sonuna kadar yliriittiigi
ideolojik bicimleri ayirdetmek lazimdir. Na-
s1l ki, bir birey hakkindaki kanimaiz onun
kendisi hakkinda vardid» diisiince lizerine te-
mellendirilemezse, bOyle bir altiist olma d&-
nemini de kendi bilin¢liligine dayanarak
yargilayamayiz; aksine bu bilinci maddi ha~
yatin geliskileriyle, tlretim iliskileri ve
toplumsal tiiretim gligleri arasinda varolan
catismayla aciklamak lazimdar". "Kabaca, as-
va, antik, feodal ve modern burjuva iiretim
bicimlerinin birbirini dizlemesi, toplumun
sosyal ekonomik olusumunun bir ilerleyisi o-
larak sayilabilir.'(Marx'in Engels'e yazdiZa
7 Temmuz 1866 tarihli mektubundaki kisa for-
miile bakiniz: 'Emegin Orgiitlenisinin Uretim
araglariyla belirlenisi teorimiz')
Materyalist tarih anlayisinin kesfi, yada
daha dojrusu, materyalizmin toplumsal olgu-
lar alanina vayilmasi ve tutarl: uygulanmasi
daha Snceki tarihsel Ogretilerin iki temel
yanlisani ortadan kaldirdi. Birincisi, bu
teoriler, en miikemmel halleriyle dahi, insan
larin tarihsel eylemlerinin k8kenini aras-
tirmaksizin, toplumsal iliskiler sisteminin
geligimini yOpneten objektif yasalari anla-
maksizin ve bu diliskilerin k8klerini maddi
iretimin gelisim derecesinde gdrmeksizin bu
eylemlerin sadece ideclojik gerekgelerini
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gdz Bnlinde bulunduruyorlardi. Ikincisi, &n-
ceki teoriler kitlelerin eylemini kesin o~
larak ihmal ediyorlardi, halbuki tarihsel
materyalizm, ilk kez, kitlelerin hayatinin
toplumsal kosullarina ve bu kosullarin degi-
simlerini doBabilimlerinin hassassiyetiyle
incelemeyi saglamaktadir. Marx'tan Snceki

"sosyoloji" ve tarih¢ilik, en iyi halde bile
rasgele elde edilmis ve 1islenmemis olaylar
yiginini ve tarihsel siirecin sadece miinferit
gorintimlerini sergiliyorlardi. Marksizm ce-
liskili egilimlerin biittiniint inceleyerek ,
bu ¢eliskileri toplumun gesitli siniflarinin
agik se¢ik belirlemmis iiretim ve varolus ko-
sullarina gitiirerek,"ana" diisincelerin se-
¢iminde yada yorumlamalarinda keyfiligi ve
slibjektivizmi bir yana iterek, maddi iiretim
gliclerinin durumunda, istisnasiz, cesitli e~
gilimlerin ve biitiin diistincelerin kékenini
kesfederek, toplumsal, ekonomik olusumlarin
dogus, gelisim ve ¢bziilis slirecinin evrensel
ve biitiinsel incelemesine yolagti. 1Insanlar

kendi 8z tarihlerinin =zanaatkari (yapicisa
- ¢.)dirlar, fakat insanlari, daha agik¢a-
s1, insan kitlelerini harekete getiren neden
ler ne ile belirlenmistir? Diisiinceler ve ce-
liskili istekler arasindaki catismalarin se-
bebi nedir? Insan toplumlarinin tiimiindeki bu
gatismalarin bileskesi nedir? Insanlarin bii-
tin tarihsel faaliyetinin lizerinde temellen-
digi maddi hayatin iiretiminin objektif ko-
sullara nelerdir? Bu kosullarin evrimini yo6-
neten yasa nedir? Marx dikkatini bilitiin bu
sorunlara verdi ve yasalarla yonetilen, ola-
ganlisti gesitliligi ve biitiin geliskileri ne
olursa olsun bir tek slire¢ olarak tasarlanan
tarihin bilimsel incelemesinin yolunu ¢izdi,
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Sanif Miicadelesi

Her toplumda, toplum liye~
lerinin bazilarinin isteklerinin digerleri -
ninkiyle catistagana, toplumsal hayatin ce-
liskilerle dolu olduBunu; tarihin bize halk-
lar ve toplumlar arasindaki, hatta kendi ic-
lerindek: miicadeleyi acifia ¢ikardi¥ainiy ve
gene bundan baska, tarihin bize, devrim ve
gericilik, baris ve savas, duraklama ve hiz—
11 ilerleme yada ¢bkiis donemlerini gosterdi-
Zini biliyoruz. Marksizm, bu zahiri karai-
siklak ve i¢inden ¢ikilmaz duruma hiilmeden
yasalarin varlifini kesfetmeyi saglayacak
ipucunu verdi: Sinaf Miicadelesi Teorisi..An-
cak, bir toplumun vyada toplumlar grubunun
biitlin Sgelerinin efilimlerinin tiimiiniin ince-
lenmesidir ki, bu efilimlerin sonucunun bi-
limsel bir kesinlikle tanimlanmasini saglar.
Su halde, c¢eliskili distekler her toplumun
boliindiigii siniflarin durum ve hayat kosulla-
rinin farklilafindan doZmaktadir. Komiinist
Partisi Manifestosu'nda Marx: "Giinlimiize dek
her toplumun tarihi, (daha sonra Engels, il-
kel topluluklarin tarihi harig, diye ekleye-
cektir) sadece sinif miicadeleleri tarihi ol-
mustur. Ozglir insan ve kéle, patrisyen ve
plebyen, derebeyi ve serf, lonca ustasi ve
kalfa, tek kelimeyle ezenler ve ezilenler,
kah agik kah gizli kesintisiz bir savas, her
defasinda ister toplumun bastanbasa devrimeci
bir doniisiimiiyle, ister g¢atisma halinde olan
her iki sinifin da yikaimiyla sonuclanan bir
savas slirdlirdiiler...Feodal toplumun yikintai-
lari iizerinde yiikselen modern burjuva top-
lumu uzlasmaz sinif geliskilerini (antago-
nizma) ortadan kaldirmadi. Burijuva topJumu
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eskilerin yerine yeni sinaflar, yeni baska
kosullari ve yeni miicadele bigimleri getirdi
sadece. Bu arada, g¢agimizin, burjuvazi cafi-
nin ayiraci nitelifi, wuzlasmaz sinaf celis-
kilerini basitlestirmis olmasidar. Toplum
gitgide iki genis diisman kampa, taban taba-
na zit iki  Dbiiylik sinifa boliiniir; burjuvazi
ve proletarya.” Biiylik Fransiz Devrimi'nden
beri, Avrupa tarihi, pek g¢ok iilkede, olayla-
rin gercek nedenini biylik bir agaklikla or-
taya koydu: Sinif Micadelesi. Daha restoras-
yon dbneminde, Fransa'da, olupbitenleri 8-
zetlerken, sinif miicadelesinin biitiin Fransa
tarihini anlamanin anahtar:i oldufu gergegini
kabul etmekten kendilerini alakoyamayan pek
¢ok tarih¢i (Thierry, Guizot, Mignet, Thi-
ers) gdriliir. Modern gafa, burjuvazinin tam
zaferinin, temsili kurumlarin, genigletilmis
(genel olmasa bile) oy hakki, kitlelere ucu-
za ulasan giinliik basin ¢agina v.s., giigli ve
gitgide daha da genisleyen derneklerin, is¢i
derneklerinin ve patron derneklerinin v.s.
cagina gelince, bu c¢af ¢ok daha biiyilk bir a-
¢giklikla (bazen ¢ok fazla tek yanli, 'baris-
¢1', 'anayasal' bigimler altinda olsa dahi)
gbsterdi ki, sinif milcadelesi olaylarin iti-
ci gliciidiir. Komiinist Partisi Manifestosu'nun
bundan sonraki pasaji, Marx'in sosyal bilim-
den, modern toplum i¢indeki siniflarin her-
birinin durumunu, her sinifin gelisim kosul-
larinan analizi ile baglantaly olarak, nes-—
nel analize tabi tutmasini istedifini gdste-
rir: “Giintimizde, burjuvaziyle cataigan biitlin
siniflardan yalniz proletarya gercekten dev-
pimel bir sinafrir. Diger samaflar bliyiik sa-
navi kartisinda ¢bkiise siviiklenir ve giderek
vololurtar: aksine, proletaryay biiylik sana-
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ylin 8z lirlinlidlr. Orta siniflar, kiiglik ima-
latgilar, perakendeciler, zanaatkarlar, k&y-
ltiler, hepsi burjuvaziye karsi miicadele e-
derler, c¢ilinkii burjuvazi, kendilerinin or-
ta sinif olarak varliklarini stirdiirmelerini
tehdit eden bir tehlikedir. Su halde onlar
devrimei degil, tutucudurlar, hatta gerici-
dirler: tarihin garkini tersine déndiirmege
galisirlar. Tesadiifen devrimei olsalar da,
bu kisa zamanda proletaryaya dbniisecek olma- -
larindan ileri gelir., Béylece, bugiinkii ¢i-
karlarini defil, ilerideki g¢akarlarini sa-
vunmu$ olurlar; proletaryanin bakis agisin-
da yeralmak Ulizere kendi bakis agilarini
terkederler.”" Pek ¢ok tarihsel eserde (bk.
Bibliyografya) Marx, "her sinif micadelesgi-
nin nicin ve nasil politik bir milcadele ol-
dugunu" gbstererek her bir sinifin ve bazen
bir sinif igindeki gesitli grup ve tabakala-
rin durumlarinin analizinin ve materyalist
tarihgilifin parlak ve derin OSrneklerini
verdi., Yukariya aldifimiz metin, Marx 'ain
tarihsel evrimin bileskesini tam olarak be-
lirlemek amaciyla inceledifi sosyal 4liski
ler ve bir siniftan digerine, gegmisten ge-
lecege gegis asamalari afinin karmasiklifi-
ni agikga gbstermektedir.

Marx'in teorisinin en derin, en tam ve en
ayrintili uygulamasini ve dogrulamasini, o=
nun ekonomik doktrininde buluruz.

MARX'IN EKONOMIK DOKTRiNi

"Bu eserin son amaci, modern
toplumun hareketinin ekonomik yasasini bul-
maktir," der Marx Kapital'e yazdiji Snsbziin-
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de. Belli bir toplumun Hretim iliskilerinin
incelenmesi, tarihsel olarak bu iliskilerin
doguslarinda, gelismelerinde ve ¢Okiislerinde
belirlenmistir -iste Marx'in ekonomik dokt~
rininin icerifi budur. Kapitalist toplumda
hakim olan sey, emtia liretimidir; Marx'in a-
nalizi de metain analizinden baslamaktadir.

Deger

Meta, 6ncelikle, insanin
herhangi bir ihtiyacaini karsilayan bir sey-
dir; ikinci olarak, meta, baska bir seyle de
gistirilebilen bir seydir. Bir g$eyin yarar-
111181 o seyin kullanim dederi'ni meydana
getirir. Defisim deferi (yada kisaca, deger)
her seyden Once, bir tiirlin bir¢ok kullanim
degerinin baska bir tiiriin birgok kullanim
degeriyle degisimindeki nisbetidir, orani-
dir. Giinliik deney bize, milyonlarca ve mil
yarlarca boylesi degisimlerin en birbirine
benzemez ve ¢ok cesitli kullanim degerleri
arasinda durmaksizin esdeferlilik iliskileri
kurdugunu gdsterir. Oyleyse belirli bir sos—
yal iliskiler sisteminde siirekli olarak bir—
biriyle esitlenen bu ayr: seyler arasinda
ortak ne wvar? Ortak yanlari, emedin irtin-
leri olmalaridair. Insanlar, iiriin miibadelesi
yaparak en cesitli emek tiirleri arasinda g
degerlilik iliskileri kurarlar. Emtianin ii-
retimi, gesitli Ureticilerin degisik iiriin-
ler (emefin sosyal bSliislimii) yarattigi ve bu
Urinleri miibadele sirasinda esdegerli kildai-
g1 bir sosyal iliskiler sistemidir. O halde,
blitlin metalarda ortak olan yan, belirli bir
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lretim kolunun somut emegi degil, fakat sa--
yut insan emegi , genel olarak insan emegi
dir. Incelenen toplumda, tiim emtianin deger-
leri toplamiyla temsil edilen biitiin isgiicii
ayni ve bir tek insan isglciidiir: milyonlarca
mibadele de bunu kanitlamaktadir. Su  halde
tek basina her meta, sadece sosyal olarak ge
rekli olan bir is zamaninin belirli bir par-~
¢asiyla temsil edilir. Degerin biiyilik1iigii,
sosyal olarak gerekli emek miktariyla yada
belli bir malin liretimine, belli kullanim
deZeri iiretimine sosyal olarak gerekli olan
is zamaniyla belirlenir. "Gesitli iirtinleri-
nin degisimde esit oldugunu varsayarak, on-
lar (ﬁreticiler), cesitli emeklerinin, yani
bu tiriinlere harcadiklars gesitli emek tiirle-
rinin de esit oldugunu diisiintirler. Bunu da
bilmeden yaparlar.” Defer iki kisi arasinda
bir iliskidir, der eski iktisatg¢ilardan bi-
ri} ancak bu iliski, maddi bir kilaf altanda
saklidar, diye de eklemeliydi, Degerin ne
oldugu, ancak belirli tarihsel bir toplum
tipinin sosyal tiretim iliskilerinin sistemi,
bu iliskilerin deZisim olaylara yigininda

milyonlarca defa tekrari g8z &niinde tutuldu~
gunda anlasilabilir. "Deger olarak, biitiin

metalar billurlasmis insan emegidir." Emtia-
da viicut bulan emegin ikili niteliginin de-
rinlemesine bir analizinden sonra Marx, de~
dgerin seklinin ve baranin incelenmesine ge~
¢er. Bunu yaparken Marx'in istlendigi basli-
ca gdrev, deferin parasal bi¢iminin k&kenini-
aragtirmak ve degisimin gelisiminin tarihsel
stirecini incelemek olmustur. Bunun i¢in Marx
nminferit ve tesadiifi degisim fiillerinden
('de§erin basit veya arizi sekli': bir meta-
in belirli bir miktarinin, difer bir metain
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belirli bir miktaraiyla defistirilmesi) bas-—
layarak, birgok farkli emtianin belirli bir
tek meta karsilifinda degistirildigi defer'-
in genel bigimine gecmekte ve altin'in sdzli
edilen belirli meta, yani bir genel esdefer
bigimine biiriindiigi "deferin parasal sekli"-
yle bitirmektedir. Degisimin gelismesinin ve
meta lretiminin en yliksek lirlinli olan para,
bireysel emegin sosyal nitelifini, birbirle-
rine pazar araciliffiyla bagli olan gesitld
ireticiler arasindaki sosyal bafi gblgeler ,
gizler. Marx, paranin gegitli fonksiyonlari-
n1 ¢ok ayrantila bir analizden gegirir.Bura-
da Snemle belirtmek gerekir ki, (kxapital 'in

i1k bdliimlerinde oldufu gibl), bu inceleme

soyut gibi gdriinmesine ve zaman zaman diipe-

diiz dediktif bir tarz tasimasina ragmen, as-
linda miibadelenin gelisiminin ve meta fire~
timinin tarihi {izerine son derece zengin bel
geler vermektedir. "Para gtz Onilne alaind1r -
ginda, onun varlifi, meta milbadelesinde be~
1irli bir asamaya tekabiil eder. Paranin ge-
sitli fonksiyonlara, ister basit bir esdeger
gibl olsun, ister dolasam araci gibi olsun,
ister Odeme araci gibi olsun, ister iddihar
veya rezerv fonlari gibi olsun, yayginlifay-
la ve birinin digerine izafi {istlinliijliyle,
sosyal liretim siirecinin gok gesitli agamala-
rini gbsterirler." (Kapital, 1. Kitap)

Artak-deger

Fmtia Uretiminin gelismesinin
pelirli bir derecesinde para sermayeye (ka~
pital) dbniiglir, Emtia dolasiminin formiildi:
M(meta) ~ P(para) - M(meta) idi, yani baska
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bir mali satin almak i¢in mal satimi. Buna
kars1i sermayenin genel formiilii P-M-P, vyani
satis i¢in (karla) satinalma. Iste, dolasima
konmus paranin ilkel degerinin bu artisa,
Marx tarafindan artik-defer olarak adlandi-
rilir. Kapitalist dolasimda paranin bu "ar-
t1s1" herkesge bilinen bir olaydar. iste
parayi, 6zel ve tarihsel planda belirlenmis
sosyal lretim iliskisi olarak "sermayeye "
déniistiiren, bu "artig"tir. Artik-deger emtia
dolasimindan gelemez, ¢linkii bu dolagsim sade-
ce esdeferler de@isimini tanir; alicilarin
ve saticilarin karsilikli kir ve zararlara
dengeleneceginden, o (artik-deger, ¢.) Dbir
fiyat artisindan da gelemez; Gyle olunca,
hi¢ de bireysel olmayan, fakat genellesmis,
ortalama, sosyal bir olgu s8z konusudur. Ar-
tik-defer'i elde etmek icin, "para sahibinin
bizzat pazarda kullanim deferi deger kaynaga
olma hassasina sahip bir meta: ”kesfetmek

gibi mutlu bir sansa sahip olmasa gerekir,”
Aslinda, bu meta vardir: bu, insan {isgii -
clidlir. Tiiketimi, is'tir, ve yapilan is, de~
geri varatir.Para sahibi, difier biitiin emtia-
da olduju gibi, isgiiclintin de, tiretim igin
sosyal olarak gerekli issiiresiyle belirlenen
degeri (yani, iscinin ve ailesinin bakim ma-
liyeti) karsilifinda satinalir. Isgiiciinii sa-
tinalan para sahibi onu tilketmek, vani onu
biitiin giin, diyelim 12 saat, calismak zorunda
birakmak hakkina sahiptir. Oyleyse 6 saatte.
("gerekli® issliresi) is¢i kendi bakam mas-—
raflarini karsilayan bir firiini yaratir ve di.
ger alti saatte ("ek" iy siiresi) kapitalist
tarafindan Bdenmeyen ve artik-deger olan bir
"ek™" driinli yaratir. Buna gdre, liretim siireci
bakimindan sermayede iki kisma ayirdetmek
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Jazimdir: #retim araglari (makinalar, is a-
raglarai, hammaddeler v.s.) ic¢in harcanmig
degismez sermaye, ki degeri (bir anda yada
dilim dilim) bitmis tirine (mamul, ¢.) inti-
kal eder, ve isglicli igin harcanan deglgken
gsermaye. Bu sermayenin defieri sabit olarak
kalmaz; artik-defer yaratarak igslirecinde
artar. Bunun i¢indir ki, kapitalin isgliclni
stmirme derecesini belirtmek igin, artik-
degeri kapitalin yekunuyla degil, fakat sa-
dece degisken sermayeyle karsilagtirmak la-
zimdir. Ornegimizde, artik-defer orani , ki
Marx bu bajintiyi bdyle adlandarair, 6/6 ya-
da ylizde 100 olacaktar.

Sermayenin ortaya g¢ikmasz, dn tarihsel
kosullar icerir: 1) Emtla iretiminin nisbe-
ten yilksek olan bir asamasinda belli bir
miktar paranin kisilerin ellerinde birikimi;
2) Iki anlamda serbest isg¢ilerin varlafa:
hem isgiicl satimi bakimindan her tiirlii baska
ve kisitlamadan uzak, ve hem de genel olarak
iretim araglarina ve toprafa sahip olmadik-
lar: i¢in serbest, efendisiz ve sadece ig=
gliglerini satarak varolabilen "proleter' is-
¢ilerin varlafa.

Artik-defier'in artmas: baslica iki yolla
mimkiindiir ¢ 4sglinlinlin uzatilmasiyla ("mutlak
artik-deger") ve gerekli issiliresinin kisail-
masiyla ("nisbi artak-deger'). Birineci yolu
incelerken, Marx, disgiinliniin kisaltilmasa i~
¢in isgi sinafinin miicadelesinin ve isglinlini
uzatmak (XIV-XVII, ylizyallar) yada kisaltmak
(XIX, yiizy1il galisma mevzuati) icin devlet
gicli miidahalesinin muhtesem  bir tablosunu
clzer, Kapital'in yayinlanmasindan beri tilim
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uygar Ulkelerdeki is¢d hareketi bu tabloyu
gliglendiren binlerce ve binlerce venil olay-
lar sagladai.

Nisbl artik-defer lretimi analizinde Marx
emefin Uretkenlifinin kapitalizm tarafindan
artirilmasinin ii¢ biiylik tarihsel asamasin:
inceler: 1) Basit kooperasyon (is ortaklaga)
2) igb8limi ve maniifaktiir, ve 3)makinalar
ve biiylik sanayi... Marx'in analizi, kapita-
lizmin gelismesinin tipik ve temel yonlerini
ortaya koyar; Uc asamadan 1lk ikisi tizerine
gok sayida belgeler saglayan Rusya'daki''za-
naat¢i"” sanayi {izerine inceleme de bunu dop
rulamaktadir. Marx tarafindan 1867'de anla-
tilan biiylik makina sanayiinin devrimei etki-
sl 1se, o tarihten beri gegen yarim ylizyal
boyunca birgok '"yeni" tilkede (Rusya, Japonya
v.8.) ortaya gikmistair.

Devam edelim: Marx'ta, yeni ve Bnemli o-
lan, sermaye birikiminin analizidir, yani,
artik-deferin bir kisminin sermayeye diniisii-
miinlin  ve kigisel ihtiyaglari gidermek igin
yada kapitalistin kaprislerini tatmin igin
degil, fakat yeniden iiretim ig¢in kullanilma-
sinin analizi, Marx, sermayeye ddniisen tiim
artik-deferin defiisken sermayeye gittigini
ileri sfiren Onceki tiim klasik ekonomi poli-
tigin (Adam Smith'ten beri) yanlisini g8s-
terdi. Gergekte, artik-defer, liretim aragla-
ri1 ve defisken sermayeye bSliiniir, Sabit
sermaye kisminin (toplam sermayedeki) degis-
ken sermaye kismina gbre c¢ok hizli ¢ogalma~
sinin, kapitalizmin gelismesi ve sosyaliz-
me doniis slirecindeki Snemi biyiiktiir.
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Sermaye birikimi, makinalarla disgilerin
isinden olmalarina hizlandirarak ve bir ugta
zenginlik ve diferinde sefalet yaratarak,gok
degisik bigimler gdsteren ve sermayeye tire-
timi ¢ok hizli gelistirmesi olanafa saglayan
"vedek is¢i ordusu", " nisbi is¢i fazlasi"
yada 'kapitalist siirpopiilasyon (ntifus faz-
lalig1)" diye adlandirilan seyin dofmasina
sebep olur,

Kredi ve iretim araglari bigiminde olusan
sermaye birikimi ile baglantili olarak, bu
olanak, kapitalist iilkelerde Once asagi yu-
kari her on yilda ve sonra daha kisa ve da-
ha az sabit aralarla peryodik olarak ortaya
¢ikan iiretim-fazlasa krizlerinin agiklamasi-
n1 da verir. Kapitalizmin temeli lizerindeki
sermaye birikimi ile ilkel denilen birikimi
ayirdetmek lazimdir: emekginin zorbalikla i~
retim araglarindan yoksun birakilmasi, kBy-
iiilerin topraklarindan kovulmasi, komiin ara-
zilerinin calinmasi, somiirge sistemi, kamu
borglari, koruyucu glimriik tarifeleri, v.s.
"{1kel birikim" bir kutupta "serbest" prole-
teri, digerinde para sahibini, kapitalisti
yaratir.

Ykapitalist birikimin tarihsel e§ilimi",
Marx tarafindan su Unli metinde nitelendi-
rilmistir: "Bizatihi {iretimde bulunanlara
miilkslizlestirme 1si, en algakga bahaneler,
en ipreng ve en tiksindirici tutkularin bi-
ledigi acimasiz bir vandalizmle (yikicilik-
la) yapilar." (Koyliinlin ve zanaatkarin) 'ki-
sisel isi iizérine temellenen Ozel miilkiyet,
ki ®zerk ve yalniz basina olan is¢iyi isin
d1s kosullarina baglayan bu miilkiyettir, ye-
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rini baskasinin emeginin sOmiirtilmesi tizeri-
ne, licretliler lizerine temellenen kapitalist
6zel miilkiyete bairakacaktir... Simdi malin-
dan edilmesi gereken, bagimsiz isc¢i degil,
bir licretliler ordusunun veya mangasinin se-
fi olan kapitalisttir artik. Bu miilksiizles~
tirme, kapitalist {iretimin bizatihi biinye-
sinde varolan yasalarin oyunuyla olur ki, bu
yasalar, sermayelerin merkezilesmesini dogu-
rur. Bir kapitalist, diger bir gok kapita-
liste kiyar. Bu merkezilesmeye, g¢ok sayida
kapitalistin bir avug kapitalist tarafindan
miilkslizlestirilmesine bagli olarak bilim ve
teknik her zaman gittik¢e artan bir 8lciide
uygulanir; ortak g¢aligsma slireci, topragin
sistemli ve yontemli isletilmesi, is aletle~
rinin, kollektif kullanildiklari takdirde
daha etkin araglara doniismesi ve bdylece,
her tiirld iiretim aracinin, sosyallesmis eme-
gin lretim araglari olarak tutumlu kullanil-
masi, biitiin halklar:n evrensel pazar agiyla
birbirleriyle kaynasmasi, ve bununla birlik-
te kapitalist diizenin uluslararasi niteligi
geligirler., Bu sosyal evrim ddneminin biitiin
avantajlarini gaspeden ve tekellestiren ser-
maye agalarinin sayisi azaldiga Slgiide, se-
falet, baski, kolelik, diisiis, stmiirii biiyilir;
fakat aynizamanda, siirekli biiyliyen ve bizzat
kapitalist iretim mekanizmasi tarafindan
gittikge daha da disiplinli, birlesik ve 8r-
glitli hale getirilen is¢i sanifinin direnci
de artar. Sermayenin tekeli, kendisiyle bir-
likte ve kendi kanatlari altinda biylimiis ve
gelismis olan {iretim bi¢imi igin artik a-
yakbagi olur. Emegin toplumsallasmasi ve {i-
retim araglarinin merkezilesmesi 8yle bir
noktaya gelir ki, artik kapitalist kalipta
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duramaz olur. Bu kalap gliriiltiilerle ¢atlar.
Kapitalist miilkiyetin sonu gelmistir., Miilk-
slizlestirenler artik miilkslizlegtirilirler."”
(Kapital, 1. Kitap).

Devam edelim. Son derece Onemli ve yeni
olan, Kapital'in II. kitabinda Marx tarafin-
dan yapilan sosyal sermayenin biitlinliniin ye~
niden liretiminin analizidir. Burada da o
(Marx, ¢.) kisisel olguyu degil, fakat genel
olguyu, sosyal ekonominin bir bolimiint degil
fakat biitlinlini g8z 6nlinde bulundurur. Kla~
siklerin yukarida adi gegen hatalarini dii-
zelterek Marx sosyal liretimin tlimiini iki bii-
yiik b8lime ayirar: 1) tiretim araglarinin -
retilmesi, 2) tiiketim araglarinin liretilme-
si; bundan sonra, rakamlara dayanarak sosyal
sermayenin biitlinlinin dolagsimini, hem basit
yeniden liretimde ve hem de birikim halinde,
biiylik bir titizlikle inceler.Kapital'in III.
kitabinda, ortalama kdr oraninin defer kanu-
nuna gore nasil tegekkiil ettifi ¢8ziiliir. A-
nalizini, viilger (marksist olmayan, ¢.) eko-
nomi politigin yada modern '"marjinal fayda
teorisinin" ¢oBunca kendisini sinirladiga
miinferit olaylardan yada rekabetin yiizeysel
dis gbriinlimiinden hareket ettirmeyip yiZinsal
ekonomik olaylara, sosyal ekonominin tiimiine
dayandirdigi i¢in, Marx'in eseri, ekonomi
biliminde bliylik bir ilerlemeyi olusturmus-—
tur. Marx, herseyden 6nce artik-degerin ko-
kenini inceler, ondan sonradir ki, onun ka-
~ra, falze ve toprak rantina ayrilmasini mii-
talda eder. Kir, artik-deger ile bir islet-
meye yatirilmis sermayenin tlimli arasindaki
orandir. "Yilksek organik bilesim"li (yani
sabit sermayenin degisken sermayeyi sosyal
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\ ortalamadan yiiksek bir orantida gegmesi)
sermaye ortalamadan az bir kir oran: verir,
"Disiik organik bilesim"11i sermaye ortalama-
nin istlinde bir kar orani verir. Sermayeler
arasindaki rekabet, bunlarin bir koldan di-
gerine serbestge gecisi, her iki halde de
kdr oranini ortalama kd3r oranina indirger.
Belli bir toplumda tiim mallarin degerlerinin
toplami mallarin fiyatlari toplamiyla tasta-
mam uyugur, fakat, her isletmede ve iretimin
her ayri kolunda rekabet mallarin degerleri-
ne degll de, iiretim fiyatina satilmasini em~
reder, ve bu liretim fiyati, harcanmis serma-
ye ile ortalama kdr toplamina esittir.

BSylece fiyat ve deger arasindaki fark ve
kdrin esitlenmesi, ki bunlar herkesge bili-
nen ve itiraz edilmez olgulardir, Marx tara-
findan deger yasasi sayesinde miikemmelen a-
¢iklanmistir., Bununla birlikte, (sosyal) de-
Berin (bireysel) fiyatlara indirgenmesi ise,
dogrudan dogruya ve basit bir sekilde degil
de, ¢ok karmasik bir sekilde olur: ¢ok do-
galdir ki, sadece pazar aracilifayla birbir-
lerine bagli olan daginak bir mal iireticile-
ri toplumunda yasalar, ortalama, sosyal ve
genel bir sekilde, bu ortalamanin iki yanina
dogru bireysel sapmalarin birbirini ifna et-
mesi suretiyle ifadesini bulabilirler,

Emegin Uretkenliginin artmasi degisken
sermayeye gore sabit sermayenin ¢ok hizla
bir artisini igerir. Artik-defer yalniz de-
gisken sermayenin bir fonksiyonu olduguna
gdre, orani da, (artlk—degerin, sermayenin
sadece degisken kismina degil de biitlinline o-
lan dliskisi), hig siiphesiz bir azalma egi~
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limi gOsterir. Marx bu egilimi ve bu egilimi
maskeleyen yada engelleyen hal ve durumlari
inceden inceye agimlar. IIT. kitabain tefeci
sermayesi, ticari sermaye ve para~sermayesi'
ne ayrilmis olan ilging boliimlerine gegelim
ve temel olani gOrelim: Toprak Ranti teori-
si. Topragin ylizeyi sinirli ve kapitalist
tilkelerde tamamen miilk sahiplerince isgal e-
dilmis oldugundan, tarim lriinlerinin iiretim
fiyat:i ortalama nitelikteki bir arazi iize-
rindeki degil, en koti nitelikteki bir arazi
tizerindekil {iretim fiyatlarina gdre, pazara
tasimanin ortalama kosullarina gdre degil,
en elverissiz hal ve durumlara gdre belirle-
nir. Bu fiyat ile {istiin nitelikteki (yada en
iyi kosullardaki) bir arazi lizerindeki {ire-
tim fiyati arasinda mevcut fark, diferansi-
yel rant (tefazuli rant)'i verir. Bu rantin
ayrintili incelemesiyle, bu rantin arazile-
rin verimliligi farkindan ve tarima yatari-
lan fonlarain farkindan dogdugunu ispatlayan
Marx, diferansiyel rantin sadece en iyl ara-
zilerin diisiik nitelikteki  arazilere kerte

kerte donmesiyle elde edilebilecegini iddia
eden Ricardo'nun hatasini agia cikarir (bu
konuda Roberthus'a y®neltilen elestirinin 8-
zellikle dikkati gektifi Artik-deger Teori-
leri'ne bk.) Oysaki tersi degismeler de or-
taya g¢ikar, belli bir kategorideki araziler
baska bir kategorideki arazilere doniiglirler
(tarim teknifinin ilerlemesi, sehirlerin bii-
ylimesl vs. nedeniyle), bu bakimdan, tinlii
"topragin azalan verimlili3i yasasi" kapita-
lizmin kusurlarini, sinirlamalarini ve ge-
liskilerini dogaya yiikleme egilimini gdste-
ren ¢ok bliyik bir yanlistir. Sonra genel o-

larak sanayiin ve wulusal ekonominin biitiin

~
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kollarinda kirin esitliliZi, rekabetin tam
bir serbestlifini ve bir koldan digerine
sermayenin serbestge transferini gerektirir.
Fakat topragin ©zel milkiyeti bu serbest
transferin Ontine bir tekel ve bir engel g1-
karir. Bu tekel geregince, tarim lirlinlerd,
sermayenin diisiik organik bilesimden ve boy~-
lece daha yliksek bireysel kir oranindan a-
yirdedilen, kdr orani esitlemesinin serbest
slirecine girmezler; miilk sahibi fiyati orta-
lamanin {istlinde tutmak di¢in toprak tekeli
hakkini kullanabilir ve bu tekel fiyati mut-
lak rant'i dogurur. Diferansiyel rant kapi-
talist dilizende ortadan kaldaralamaz; buna
karsalik, mutlak rant ortadan kaldirilabi~-
lir, Srnegin, topragin millilestirilmesiyle,
toprak devletin miilkiyetine gecirildigi za-
man, (O takdirde), topragin bu sekilde dev—
lete gegisi, sahiplerinin tekelini yikip ta-
rimda daha tutarli: ve daha tam bir rekabet
8zgiirliigiine yolagardi. Tste bunun igin, der
Marx, radikal burjuvalar, tarihte gogu kez,
topragin millilestirilmesi yolundaki bu ile-
rici burjuva talebini dile getiririer. Bu—
nunla beraber, millilestirme burjuvazinin
gogunlufunu korkutur, =zira bu baska bir te—
kele ¢ok yakindan "dokunur" ki, bu tekel gii-
niimiizde &zellikle &nemli ve 'duyarli'dir:
genel olarak iretim arag¢larinin tekeli.(Mut~
lak toprak rantinan ve sermayece elde edilen
ortalama kdrin bu teorisi, Engels'e yazdifi
2 Agustos 1862 tarihli mektupta Marx tara-
findan gok agik ve zlii, halkin anlayabile-
cegi bir dille sergilemmistir. (Mektuplar,
I1I. cilet, 77-8l. sayfalara bk.Ayni eser, 86
-87. sayfalar). Gene toprak ranta lizerine,e~
mek-rant'in (k8ylii senydriin toprafinda ¢ala-
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sarak artik-liriin yarattiginda) {irtin-rant 'a.
yada ayni-rant'a (k8ylli kendi topraga lize-
rinde, 'iktisat disi bir zorlama' gerefince
mal sahibine bir artik-iiriin yarattiginda)
doniiglimlinii, sonra para-rant'ina (ayni-rant
meta liretiminin gelismesi sonucu paraya d&-
nlislir ~eskd Rusya'da 'obrok') doniistimiini ve
nihayet, kdyli yerine bu kez tarimda iicretli
isgilere topragini islettiren miitesebbisin
araya girmesi halinde,kapitalist ranta donii-
slimiini g&steren Marx'in analizini belirtmek
6nemlidir. "Kapitalist toprak rantinin orta-
ya ¢ikisi'nan bu analizi dolayisiyla, tarim-
da kapitalizmin evrimi lzerine (ki bu Rusya

gibi geri kalmas iilkeler id¢in ©6zellikle 6~
nemlidir) Marx'an bir kac¢ derin diislincesine
parmak basalim.

"Ayni-rant'in para-rant'a doniismesiyle
zorunlu olarak, o anda ve hatta daha Onceden
bir giindelik¢i miilkslizler ve licret karsilaiga
galisanlar sinifi olusur. Bu sinif olusurken
ve heniiz tek tiik ortaya g¢ikarken, toprak ki-
rasi 8demekle milkellef hali vakti yerinde
(zengin, ¢.) kdyliiler, pek tabii olarak ta-
ram {icretlilerini kendi hesaplarina galig-
tirmak aliskanligina edinirler, taipka feodal
diizende mali olan k6ylii serflerin difer serf
leri kendi hizmetlerine almais olmalari gibi.
iste bu zengin kdyliilerin yavas yavas bir
miktar servet edinme ve kendilerini gelece-
gin kapitalistlerine doniistiirme olanag:i bu-
radan gelmektedir. Eski toprak sahiplerinden
topragi bizzat isleyenler arasinda, b8ylece,
gelislesi tarim disi kapitalist lretimin ge-
nel gelisimi kosuluna bagli olan bir kapita-
list ¢iftgiler filizi wug verir." (kapital,
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III.2, 332)... "Taraimsal niifusun bir kismi~
nin milkstizlestirilmesi ve (topraklarindan,
¢.) atilmasi, sadece, iscileri, onlarain
gegim olanaklarini, ¢alismanin maddi aragla-
rini sanayi kapitalizmi di¢in serbest hale
getirmekle kalmaz, aynizamanda kapital ig¢in
i¢ pazari da yaratir." (Kapital,T.* s 778).
Kirsal niifusun yoksullasmas:i ve yikima, sa1-
rasi gelince, sermayenin hizmetinde bir ye-
dek is¢i ordusu yaratilmasinda rol oynar. Su
halde, her kapitalist {ilkede "kirsal niifusun
bir kismi, her an sehir yada mantifaktiir (ya-
nl tarimsal olmayan) proletaryasina déniisme
noktasinda bulunur. Bu nisbi artik niifus
kaynag1 bylece giderek tasip yayilar... Ta-
rim is¢isi, bu yiizden, en az iicrete tabi o-
lur ve bir ayagi yoksullasma batagindadar."
(Kapital, 1.2, 668). K5yliiniin isledigi top-
rak fizerindeki &zel milkiyeti, kiiclik treti-
min temelini, refahinin ve klasik bir bigime
erigmesinin kosullarini olusturur., TFakat bu
kiiglik tiretim, toplumun ve lretimin dar ilkel
cergevesiyle bagdasir sadece, Kapitalist dii-
zende, "kByliinlin sSmiiriilmesi sanayi prole-
taryasinin sbmiirtilmesinden sadece bigim ba-
kimindan ayrilir. Sémiiriici aynidar: sermaye.
Birey olarak kapitalist, birey olarak koylii-
yii ipotek ve tefecilikle sbmlirlir. Kapitalist
sinif. kdyld sanifani, devlet vergisiyle sb--
miirtir (Fransada Sinif Micadeleleri). "K8ylii-
niin bir parcacik topragi,’ kapitaliste top-
raktan kir, faiz ve rant elde etmesini sag-
layan bir bahaneden baska bir sey degildir
artik. Cift¢iye kalan ise, buradan kendi iic-
retini ¢ikartmanin yolunu kendi kendine bu-
labilmektir." (18 Brumaire). XKural olarak s
koyli, kapitalist topluma, yani kapitalist-
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" ler sinifina, hattd {icretinin bir kismini
bile verir ve bdylece, 'Irlandali toprak ki-
racisi' derekesine diiser", 've biitiin bunlar,
dzel miilk sahibi kisvesi altinda olur."
(Fransada Sinif Micadeleleri). "Kiigik kdylii
toprak miilkiyetinin hakim oldugu iilkelerde,
bugday fiyatinin , kapitalist lretim bigimi-
nin hakim oldugu iilkelerdekinden daha az ol-
masinin nedenlerinden biri" nedir? (kapital,
III.2 , 340). Bu, k&yliiniin topluma (yani ka-
pitalistler sinifina) artak-lriin'linin  bir
kismini kargaliksiz vermesidir. "Su halde,
(bugdayin ve diger taraim lirtinlerinin) bu dii-
slik fiyata, lireticilerin emeginin verimlili-
ginden degil, ve fakat yoksulluklarindan
gelmektedir" (ayni eser). Kiigik  {iretimin
normal sekli olan kiiclik tarim miilkiyeti ka-
pitalist diizende bozulur, zayiflar ve mahvo-
lur. "Tabiat: itibariyle, kiicik toprak miil-
kiyeti, sosyal liretici emek gliglerinin geli-
gimini, emefin sosyal bigimlerini, sermaye-—
lerin sosyal merkezilesmesini, biiyiik capta
slirli yetistiriciligini, bilimin gittikce yo-
gunlagan uygulanmasini disarir. Tefecilik ve
vergi sistemi onu (kiigiik milkiyet, ¢.) kagi-
nilmaz bir bigimde her yerde mahveder. Top-
rak alimina yatirilan sermaye, liriinden ¢ika-
rilar. Uretim araclari sonsuz bir bigimde
pargalanirlar. Ureticiler darmadaginik olur—
lar. (Kooperatifler, yani dilerici burjuva
rollerinden en biiyliklerinden birini oynayan
kiigiik k8ylii dernekleri, bu egilimi sadece
zayiflatir, fakat ortadan kaldiramazlar; ge-
ne bu kooperatiflerin zengin kbyliilere cok
seyler verdigini ve yoksul kdyliiler kitlesi-
ne ¢ok az verdifini -yada hichir sey verme-
digini~ unutmamak gerekir; ve bu dernekler
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tcretli emegi, Oniinde sonunda bizzat s8miiriir
duruma gegerler.) "Insan giiclinlin biiyik 51&&—
de heder edilmesi stz konusudur. Uretim ko-
sullarinin pahalilasmas:, kiiclik toprak miil~
kiyetinin kaginilmaz yasalaridir." Sanayide
olduBu gibi, tarimda da, liretimin kapitalist
dbnlislimii, "dcretlilerin kurban edilmesi" ba-
hasina olur. Yojunlasmalari, sehir isgileri-
nin direnis gliclinii artirirken, tarim isgile~
rinin genis alanlarda daginik olusu, onlarin
bu giiglerini karar. S$ehir sanayiinde oldugu
gibi, modern kapitalist tarimda da, emegin
iiretkenlifinin artmasi ve iistiin verimliligi,
ancak emek giiclinlin tahribi ve tiikenmesi ba-
hasina gergeklesir. Bundan baskaca da, kapi-
talist tarimin her ilerlemesi, sadece isciyi
degil, topragi da soyma sanatinda bir iler-
lemedir. Su halde, kapitalist liretim, tekni~
g1 gelistirmeyi ve gesitli sliregleri sosyal
bir biitlinde bir araya getirmeyi, sadece ve

sadece her tiirlil zenginligin faiskirdipi iki
kaynagi ayni anda kurutarak gelistirir: top-
rak ve is¢i." (Kapital, I. Kitap, 13. basli-
gin sonu.)®

SOSYALIzZM

. Buraya kadar sdylediklerimizden
anlasilayor ki, Marx kapitalist toplumun ka-
¢initlmaz bir bicimde sosyalist topluma donii-
secefi sonucunu, tamamen ve sirf modern top
lumun gelismesinin ekonomik yasalarindan ha-
reketle gikarmistir, Binlerce bigim altinda
her zaman gok hizli ilerleyen, ve, Marx'in

°) Fransizca baskisinda 15. bagligin sonu- Y.
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8limiinden beri gecen yarim asirda, bliylik sa-
nayiin, kartellerin, kapitalist sendika ve
trostlerin yayilmasi ve de finans kapitalin
egemenliginin ve boyutlarinin sinairsiz bii=
ylimesiyle Szellikle ortaya ¢ikan emegin top-
lumsallastirilmas:, dste sosyalizmin Oniine
gecilmez gelisinin baslica maddi temeli. Bu
dontistimiin entellektiiel ve manevi itici glici,
maddi ylirlitliclisii, bizzat kapitalizm tarafin-
dan egitilmis olan proletaryadair.Cesitli bi-
¢imler ve gitgide =zengin Ozler iceren, pro-
letaryanin burjuvaziye karsi miicadelesi, ka-
¢inilmaz bir bicimde siyasal iktidarin fet-
hine ('proletarya diktatdrliigi') y®nelen si-
yasal bir miicadele olur. Uretimin toplumsal-
lagmasinin, iretim ara¢larinin miilkiyetinin
toplum miilkiyetine d&niismesi ve "miilksiizleg—
tirenlerin miilkslizlesmesiyle"  sonuglanmasi
kaginilmazdir. Is verimliliginin biiyiik 8lgii-
de artmasi, disgiiclinlin kisaltilmasi, kollek=
tif ve miitekamil c¢alismanin, ilkel ve dagi-
nilk kiiciik iretimin yikinti ve kalintilarinin
verini almasi; bu donlislimlin dogrudan dogruya
sonuglari iste bunlardir. Kapitalizm tarimin
sanayi ile olan bagini kesin olarak koparir,
fakat aynizamanda, bir ist diizeyde gelisi-
miyle bu bagin yeni 8gelerini hazirlar: bi-
limin bilingli bir uygulamasi, kollektif ca-
ligmanin diizenlenmesi, niifusun yeni bir da -
g1limi (kirlarain daginiklifana, terkedilmis-—
ligine ve islenmemislifine ve hatta bliylik
bir niifusun biiylik sehirlerde dogal olmayarak
toplanmasina son vererek) temeli lizerine
tarimin sanayi ile birligi. Modern kapita-
lizmin {stiin bigimleri, yeni bir aile bigi-
mi, kadinin durumu ve yeni kusaklarin egiti-
miyle ilgili yeni kosullar hazirlar: gocuk-
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larin ve kadinlarin g¢alismasa, kapitalizm
tarafindan ataerkil ailenin yikalmasi, kagi-
nilmaz olarak, modern toplumda, en korkung,
en feci ve en igrendirici bic¢imler alirlar.
Bununla birlikte, "biliylik sanayi, kadinlara,
yetisme ¢agindaki genglere ve kiz erkek ¢o-
cuklara, aile gevresi disinda, toplumsal bi
¢inde Orgiitlenmis liretimin siire¢lerinde ver-
digi kesin rol (gbrev, ¢.) sayesinde, aile-
nin ve kadin erkek arasi iliskilerin bir iist
bigiminin lizerinde yiikselecegi yeni ekonomik
temeli yaratmamazlik edemez. Alman-hristiyan
aile bigimini kesin ve mutlak saymak ne ka=
dar sag¢maysa, dogu, yunan ve roma aile biw-
¢imlerini de &yle saymak o kadar sacmadir,ki
zaten bunlar asamali bir diziyi olusturur—
lar, Ustelik, her iki cinsten ve yagtan bi-
reylerin kollektif ¢alisma grubunu olustur-
masinin, uygun kosullar altinda, ister iste-
mez insanin gelismesi ic¢in bir kaynak teskil
edecegi siliphesizdir; fakat, liretim siirecinin
isci igin degil, is¢inin firetim siliveci igin
varoldugu kendiliginden gelisen, zalim kapi-
talist bigimiyle bu vakia, bozulklugun ve e-
saretin ufunetli kaynagidar." (Kapital, Ki-
tap I., 13. baslifin sonu.)® Fabrika sis—
temi bize, "gelecegin egitiminin, belli bir
vasin lstiindeki biitlin gocuklar igin livetici
is ile jimnastik ve efitimi birlestirecek
bir egitimin tohumunu" gosterir; '"bu sadece
toplumsal liretimi artirma c¢aresi olarak de-
gil, aynizamanda tam tekamill etmis insanlar
yetistirmenin tek ydntemidir.' (Ayna eser).
Marx'in sosyalizmi, ayni tarihsel temel iize~

°) Fransizca basimda 15. baslidin sonu. -~ Y.
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rine, milliyet ve devlet meselelerini koyar.
Bu, yalniz ge¢misi agiklamak ig¢in degil, fa=-
kat, gelecei cesaretle gdrmek ve gercekles-
mesi ig¢in cesur bir eyleme girismek igin de
gereklidir. Uluslar, toplumlarin evrimindeki
burjuva g¢aginin kaginilmaz bir bicimi ve bir
tirtintidirler. Is¢i sinifi "ulus gergevesinde
drgiitlenmeden", ('sdzciigiin burjuva anlaminda
olmaksizin') "ulusal" olmadan, gliglenemez,
savasamaz ve olusamazdi. Fakat kapitalizmin
gelismesi, ulusal engelleri durmaksizin ki-
rar, ulusal yalitlanmayas yikar, ulusal zit-
lasmalar yerine sinaifsal zitlasmalari koyar.
fste bu yiizden, kapitalist-iilkelerde "is¢i-
lerin vatanlarinin olmadigi" ve en azindan
ileri {ilkelerde, "ortak eylemlerinin prole~
taryanin kurtulusunun ilk kosullaraindan biri
oldugu" tamamen dogrudur. (Komiinist Partisi
Manifestosu). Devlet, bu Orglitli siddet, top
lumun belldi bir gelisim derecesinde, toplu-
mun uzlasmaz siniflara bEliindiigii ve sozilimona
toplum iistli ve bir noktaya kadar toplumdan
ayri bir "otorite'" olmaksizin varolamayacaga
bir anda, kaginilmaz olarak ortaya ¢1kmig=—
tir. Sinifsal zitlaklardan dogan devlet, "en
glicli sinifan, ekonomik bakimdan hiikmeden ve
bu sayede politik bakimdan da hakim olan ve
bdylece ezilen sinifi1 somlirmek ve altetmek
i¢in yeni araglar elde eden sinifin devleti
olur. Iste bbylece, antik devlet, her seyden
bnce kdleleri altetmek i¢in kile sahiplerdi-
nin devleti idi, feodal devletin kendilerine
angarya yiklenebilen serf kdylliileri altetmek
icin asillerin organi olmasi gibi, ve modern
temsili devletin sermayenin {cretli emegi
sOmiirme araci oldugu gibi." (F. Engels: Ai-
lenin, Ozel Milkiyetin Ve Devletin Kékeni,
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burada Engels hem kendisinin, hem de Marx'in
goriislerini sergiler). Burjuva devletinin en
ileri ve en 8zglir bigimi demokratik cumhuri-
yet bile, bu olguyu higbir sekilde ortadan
kaldiramaz, sadece gOriiniimliini degistirir
(hiikiimetle borsanin iliskisi, memurlarin ve
basinin dolayli yada dolaysiz kokusmuslugu
Vv.S...) Sosyalizm, siniflari ortadan kaldi—
rirken, dolayisiyla devletin de ortadan kal-
dirilmasi sonucuna gdtiiriir. "Devletin biitiin
toplumun temsilcisi olarak gdriindigi ilk is
-toplum adina iiretim araglarinin millkiyeti-
nin ele alinmasi-, aynizamanda devlet olarak
onun en son fiilidir. Toplumsal iliskilerde
devlet iktidarinin miidahalesi cesitli alan-
larda ardiardina fuzuli hale gelir ve bu an-
da da dogal olarak uykuya dalar, Kisilerin
hitkiimeti, yerini, seylerin ydnetilmesine ve
tiretim ameliyelerinin yiiriitiilmesine birakir.
Devlet "lagvedilmez", fakat (giderek, c¢.)
"séner". (F.Engels: Anti-Dihring). "Uretici-
lerin esit ve Bzgiir ortakligi temelinde lire-
timi yeniden &rgiitleyecek olan toplum, bun~
dan b8yle devleti, layik oldugu yere, Anti-
kalar Miizesi'ne, ¢ikrik ve bronz baltanin
yanina yerlestirir." (F. Engels; Ailenin, &~
zel Milkiyetin Ve Devletin Kbékeni).

Nihayet, miilksiizlestirenlerin miilksiizleg-
tirilecekleri dénemde de varolacak olan kii-
¢iik k8ylillie karsi Marx sosyalizminin tavra
hakkinda Marx'in diisiincesini belirten En-
gels'in su aciklamasini  anmak  Snemlidir:
"Iktidara geldigimizde, biiyiik milk sahiple-
rine yapmaga mecbur olacagimiz seyi, kiiglik
kdyllilere yapmayi, (ister karsilifini vererek
olsun, ister olmasin) onlari zorla mallarin
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dan etmeyi diislinemeyiz. Kiigiik k8yliiye karsi
gbrevimiz, onu zorlayarak degil, fakat Or-—
neklerle ikna ederek ve toplumun elbirlifini
hizmetine vererek ©nce kisisel isletme ve
milkiinii kooperatif isletmeye gegirtmektir.Ve
bu konuda, simdiden {tibaren gdziine gdriine-
cek faydalari kiiglik kdylliye gdstermek icin
elimizde araglar hig de eksik degildir.”" (F.
Engels: Fransada Ve Almanyada K&ylt Meselesi
Alekseyeva Yay., Sayfa 17. Rusga geviride
yanliglar vardir. Neue zeit®'taki orijina-
line bk.) ’

PROLETARYANIN SINIF
MUCADELEST TARTIGT

1844~1845"1lerden itibaren eski
materyalizmin baslica bosluklarindan birini,
devrimei pratik eylemin dnemini kavramamis$
ve kosullari takdir edememis olmasini farke-
den Marx, .tlim hayati boyunca, teorik calig=
malarina paralel olarak, proletaryanin sinif
micadelesi taktifinin meselelerine biiylik bir
dikkat harcadi. Marx'in bitin eserleri, O-
zellikle 1913'te dort cilt halinde yayinlan-
mis olan Engels'le yazismalari, bu bakimdan
zengin belgeler verirler. Bu belgeler tama-
men toplanmis, giniflandairilmis, incelenmis
ve g&zﬁmlenmis olmaktan uzaktir heniiz. Iste,
bunun icindir ki, Marx'in hakli olarak, ma-

®) Fransizca gevirisi 1956'da Editions Soci-
ales'de gikmigtir. S.24. Ingilizce cevi~
risi igin bk: Marx ve Engels, Selected
Works (Segme Eserler), Moscow, 1958, Vol.
II., p.433
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teryalizmi, bu veche olmadigi takdirde, ta-
mamlanmami$, tek yanli ve cansiz saymasinin
altini g¢izerek burada biz kendimizi en kisa
ve en genel gbzlemlerle sinarlamaga mecburuz.
Proletarya taktiginin temel gdrevi, Marx ta-—
rafindan materyalist ve diyalektik diinya an~
layisina gdre tanimlanmisti. Oncti  sainifin
dogru taktifine, ancak belli bir toplumun
istisnasiz titim siniflarinin iliskileri biitii~
nlinlin objektif incelemesi, bu toplumun geli-
siminin objektif derecesinin ve bu toplumla
digerleri arasindaki karsilaikli bagintilarin
bilinmesi, temel olabilir. Ayrica, biitiin si-
niflar ve biitiin tilkeler duragan degil, fakat
dinamik bir gdriiniim altinda, yani hareket-
§1zlik halinde degil, fakat hareketlerinde
(vasalari her sinifin varolusunun ekonomik
kosullarindan ¢ikan hareket) g6z Oniine ali-
nirlar. Hareket de, yalniz gegmis depil; ay-
nizamanda gelecek agisindan, ve sadece ya-
vas degisimleri gdrebilen "evrimciler'in
vilger anlayisina gére degil, fakat diyalek-
tik bir sekilde miitalaa edilir. Sonradan
yirmi yi1li biinyesinde toplayacak giinler ge—
lebilse dahi, biiylik tarihsel gelismelerde
yirmi yil sadece bir giindiir" diye yaziyordu
Marx Engels'e (Mektuplar, Cilt IIT, $.1273),
Evrinin her asamasinda, her anda, proletarya
taktifi, dinsanlik tarihinin objektif olarak
kaginilmaz olan bu diyalektigini hesaba kat-
malidir; bir yandan politik durgunluk, yani
"sakin" gelisme d&nemlerinden yararlanarak,
Oneli sanifan bilincini, giiciini ve kavgacili~
gini yiikseltmek i¢in kaplumbaga adimlariyla
ilerleyerek; diger yandan, biitiin bu calisma~
y1 bu sinifin "nihai amacina ySnelterek ve
bu sinifs "yirmi yali blinyesinde toplayan”
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biiylik giinlerde biiyiik gbrevlerl yerine getir-
meye yetenekli kilarak. Marx'in iki tezi bu
konuda Szellikle Snemlidir. Birisi proletar-
yanin ekonomik drgiitlerini ve ekonomik miica-
delesini ilgilendirir, Felsefenin Sefaleti’=
nde; digeri, proletaryanin politik gdrevle~
rine iliskindir. Komiinist Partisi Manifesto-
su'nda. -Birincisi sdyle sunulur: "Bilylik sa-
nayi birbirlerini tanimayan bir yaigain insana
bir yere yifar. Rekabet bunlara g¢ikar ayri-
liklariyla béler. Fakat, ficretlerin idamesi,
efendilerine kars: bu ortak gikarlari, onla-
r1 ayni direnis - glicbirligi diisiincesinde
birlestirir... Unce ayri ayri olan glighir-
1ikleri gruplasirlar, ve, her zaman birlesik
sermaye karsisinda, birligin idamesi, onlar
icin,licretin idamesinden daha 6nemli olur...
Bu miicadelede =gercek ig¢savas—, gelecek bir
meydan savasz igin gerekli tiim dgeler birle-
sirler ve gelisirler. Bu kerteye gelindigin-
de birlik, politik bir nitelik kazanir." Bu-
rada, onlarca yil igin, proletarya glicleri-
nin "gelecekteki bir meydan savasina" hazir-
lanmasinin uzun bir donemi ig¢in, sendikal
hareketin ve ekonomik miicadelenin taktifi ve
programina sahibiz. Bunlarla birlikte, Marx
ve Engels'in, sanayi "refahinin" nasil "pro-
letaryayi satinalma" (Briefwechsel - Mektup-
lar, C.I,S.136)4, onu miicadeleden ddndiirme
gabalarina yolagmis oldugunu; bu refahin ge-
nel olarak "isgilerin moralini" nasil bozdu-
gunu (II., 218); Ingiliz proletaryasinin na-
s1l "burjuvalastagini" - "digerleri arasinda
en ¢ok burjuva olan ulus" (ingiliz ulusu)
"burjuvazinin yaninda bir burjuva aristokra-
sisine ve bir burjuva proletaryasina sahip
olmak istefinde gdriinmektedir sonunda" (II.,
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290)°~; "devrimci enerjisinin" nasil kaybol~
dugunu (III., 124); "Ingiliz is¢ilerinin a-
gsikar bulagici burjuva hastaliklarindan ya-
kalarini kurtarmalari" icin asagi yukari da-
ha epey nasil beklemek gerekecegini" (III.,
127); Ingiliz is¢i hareketinin "Sartistlerin
sevki'nden nasil yoksun oldugunu (1866; ITII.
305)6; Ingiliz is¢i  liderlerinin '"radikal
burjuva ve is¢i arasinda" nasil bir gesit a-
raci olduklarini (Holyoak'a ataf, IV., 209);
Ingiltere tekeli nedeniyle, ve bu tekel var-
olduk¢a, "Ingiliz isc¢ileriyle" nasil "higbir
sey yapilamayacagini (IV, 433)7  gbsteren,
Ingiliz is¢i hareketi tecriibesi iizerine ya-
pilmig, sayisiz atiflarini da miitalaa etmek
gerekir, Ekonomik miicadelenin taktigi, isci
hareketinin genel ilerlemesiyle (ve ¢ikigyo~
luyla) iliskili olarak, burada dikkate deger
bir big¢imde genis, evrensel, diyalektik ve
gercekten devrimei bir agidan incelenmistir.

Komiinist Partisi Manifestosu, marksizmin
politik miicadelenin taktifine iliskin temel
ilkesini verdi: "Onlar (komiinistler), dsci
sinifinin acil amaglara ve ¢ikarlari ig¢in
kavga verirler, fakat,.. aynizamanda hareke-
tin gelecegini de... savunurlar'. Bundan ha-
reket ederek Marx, 1848'de Polonya'nin "Top-
rak Devrimi" Partisi'ni, yani "1846'da Kra-
kov Ayaklanmasi'ni yapan partiyi" destekledi
1848-1849'da Marx, Almanya'da asiri devrimei
demokrasiyi destekledi ve bunu yaparken,tak-
tik konusunda sBylemis olduklarindan asla
donmedi., Alman burjuvazisini, "basindan beri
halka ihanet etmeye" (ancak kdyliiliikle itti-
fak, burjuvazinin,amaclarina tamamen ulasma-
sin1 saflayabilirdi) "ve eski toplumun tacli
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temsilcisiyle uzlasmaya varmaya egilimli"
bir unsur olarak gdriiyordu. Iste, burjuva
demokratik devrimi dbneminde Alman burjuva-—
zisinin sinifsal durumu hakkinda K. Marx'in
verdigi analiz...Hem bu analiz, gegmige db-
niik bir hareket i¢inde sinirli kalmaksizin,
toplumu, hareketi iginde alan bir materya-
1ist analiz Srnegidir: '"bizzat kendine...i-
nansiz, halka inansiz, biliyliklere karsi ho-
murdayan, kiigciikler Oniinde titreyen;...evren-
sel firtinadan 8dii kopanj higbir yerde gilicii
olmayan, her anlamda asirmacij...inisiyatif-
siz; malul, kdhne ¢ikarlarinda gligli ve geng
halkan ilk atalimlaraini  yOnetmege  mahkum
yasli..." (Neue Rheinische Zeitung'ta, 1848,
V. Literarischer Nachlass, Cilt TII, S.212)8.
Asagi yukara yirmi yil sonra, Engels'e yaz-
dig1 bir mektupta (III., 224), Marx, burju -
vazi Ozglirlikte savasmak perspektifine kdle-
likte barisi tercih ettigi ig¢in, 1848 dev-
riminin basarisizlifa wufradifini yazaiyordu-
1848-1849 devrimler ddnemi kapaninca, agik
bir "barig" gdriiniisii altanda, yeni devrimler
yaratmakta olan yeni donemde galismanin Og-
renilmesini israrla isteyerek, Marx, devrim~
c¢ilik oynaumasina karsi ¢akti (Schapper ve
Willich'e karsa miicadelesi). En kara gerici-
1igin kol gezdigi 1856'da, Almanya'daki du-
rum iizerine Marx'in asagidaki yargisi, bu
calismanin yerine getirilmesini nasal bir
diislinceyle istedigini gdsterir: "Almanya'da
hersey, kéylii savaslarinin tekrarlanmasi su-
retiyle proletarya devriminin desteklet -
tirilmesi olanagina bagli olacaktar" (Mektup-
lar, II., 108)9, Almanya'da (burjuva) demok-
ratik devrim olmadigi stiirece, Marx, biitiin
dikkatini, sosyalist proletaryanin taktigine
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iliskin olarak, koyliliigiin demokratik ener-—
jilsinin gelismesine verdi, Ozellikle biiyiik
toprak sahiplerini ve Prusya milliyetgiligi~
ni kayirdigi ic¢in, Lassalle'in tutumunu "bi~
tiin isgi hareketi bakimindan Prusya'nin ¢i-
karina objektif olarak.,.bir ihanet" (III.,
210) sayiyordu. 1865'te basinda (¢ikacak,c.)
ortak bir bildiri taslagi konusunda Engels
Marx'a: "Esas olarak taram lilkesi olan bir
tilkede, sanayi proletaryasi adina, kir pro-
letaryasinin feodal asillerce ataerkil sOmii~
riistine, "sopayla stmiiriiye" hi¢ temas etmek -
silzin sadece burjuvaziy$asald1rmak, bir ba~-
yagiliktir" (III., 217) diye yaziyordu...
1864"'ten 1870'e kadar olan dbnemde, Almanya'
da demokratik burjuva devrimi d6nemi son bu-
lurken, Prusya ve Avusturya somiirlicli sinif-
larinin bu devrime yukaridan son verme care-
lerini tartistiklara dbnem, Marx, Bismark'a
karsi hatirsayarliklara yiiziinden Lassalle'
1 kinamakla kalmiyor,fakat "avusturya-sever-
lige" dalan ve partikiilarizmi savunan Liebk-
necht'i de diizeltiyordu; Marx, Bismark's ol-
dugu kadar, avusturya-severligi de acimasiz
vuran bir taktigi; "muzaffer olan"a ~Prusya
Junkeri- ©boyun efmeyen, fakat Prusya askerl
zaferlerinin yarattigi kosullara ragmen, ona
('muzaffer olan'a -¢.) karsi devrimei bir
micadeleyi derhal yenileyen devrimeci bir
taktigi sart kosuyordu. (Mektuplar, III.,
Sayfalar 134, 136, 147, 149, 204, 210, 215,
418, 437, 440-441). Enternasyonal'in {inlii 9
.Eyldl 1870 tarihli "Cagra''sinda, Marx, Fran-
51z proletaryasini erken bir ayaklanmaya
kars: uyariyordu, fakat ayaklanma ortaya ¢i-
kinca da (1871), 'gdkyiiziine hiicuma kalkan"
(Marx'in Kugelmann'a  mektubu) " kitlelerin
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devrimeci inisiyatifini coskuyla selamlada.
Diger birgok durumlarda oldugu gibi, bu du-
rumda da, devrimci hareketin bozgunu, Marx'-
in diyalektik materyalizminin isiginda, ge-
nel ilerleme ve ¢ikigyolu bakimindan, elde
edilen durumun terkine ve kavgasiz teslimi-
yete gbre ehveniser oldu: bdyle bir teslimi-
yet proletaryanin moralini bozar ve kavgaci-
l1gina kemirirdi, Politik durgunluk ve bur-
juva legalliginin hiikiim stirdiigi dSnemde, le~
gal yollar kullanmayi dogru degerlendiren K,
Marx, 1877—187§£de, sosyalistlere karsi Anti
Sosyalist Yasa™" 'min kabuliinden sonra, mese-
la Most gibi bir kisinin "devrimei lafa-
zanligi™ni siddetle mahkum ederken, resmi
Sosyal Demokrat Parti'yil kasa bir siire yaka-
layan oportunizmi de ayni siddetle, hatta
daha da fazlasayla kinadi, 2zira bu parti,
Anti Sosyalist Yasa'ya karsilik olarak,hemen
illegal miicadeleye ge¢me sarsilmazliji, sag-
lamlik, devrimeci anlayis ve azim g&stermeyi
bilememisti. (Mektuplar, Cilt IV, sayfalar
397, 404, 418, 422, 424, Bk, ayrica Marx'in
Sorge'a yazigi mektuplara.)
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Marx'in eserleri ve mektuplar s
kadar tam olarak yayinlanmamistir,

Rusgaya cevrildikleri kadar diger hi¢bir di-
le cevrilmemislerdir, Asagida verdigimiz
liste, tarihsel siraya gbre yapilmistir.

1841 ~ Marx'in Epikiir felsefesi Gizerine te-

1842 ~

zinin yiladir. (Bu tez, Literarisch-
er Nachlass (Edebi Miras)'in Marx'in
6limiinden sonraki . basiminda yayin-
lanmigtir.) Bu tezde Marx, h314 He-
gelcl idealizm gdrlstine tam anlamiy-
la baglidair.

Rheinische Zeitung (K61n) 'da makale-
ler yayinlar; 8zellikle basin Szgiir-
148 tizerine 6, Ren Rurultayi'ndaki
tartismalarain bir elestirisi, ke~
reste hirsaizligina kars: -Gikartalan
yasalar ilizerine bir makale, ve sonra



1844

1845

politikanin dinden ayrilmasini savu-
nan bir baska makale, v.s. (Bu maka-
lelerdan bazilari Literarischer Nac-
hlass'ta bulunmaktadir.) Burada Karl
Marx'in idealizmden materyalizme ve
devrimci demokrasicilikten komiinizme
gecmesi goriiliir,

Paris'te Marx ve Arnold Ruge'nin y&-
netiminde yayinlanan, bu evrimin ke-
sin olarak olustugu Deutsche ~Fran -
zdsische Jahrblicher (Fransiz - Alman
Y1lliga) ¢ikar. Marx'in asagidaki
makaleleri 8zellikle dikkate defer:

Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elegti-
risi'ne Giris (Literarischer . Nach =
lass'ta yayinlanmis olan bu makale,
ayrica bir brosiir halinde de g¢ikmis-
tir); ve,

Yahudi Sorunu Uzerine  (Ayni eser;
Znaniye Yayinlari tarafindan brosiir
halinde yayinlanmistir, (Ucuz Kitap-
lik: No. 210).

Marx ve Engels, birlikte (Frankfurt
am Main'de) Kutsal Aile brosiiriini
yayinlarlar. Bruno Bauer Ve Ortakla-
rina Karsi. (Literarischer Nachlass
disinda, brosiir halinde, iki rusga
bastmi vardar. Novi Golos Yayinlara,
St. Petersburg, 1906 ve Vestnik Zna-
niya, St. Petersburg, 1907, 1845 ilk
baharinda (Engels'in rLudwig Feuer-
bach brosiirtine ek olarak) Marx'in
Feuerbach lizerine tezleri cikar.(Bir
rus¢a gevirisi vardar.)



1845 -

1848 -

1847'de Marx, Paris'te yayinlanan
Vorwarts (Ileri), Briisseler Deut sche
Zeitung (1847) (Briiksel Alman Gaze-
tesl), Das Westphalische Dampfboot
(Biefeld, 1845-1848 - Vestfalya
Gazetesi), Dper Gesellschaftsspiegel
(Toplumun Aynasy ~ 1846, Elberfeld)
gazetelerinde bir dizi makale yazar.
(Bu makalelerin ¢ogunlugu ne derlen-
mis, ne yeniden basilmig, ne de rus-—
gaya cevrilmistir). 1847 yali, Pa-
ris'te , Marx'in Proudhon'a karsa
vazdigl temes eserinin tanigidir:
Felsefenin Sefaleti. Bay Proudhon'un
"Sefaletin Felsefesi'ne Cevap (Novi
Mir'de ig rusga yayini vardir, biri-
si G. Lvovi¢'in, birisi Alekseyeva'~
nin, birisi Prosvegenye'den} her lici
de 1905-1906'da) .

Brilksel'de Serbest Ticaret Izerine
Nutuk yayainlanmistair (rusga bir ce-
virisi vardar.

Sonra F. Engels'le birlikte kaleme
aldiklari {inll Komiinist Partigi Ma~
nifestosu Londra'da yayinlanir. Bii..
tliin Avrupa dillerine ve pek ¢ok {i1-
kenin diline gevrilmistir. (1905 -
1906'da  sekize yakin rusga yayini
¢ikmistir; Molot, Kolokol, alekseye-
va'ninkiler, v.s.; pek g¢ogu topla-
tilmistar ve Komiinist Manifestosu,
Komiinizme Dair, Sosyal Siniflar Ve
Komiinizm, Kapitalizm Ve Komlinizm,
Tarih Felsefesi gibi baska baska ad-
lar altinda gikmistiv; Marx'in bu ve
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diger birgok eserinin tam ve en dog-
ru cevirisi yurt disinda bzellikle
"Emegin Kurtulusu"!2 grubunca siirdii-
riilen yayinlarda bulunmaktadir.

1 Haziran 1848'den 19 Mayis 1849 ' a kadar

1849 -

Kéln'de, Marx'in yazi islerini fii-
len ybnettigi Neue Rheinische Zei-
tung (Yeni Renan Gazetesi) g¢ikt.
Giinlimize kadar devrimci proletarya-
nin gelmis gecmis en iyi organi olan
ve esine heniiz rastlanmamis bulunan
bu gazeteye Marx'in verdigi sayisiz
makaleler heniliz ne derlenmis ve ne
de tam olarak yayinlamnmistir. Basli-
calari, Literarischer Nachlass'ta
tam olarak yeralmaktadir. Bu gazete
tarafindan yayinlanmis olan Ucretli
Emek Ve Sermaye makalesi birgok de-

fa brosiir halinde yayinlanmistir.
(Rusca dbrt yayini vardir: Kozman,
Molot, Miagkov ve Lvovig,1905-1906 )
Liberaller Ifktidarda (Znaniye Yayin-
lari, Ucuz Kitaplik, No.272, St. Pe-
tersburg, 1906), bu gazeteden alain-
madir.

Marx, Koln'de 1Iki Politik Dava'ya
yayintad: (Marx tarafindan kendi sa-
vunmasi igin, agir ceza mahkemesinde
sbylenmis tutuk, Mahkeme, basin ya-
salarina karsi gelmek ve hiikiimete
karsi silahli direnis i¢in gagrada
bulummakla suglanan Marx's beraat
ettirir. 1905-1906'da rusga bes ba-
simz vardar: Alekseyeva, Molot, Mi-
agkov, Znaniye, Novi Mir).
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1850 = Marx, Hamburg'ta Neue Rheinische Ze-
itung'un alts sayisini g¢ikartti, Bu-
rada yayinlanan makalelerden en 8-
nemlileri Literarischer Nachlass'ts
yeralmaktadir. Bunlardan 1895'te En-
gels'in yeniden yayinladiklari Gzel-
likle dikkate deger:

~ 1848'den 1850'ye kadar Fransa'da Si-
naf Micadeleleri (rusgaya cevirisi
M. Malik; Kitaplik No.59~60; Bazarov
ile Stepanov'un cevirisi olan Tarih-
sel Eserler Serisi'nde, Skirmunt Ya-
yinlara, St, Petersburg, 1206; wve
bk: XX. Ylizyilda Hayat Uzerine G&-
rigler ve Diigiinceler, St. Pet . 1912)

1852 ~ New York'ta Marx'in Louis Bonapartan
18 Brumaire'i brosiirii ¢iktr (yukari-
da anilan seride rusca cevirisi var-
dir). Ayni yil, Londra'da Enthiillun-
gen liber den Communistenprozess in
K6ln (K86ln Komiinistleri Davasina i-
ligkin Agaklamalar) yayinlandi (Rus~-
¢a gevirisi: KSln Komiinciileri Davasi
Bilimsel Halk Kitapligi'nin 43 No.l1
eseri, St. Petersburg, 28 Ekim 1906)

~ Agustos 1851'den 1862'ye’kadar Marx
pek ¢ok makalesinin imzasiz basyaz1

o) Handworterbuch der‘Staatswissenschaften,
Bd. 6, s.603, Fr. Y. tarafindan yayin-
lanan Marx {izerine makalesinde Engels,
vanlis olarak 1853-1860 tarihlerini ve~
rir. Bernstein da, 1911'de Encyclopaedia
Britannica'nin 11. basiminda ¢1kan Marx
lizerine bir makalesinde ayni hataya dii-
ser. Marx ve Engels'in 1913'te yayinla-
nan mektuplarina bkz.
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olarak ¢iktigi The New York Tribune
a diizenli yazdi. Ozellikle dikkate
deger makaleleri:

- Almanya'da Devrim ve Kargi~devrim,

Marx ve Engels'in  ®liimlinden sonra
almanca ' ¢evirisi yeniden yayinlan-
mistir (rusca cevirisi Bazarov'un ve
Stepanov'un gevirdigl iki derleme de
sonra ayri brogirler halinde 1905 -
1906'da bes kez yayinlandi: Alekse-
yeva, Obggestvennaya polza,Novi Mir,
Vseobscgaya Biblioteka, Molot). Marx'
1n New York Tribune'da ¢ikan makale-
lerinin bazailara Londra'da Dbrosgiir
halinde yeniden yayinlanmistir, Or-
negin, 1856'da Palmerston lizerine
makale;

XVITT. Yizyil Diplomasi Tarihi Uze-
rine Ag¢iklamalar v.s. (Ingiliz Libe-
ral Partisi bakanlaranin Rusya'ya
¢ikarci ve siirekli bagimlilaklari -
zerine) v.s. Kizi Eléonore Eveling,
Marx'in &liimiinden sonra, New York
pribune'da ¢ikmis Dogu Sorunu izeri-
ne bir dizi makaleyi yayinladi:

Dogu Sorunu, Londra, 1897. Bir kasmi
rusgaya (bu makalelerin, ¢.) gevril-
di: Savas Ve Devrim, fasikiil T, Marx
ve Engels: Yayinlanmamig Makaleler
(1852, 1853, 1854) Harkov 1919 (Nasa
Misl Kitapligi).

1954'in. sonundan itibaren, 1855 yili boyunr

ca Marx, Neue Oder-Zeitung ve,



1861 -

1859 -

1860 ~

1864 -

59

1862'de Viyana'nin Presse Gazetesiw=
yle isbirligi etti. Bu makaleler he-
niz derlenmemistir ve sadece bir
kismi Marx'in pek g¢ok mektuplariyla
birlikte Neue Zeit'da yayinlanmistir
Marx'in Das Volk (Halk) Gazetesi'ne
(Londra, 1859), 1859'da italya Sava-
s1'nin  diplomatik tarihi tizerine
verdigi makaleler ic¢in de durum ay-
nidar.

Berlin'de Marx'in Fkonomi Politigin
Elegtirisi'ne Katki adli eseri. ¢ 1k~
mistir (rusga ¢evirisi Manouilov'un
yonetiminde, Moskova, 1896; ve Rum-
vantsev'in gevirisi, St, Petersburg,
1907).

Londra'da Marx'in Herr Wogt brostirii
gikmistir,

Londra'da, Marx tarafindan kaleme a~
linmis olan,. Uluslararas: Emekgiler
Birligi'nin GQagrisi (I, Enternagyo-~
nal'in Cagrisz, ¢.) cikmistir (rue—
Ga gevirisi vardir). Marx, Enternas-
yonal Genel Konseyi'nan pek cok ka-—
rar, cagri ve manifestosunun yazari-
dir. Bu belgeler biitliniiyle dizinlen-
mis ve derlenmis olmaktan uzaktir,Bu
yonde i1k calisma, 6zellikle Marx'in
bir ¢ok mektuplarinin ve yazar: ol-
dugu karar tasarilarinin bulundugu

G. Jaeckh'in Enternasyonal adli ege-
ridir (rusga cevirisi, st. Peters-
burg, 1906, Znaniye Yayinlari)., Ep-
ternasyonal'in Marx tarafindan kale-
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1862 ~

1867 -

1876 -

me alinmis belgeleri arasinda 1871'
de Londra'da. brosiir halinde yayin—
lanmis olan, Paris Komiinii'ne iliskin
Pransa'da lgsavas adi altinda Genel
Konsey cagrisi bulunmaktadir (Lenin
yonetiminde rusga gevirisi, Molot
Yayinlari, ve digerleri,)

1874 dbnemine, Marx'in Enternasyo-
iiyesi olan Kugelmann'la yazismalari
raslamaktadir (rusca iki yayini var-
dir; birisi A. Heuchbarg, digeri Le-
nin ybnetiminde.)

Hamburg'ta Marx'ain temel eseri Kapi-
tal: Ekonomi Politigin Elestirisi,
I. Kitap, c¢ikmistir, IT. ve IT. ki-

taplar, Engels tarafindan, Marx'in
$1imiinden sonra, 1885 ve 1894'te ya-
yinlanmistir. Rusga c¢evirileri: I.
Kitap, bes yayin (Danielson'un iki,
1872 ve 1898'de; E. Gurvig ve L.Zak'
in Struve yonetiminde iki, birincisi
1899'da ve dkincisi 1905'te ve son
yayini da Bazarov ve Stepanov ySne-
timinde). IT. ve IT . kitaplar Dani-
elson'un kitl cevirisiyle, ve en i=
yisi Bazarov ve Stepanov'un kalemle-
rinden ¢ikmistar.

Marx, Fngels'in Anti-Dihring (Herrn
Eugen Diihrings Umwalzung der Wissen-
schaft) adli eserine katkida bulun-
du. Elyazmalaraini tamamen okudu ve
ekonomi politigin tarihine ayrilan
biitiin bir basligar kaleme aldz.



61

Karl Marx'in acfagidaki eserleri dliimiinden
sonra yayinlanmistir: :

= Gotha Programinin Elestirisi (St.Pe-
tersburg, almancasi Neye Zeit, 1890~
1891, No.18);

= Ucret, Fiyat ve kir (26 Haziran 1865
te sunulan rapor, Neue Zeit, XVI.,
1897-1898; rusca cevirisi, Molot Ya-
yinlari, 1906 ve Lvovig 1905);

~ Aus dem literarischen Nachlass von
Karl Marx, Friedrich Engels und Fer-
dinand Lassalle(Karl Marx, Friedrich
Engels ve Ferdinand Lassalle'in Fde-
bi Mirasi), 3 cilt, Stuttgart 1902,
(rusca gevirisi: Akselrod ve diger-
leri yBnetiminde 2 cilt, St. Peters-
burg 1908. 1. cilt: E. Gurvig¢ yone-
timinde de gevrildi, Moskova 1907 .F,
Lassalle'in Marx'a mektuplaryi  ayri
yayinlandiy bu mektuplar Literarisc-
her Nachlass'ta da vardir)

- K. Marx, F. Engels ve bagkalarinin
A. Sorge Ve Digerlerine Mektuplari,
(rusga iki basimi vardir, birisi Ake
selrod ybnetiminde, digeri Lenin'in
Snsdziiyle, Dauge Yay.)}

- Theorien iiber den Mehrwert (Artik-
Deger Teorileri), 3 cilt, 4 boliim,
Stuttgart 1905~1910, Kapital'in TV.
Kitabi'nin elyazmasi olan bu ciltler
Rautsky tarafindan yayinlanmistir.,
(Sadece I.cilt rusgaya cevrilmistir,
ii¢ yayin: St, Petersburg, 1906, Ple-
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hanov ydnetiminde; Kiev, 1906, Jelez~-
nov ydnetimindej Kiev, 1907, Tugapski
yonetiminde).

1913 ~ Stuttgart'ta, K. Marx ve F. Engels'in
Mektuplari'nin dort biliylik cildi ¢ak-
mistir: Eyliil 1844'ten 10 Ocak 1883'e
kadar olan dbnemi kapsayan bu 1386
mektup, Marx'in goriisleri ve biyogra-
fi incelemesi ig¢in ¢ok degerli sayi -
s1z belgeler verirler.

1917 - Marx ve Engels'in diki cilt halinde,
1852'den 1862'ye Kadar Yayainlanmig
Makaleleri (almanca) cikmistir. Marx'
in eserlerinin bu siralamasini bitdi-
rirken, ¢ogu Neue Zeit, Vorwarts ve
diger sosyal demokrat periyodik ya-
yinlarda alman dilinde g¢ikan daha az
yaygin birgok makalelerinin ve mek-
tuplarinin bu siralamada bulunmadigi~
n1 belirtmek gerekir; siiphesiz Marx'=-
1n rusgaya ¢evrilen eserlerinin lis~
tesi de tam degildir, Bzellikle 1905~
1906 yillarinin brosiirleri.

Marx ve marksizm {izerine Iliteratiir son
derece zengindir.Yazarlari lige ayirip sade-
ce temel olanlarla yetinecegiz:temelde mark—
sist gbriisleri kabul eden yazarlar; mark-
sizme tamamen diisman olan burjuva yazarlar
ve marksizmin su yada bu temel ilkesini ka-
bullendigini iddia edip gercekte marksizme
burjuva diislinceler sokan revizyonistler.
Marx'in mnarodnik (halkg¢i) yorumu, revizyo-
nizmin Rusya'ya 8zgli bir cesidi addedilmeli-
dir.
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~ Ein Beitrag zur Bibliographie des Marx-
ismus (Marksizmin Bibliyografyasina Katkai),
Sosyal Bilimler ve Sosyal Politika Arsivle-
ri - Cilt XX, Fasikiil 2, 1905,8ayfa 413-430)
adli eserinde W. Sombart vyeterli olmaktan
uzak listede 300 eser saymaktadir. Neue Zeit
taki 1883-1907 yillari ve daha sonraki yil-
lar i¢in fihristlere gbre bu liste tamamla-
nacaktir; ayrica bkz. Josef Stammhammer:Bib-
liographie des Sozialismus und des Kommunis-—
mus (Sosyalizm ve Komiinizm Bibliyografyas1),
tt.I-IIT, Jena (1893-1909). Marksizmin daha
genls bir bibliyografyasi i¢in Bibliographie
der Socialwissenschaften (Sosyal Bilimler
Bibliyografyasi) Berlin, Jahrgang 1, 1905 ve
sonrasi. Gene: N. Rubakin, Kitaplar Arasinda
(2 cilt, II. basim). Biz burada sadece temel
olani veriyoruz. Marx biyografyasi {izerine
herseyden 8nce, Bracke tarafindan Braunsch-
weig'ta 1878'de Handwdrterbuch der Staatwis-
senschaften (Siyasal Bilimler S6zliigli) '1n
altinci cilt, 600-603. sayfalarinda yayinla-
nan Engels'in Vokskalender (Halk Takvimi)ini
saymak gerekir,

- W. Liebknecht: Karl Marx zum Gedacht-
niss (Karl Marx, Biyografik Anilar), Nurem-
berg, 1896,

- P. Lafargue: Karl Marx. Persénliche E-
rinnerungen,

= W. Liebknecht: Karl Marx, ikinci basim,
St. Petersburg, 1906,

= P. Lafargue: Karl Marx Uzerine anilarim
Odessa 1905. (Orijinali Neue Zeit, IX, I'de)
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=~ Karl Marx'in Anisina, St, Petersburg,
1908, 410 sayfa. I,Nevzorov, N,Rojkov, V.Ba-
zarov, I.Steklov, A.Finn-Enotaievski, P.Rum-
yantsev, K.Renner, H.Roland~host, V.Ilin, R.
Luxemburg, G,Zinoviev, L.Kamenev, P.,Orlovski
ve M,Toganski'den makaleler derlemesi.

= Fr. Mehring: Karl Marx.

~ Spargo: K. Marx, His Life and work (K.
Marx, Hayati ve Eseri), Londra, 1911, Marx
izerine, Amerikan sosyalisti Spargo'nun ha
zirladigi bu biiyiik ingilizce  bibliyografya
doyurucu degildir.

- K. Kautsky: Die Historische Leistung
von K. Marx. Zum 25. Todestag des Meisters
(Karl Marx'in Tarihsel Katkisi: Ustanin 25.
Y11d8ntimii Uzerine), Berlin. Marx'in faaliye-
ti {izerine genel bir tablodur. Rusga ¢eviri-
sit K. Marx ve tarihsel Onemi, St. Peters-—
burg, 1908.

- C.Zetkin'in halk brosiiriine bkz: Karl
Marx und Sein Lebenswerk (Karl Marx ve Haya-
tinin Eseri), 1913.

Marx iizerine anilar:

- Annenkov. Vestnik Yevropi, 1880, No.4'
te (ve anilar, c. III, On Onemli Yi1l,St. Pe-
tersburg, 1882) ve,

- Karl Schurz, Russkoye Bogatstvo, 1906,
No. 12'de.
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- M. Kovalevski, Vestnik Yevropi,1909, VI
Ve sonrasinda.

Marx'in felsefesi ve tarihi materyalizmi
izerine en iyi sergileme, G, Plehanov'unki-
lerdir:

~Savunmadan Saldiriya, St. Petersburg,
19103

~ Oniki Yilinda (ingilizce basimda Yirmi
Yilinda -Y.), St. Petersburg, 1909, 3.basim;

= Marksizmin Temel Meseleleri, St.Peters—
burg, 1908;

~ Elegtirmenlerimizin Elegtirisi, St. Pe-
tersburg, 1906;

= Tarihin Tekelci Anlayiginin Gelismesi
Uzerine Deneme, St. Petersburg, 1908, ve bu
yazarin diger eserlerinde.

~ Antonio Labriolla: Tarihin Materyalist
Anlayisi Uzerine Deneme (rusga), St. Peters-
burg, 1908; ayni yazarin Tarihi Materyalizm
Ve Felsefe, St. Petersburg, 1906.

- Fr. Mehring: ?Tarihi Materyalizme Dair
(rusca), St. Petersburg, 1906 (iki bagim:
Prosveggenye ve Molot), Ayni yazarin:

- Lessing Uzerine Bir Efsane,St, Peters -
burg, 1908 (Znaniye)

=~ Ch. Andler (marksist degil),  Komiinist
Manifestosu, Tarih, Giris, Yorum. St. Pe-
tersburg, 1906.
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- Tarihsel Materyalizm, St. Petersburg,
1908, Engels, Kautsky, Lafargue ve diger bir
¢ok yazarin makalelerinin derlenmesi,

- L. Akselrod: Felsefi Denemeler. Tarihi
Materyalizmin Felsefi Elegtirilerine Cevap,
St., Petersburg, 1906.

Dietzgen'in marksizmde yaptigi kotii sap~
tirmalar, E. Untermann'in sahsinda bir savu-
nucu buldu: Die logischen Mangel des engeren
Marxismus (Ortodoks marksizmin mantaksal
bosluklari), Minih, 1910 (753 sayfa. Kalin,
fakat ciddiyetten uzak bir eser).

- Hugo Riekes: Die philosophische Wurzel
des Marxismus, Zeitschrift fiir die gesamte
Staatswissenschaft (Marksizmin felsefi ko-
kenleri), Siyasal Bilimler Dergisi'nde, 62.
yil, 1906, cilt 3, saufa 407-432) ; materya-—
1izm goriisiiniin felsefi tutarliligini gdste-
ren, Marx'in diislincelerine diisman birinin
ilging bir eseri.

- Benno Erdmann: "Die Philosophischen Vo-
raussetzungen der materialistischen Geschi-
chtsauffassung” (Tarihin materyalist anlayi-
sinin felsefi dneiilleri), Jahrbuch flir Ge—
setzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft
(Yasama, Yonetme ve Ulusal Ekonomi Yilliga)'
ta (Schmoller ¥illigi), 1907, c.3, s.1-56.
Marx'in felsefi materyalizminin bazi temel
tezlerinin ¢ok yararli formiilasyonu ve kant-
¢1 akim ve genel olarak agnostisizm bakimin~—
dan formiile edilmis itirazlarin derlemesi.

~ Rudolph Stammler (kantgi):wirtschaft und
Recht nach der materialistischen Geschicht-
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sauffassung (Materyalist tarih anlayisi ba-
kimindan hukuk ve ekonomz), ikinci basim,
Leipzig, 1906.

= Woltmann (kantg¢i): Tarihi Materyalizm,
(rusga gevirisi), 1901,

~ Vorlander (kantgi): Kant ve Marx, St.
Petersburg, 1909.

Ayrica, A.Bogdanov, V.Bazarov, v.s.ile &~
te yandan, V.Ilyin (V.l.Lenin'in takma adla-
rindan biri - Y.) arasindaki polemige de bk.
(Markizmin Felsefesi lzerine Denemeler, St.
Petersburg, 1908; A.Bogdanov: Biylik Bir Fe~
tigizmin Sefaleti, Moskova, 1909 ve diger e-
serleri; V.llyin: Materyalizm ve Ampiriyo-
kritisizm, Moskova, 1909).

Tarihi materyalizm ve etik (ahlak ~¢.) {i~
zerine:

- Karl Kautsky: Etik ve Tarihin Materya-
list Anlayigsi, St. Petersburg, 1906 ve Kaut-
sky'nin diger eserleri.

= Louis Boudin: Das Theoretische System
von K. Marx, Stuttgart, 1909. (Modern Eleg-
tirinin Isiginda K. Marx'in teorik sistemi,
adiyla V.Zassuli¢ y8netiminde ingilizceden
gevrilmistir, St. Petersburg, 1908).

- Hermann Gorter: Der historische Mate-
rialismus (Tarihsel Materyalizm), 1909.

Marksizmin diismanlarinin eserleri ara-
sinda asagidakileri sayacagiz:
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~ Tougan Baranovski: Marksizmin Teorik
Temelleri, St. Petersburg, 1907.

- 8. Prokopovig: Marx'in Elestirisine
Katki, St. Petersburg, 1901.

- Hammacher: Das philosophisch~3konomis-
che System des Marxismus (Marksizmin felsefi
ve ekonomik sistemi), Leipzig, 1910, 730 s.,
alintilar derlemesi).

~ Werner Sombart: Sosyalizm ve 19. yiiz-
yrlda Sosyal Hareket, St. Petersburg (ruscga)

=~ Max Adler (kantg¢i): Kausalitaet und Te-
leologie (Nedensellik ve Teleoloji), Viyana,
1909. Marx-Studien (Marksist Incelemeler) ve
Marx als Denker (Diiglinlix Olarak Marx), Viya-
na 1909,

Hegelecil idealist Giovanni Gentile'in ILa
Filosofia di Marx, ©Pisa, 1899 (Marx'in Fel-
sefesi) adli eseri kayda deger. Yazar, bura-
da, kantg¢ilarin, pozitivistlerin v.s. dikka-
tinden kagan, Marx'in diyalektik materyaliz-
minin Onemli  yanlarini saymaktadir. Gene,
Levy: Feuerbach - Marx'in felsefi &nciille-
rinden baglicasi.

~ K. Kautsky: Marx'in Ekonomik  Ogretisi
(say1siz rusca basimi vardir) .Toprak Sorunu,
Erfurt Programl Ve ayni yazarin sayisiz bro-—
stirleri.

- Bernstein: Marx'in Ekonomik Ogretisi.
Kapital'in ITI, Kitabi (rusga gevirisi,1905)
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-~ Gabriel Deville: Kapital (Kapital'in T.
Kitabinin sergilenmesi, rus¢a cevirisi,1907)

Marksistler arasinda revizyonizm denilen
seyin toprak sorunu konusundaki temsilcile-
rinden biri Edward David'dir: Sosyalizm ve
Tarim (rusga g¢evirisi), St.  Petersburg,
1902. Revizyonizmin elestirisi konusunda bk.
V.Ilyin: Toprak Sorunu, I. b8liim, St., Peter—-
sburg, 1908. Gene V.Ilyin: Rusyada Kapita-
lizmin Geligmesi, 1kinci basaim, St. Peters-—
burg, 1908, ve ayni yazarin Ekonomik Makale-
ler ve Incelemeler, St. Petersburg, 1899. V.
Ilyin: Tarimda Kapitalizmin Geligmesinin Ya-
salari lUzerine Yeni Veriler, fasikiil 1,1917.
Birkag ayriliga ragmen, Marx'in anlayislari-
nin, toprak sorunlari {izerine yeni verilere
uygulanmasi: Compeére-Morel: Toprak Sorunu Ve
Fransa'da Sosyalizm, Paris 1912 (455 sayfa).

Ekonomik hayatin en yeni olgularina uygu-
lanmis olan Marx'in gdriislerinin getirilne=-
si; Hilferding: Finans Kapital (rusca), St.
Petersburg, 1911 (yazarin gdriisleri, deger
teorisi {izerine sayisiz yanlisliklari icer-
mektedir; bu gdriisler Kautsky tarafindan dii-
zeltilmistir, bkz. Kautsky: Neue Zeit; Gold,
Papier und Ware (Altin, Kagit Para ve Emtia)
XXX, I., 1912, s.837, 886).

~V.1lyin: Emperyalizm, Kapitalizmin En
Son Asamasi, 1917.

-Piyotr Maslov: Toprak Sorunu (iki cilt)
ve Ulusal Ekonominin Geligim Ugretisi (St.
Petersburg, 1910) 'nde temel nokralarda mark-
sizmden ayrilmaktadir. Bkz, bu sapmalarin
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bazilarinin Kautsky tarafindan elestirisine:
Kautsky: Neue Zeit, XXIX, I, 1911, makale:
Maltusguluk ve Sosyalizm,

"Marjinal fayda" 8gretisi bakimindan Marx
in ekonomik Sgretisinin elestirilmesi, bur-
Juva profesérler arasinda bir hayli yaygin~-
lagmistir: B8hm-Bawerk: Zum Abschluss des
Marxschen Systems (Berlin 1896, Staatswiss.
Arbeiten, Festgabe fiir K, Knies). Rusga bir
cevirisi vardir: St. Petersburg, 1897, Marx'
in Teorisi ve Elestirisi ve ayni yazarin:iKa-
pital und Kapitalzins, ikinci basim, Insburg
1900-1902, 2 cilt (kapital ve kdr, St. Pe-
tersburg, 1909). Bundan baska, Riekes: wert
und Tauschwert (deger ve deger degisimi)
1899; Von Bortkiewicz: Wertrechnung und
Preisrechnung im Marxschen System, Archiv
fiir Sozialwissenschaft, 1906-1907 (Marx'in
S8isteminde Fiyatlarin ve Degerlerin Belir-
lenmesi, Sosyal Bilimler Arsivi, 1906-1907);
Leo von Buch: Uber die Elemente der politi-
schen Ukonomie. I.Th.Die Internsitaet d. Ar-
beit, Wert und Preis (Ekonomi Politigin Te~
mel Ogeleri. I. Emegin Yogunlugu, Deger Ve
Fiyat), rusga bir basimi da vardir. Bohm-
Bawerk'in marksist bir gbriisle dncelenmis e-
lestirisi: Hilferding: B&hm-Bawerks Marx-
Kritik, Marx-Studien, Bd.I. Wien 1904 (Marx'
1in elestirmeni olarak B6hm-Bawerk, Marksist
Incelemeler, c.T., Viyana, 1904) ve  Neue
Zeit'in daha kisa makaleleri,

Marksizmin gelismesinin ve yorumunun bas-—
lica 1ki egilimi "revizyonist' egilim ve ra-
dikal ("ortodoks'")egilim sorunu {izerine bkz:
Eduard Bernstein: Voraussetzungen des Sozia-
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lismus und die Aufgaben der Sozial-demokra-
tie (Sosyalizmin Onciilleri ve Sosyal Demok~-
rasinin Grevleri), orijinal basimi, Stutt-
gart, 1899, rus¢a gevirisi: Tarihse] Mater-
yalizm, S8t. Petersburg, 1901, 7Toplumsal So-
runlar, Moskova 1901; gene ayni yazarin: Ta-
rih ve Sosyalizm Ggretisi lzerine Denemeler,
St. Petersburg, 1902, Kautsky'nin cevabi:
Bernstein und das sozialdemokratische Prog~
ramm (Bernstein ve sosyal demokrat program) ,
orijinal almanca basimi, Stuttgart 1899,Rus~
¢a gevirisi: ddrt basim, 1905-1906,

Fransiz marksist eserleri arasinda:

- Jules Guesde: Quatre ans de lutte des
classes, En Garde! Questions d'hier et d4'-
aujourd'hui  (Sinif Miicadelesinin Dort Yalu,
Hazir O01l!) ve (Diinlin ve Bugliniin Sorunlara),
Paris, 1911,

- P, Lafargue: Le déterminisme éccnomique
(K. Marx'in Fkonomik Determinizmi), Paris,
1909,

- Anton Pannekoek: Zwei Tendenzen in der
Arbeiter-Bewegung (Isci hareketinde iki egi-
lim.)

Sermaye birikiminin marksist teorisi tize-
rine yeni bir eser, Rosa Luxemburg: Dpie Ak-
kumulation des Kapitals (Kapital Birikimi},
Berlin 1913; ve onun Marx'in teorisini yan-
l1s yorumlamasi lizerine Otto Bauer'in bir a-
nalizi: pie Akkumulation des Kapitals (Neue
Zeit, e.31, 1913, I, sayfa 831-862) Ecks—
tein Vorwarts 'da, 1913 ve Pannekoek Bremer
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Blirger-Zeitung'ta, 1913.
Marx {izerine eski rus eserleri arasinda:
- B. Cicerin: "Alman Sosyalistleri,

-~ Bezobrazov: Siyasal Bilimler Derlemesi'
nde, St. Petersburg, 1888 ve Ekonomik Dokt-
rinler Tarihi, V. boliim, Moskova 1902, 156
sayfa.

~ Sieber'in cevabi: "Bay Cicerin'in Gbz-
likleri Arkasindan Alman Iktisatc¢ilari", E-
serler, c. II, St. Petersburg, 1900,

- L.  Slonimski: K. Marx'in FEkonomik Dokt~
rini, St. Petersburg, 1898.

~ N. Sieber: Sosyo-ekonomik Incelemele-
rinde David Ricardo ve K. Marx, St. Peters-
burg, 1885, ve Eserler, 2 cilt, St. Peters-
burg, 1900.

- 1. Kaufmann'in Kapital raporu, Vestnik
Yevropi'de, 1872, No.5; Marx, kendi diyalek-
tik materyalist ydnteminin degru bir sergi-
lenmesi olarak saydigi ve Kapital'in ikinci
basimina sonsbz olarak aldiga i¢in, bu eser,
ayrica dikkate deger.

Marksizm lizerine Rus narodniklerinin gb&-
risleri:

- N. Mikhailovski, Russkoye Bogatstvo'da,
1894, No.lQ; 1895, No.l ve 2, ayrica Toplu
Eserleri'nde, P. Struve nin Ele§t1r1 Notla~-
r1'na dikkati geker. Mikhailovski'nin gdriis-
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leri marksist bir agidan K. Touline (V. f1-
yin) tarafindan Ekonomik Gelismemizi Nitele-
mek f¢in Veriler'de (St. Petersburg, 1895'-
sansiir elkoymustur) tahlil edilmistir. Bu
tahlil, sonradan V. flyin'in oniki vilda ad-
11 eserinde yeniden (St. Petersburg, 1908)
basilmistar.

Diger narodnik eserler arasinda:

-~ V.V.? Egilimlerimiz, St. Petersburg,
1892, ve (Bin Sekiz Yiiz -¢.) Yetmiglerden
Yirminci Yilizyila, St. Petersburg, 1907,

—- Nikolai-on: Reformdan Sonra Sosyal E~
konomimiz Uzerine Denemeler, St. Petersburg,
1896, (1913'te Ekonomik Materyalizmin FEleg-
tirisi adi altanda ikinci basimi.)

~ Massaryk: Marksizmin Felsefi ve Sosyo-
lojik Temelleri, Moskova, 1900.

~- Croce: ‘Tarihi Materyalizm ve Marksist
Ekonomi, St. Petersburg, 1902.

Marx'ain goriislerini dogru olarak deger-
lendirmik i¢in, en yakin arkadasi ve isbir-
ligi ettigi F, Engels'in eserlerini mutlak
olarak bilmek gerekir. Engels'in biitiin eser-
lerini hesaba katmaksizin marksizmi anlamak
ve tam bir sergilemesini yapmak imkansizdir.

Anarsizm gdriisliyle Marx'an elestirisi:

- V. Qerkezov: Marksizmin Ugretisi, St.
Petersburg, 1905, Iki b8limdiirs
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~ Tucker: Kitap Gibi, Moskova, 1907 (rus-
ga). .

- Sendikaci Sorel: Modern Ekonomiye Girig
Moskova, 1908.

Temmuz~Kasim 1914'- Lenin, Coll. Works,
te yazilmistair. Ilk (Toplu Eserler)
defa 1915'te Granat Vol. 21, pp.43-91

Ansiklopedik S&zlii-
gii'nde ¢ikmistuir.
Yedinci Basim, c¢.28
imza: v. tlyin.



MARKSIZMIN Ug KAYNAGI
VE UC UNSURU*S

Marx"in Ogretisi, uygar diin-
yvanin biitlininde, marksizmde 'zararl: bir
mezhep" gibi bir sey gdren (resmi ve de 1i-
beral) biitiin burjuva biliminin en bliylik kin
ve diismanligini uyandirdi. Baska bir tutum
da beklenemez zaten, =ziri sinif miicadelesi
tizerine temellenmis bir toplumda "tarafsiz"
sosyal bilim olamazdi. "Biitiin" resmi ve li-
beral bilim, su vada bu sekilde, licretli k-
leligi savunur; oysa marksizm buna karsa a-
mansiz bir savas ilan etti., Heretli kélelik
lizerine kurulmus hir toplumda tavafsiz bir
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bilim istemek, isg¢ilerin {licretini artirmak
i¢in sermayenin kdrini azaltmanin uygun olup
olmadig: meselesinde fabrika sahiplerinden
tarafsiz olmalarini istemek kadar gocukga
bir safliktar.

Dahasi da var. TFelsefe ve sosyal bilimin
tarihi olanca agikligiyla gdsterir ki, mark-
sizmin, kabuguna ¢ekilmis, katilasmis, ev-
rensel gelisimin ana yolu diginda prtaya
¢1kmis bir "sekterizm"le higbir ilgisi yok~-
tur. Aksine, Marx'in dehas:i, ilerlemis in-
sanligin ¢oktan ortaya  koydugu meselelere
cevap vermis olmasindadar. Ogretisi, felse~
fenin, ekonomi politigin ve sosyalizmin en
biiytik temsilcilerinin Ogretilerinin dogrudan
dogruya bir devam: olarak dogmustur.

Marx'in bgretisi, sinirsiz  bir sekilde
glicliidiir, ¢linkii dogrudur. Uyumlu ve tamdir;
insanlara herhangi bir batil inang, herhan-
‘gi bir gericilikle ve burjuva baskisinin her
hangi bir savunusuyla asla: bagdasmayan tu-
tarli bir diinya anlayisi verir. Bu Ogreti,
insanligin XIX. yiizyilda yarattigi en miikem-
mel seylerin mesru mirasgisidir: alman fel-
sefesi, ingiliz ekonomi politigi ve fransiz
sosyalizmi.

iste marksizmi olusturan ve aynizamanda
onun ana unsutrlarini meydana getiren bu lig
kaynak iizerinde kisaca duracagiz.

T

Marksizmin felsefesi materyalizmdir., Av-
rupa'nin Dbiitlin modern tarihi boyunca, tzel-
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1ikle XVIII. ylizyil sonunda, ortagagin tiim
karmasik seyler yaginina karsi, kurumlarda
ve diistincelerdeki feodaliteye karsi kararla
bir miicadelenin siirdiigii Fransa'da, materya-
1izm dogabilimlerin verilerine sadik, batil
inanglara, softaliga v.s. diisman, tutarl:
tek felsefe oldu. Demokrasi diismanlara da,
materyalizmi "cliriitmege", asagilamaya, hex
ne olursa olsun, her zaman dinin desteklen~
mesi ve savunmasina indirgenen felsefi idea-
lizmin biitlin bigimlerini savunuyorlardi.

Marx ve Engels, felsefi materyalizmi en
kararli bicimde savundular ve bu temel Ogre-
tiye gbre biitiin sapmalarin derinindeki yan-
l1sligis defalarca gdsterdiler. Goriisleri en
biiylik aciklak ve en ayrintila bir sekilde
Engels'in eserleri Ludwig Feuerbach ve Anti-
Diihring'te sergilenmistir. Bu eserler, Komii-
nist Partisi Manifestosul4 gibi, her bi-
lingli isc¢inin basucu kitabidir.

Marx, 18. ylizyil materyalizmiyle kalmayap
felsefeyi daha ileriye gbtiirdli., Onu klasik
alman felsefesinin kazanimlarayla, Ozellik-
le Feuerbach materyalizmini dogurmus olan
Hegel sistemiyle zenginlestirdi. Bu kazanim-
laran baslicasa, diyalektiktir, yani en tam,
en derin ve dargdriisliiliikten en masun evrim
gretisi, bize ebedi gelisim halinde olan
maddeyl yansitan insan bilgilerinin gbrece-
liginin (izafiliginin) Sgretisi... Dogabi~
limlerin yeni buluslara -radyum, elektronlar
ve elementlerin d8niligiimii-, burjuva filozof~-
larinin dgretilerl ve  kokusmus i1dealizme
"yeniden" ~dbéniislerinin karsisinda, Marx'in
diyalektik materyalizmini dikkate sayan bir
sekilde dogruladilar,
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Felsefi materyalizmi derinlestirerek ve
gelistirerek, Marx, onu mantiksal sonucuna
eristirdi ve onu doganin bilinmesinden insan
toplumunun bilinmesine yayda. Marx'in tarih-
sel materyalizmi, bilimsel diisincenin en bii-
yiik zaferi oldu. Bu zamana kadar siyasal ve
tarihsel anlayislarda hiikiim sliren keyfilik
ve kargasa, yerini, toplumsal bir Orgilitlenme
bigiminin ¥nce nasil ortaya g¢iktigini ve ge-
listigini, sonra liretim gliglerinin gelisme-
siyle bir iist diizeyde baska bir bigime nasil
déniistliglinli, drnegin kapitalizmin feodalizm-~
den nasi1l dogdugunu gdsteren ¢ok uyumlu ve
tutaria bilimsel bir Sgretiye biraktx.

Insanin bilgisiniﬁ kendisinden bagimsiz
olarak varolan dogayi, yani gelisim yolunda
olan maddeyl yansatmasi gibi, insanin sosyal
bilgisi de (yani ¢esitli diisiinceler, felse=
fi, dinsel ve siyasal v.s. Ogretiler) top-
lumun ekonomik diizenini yansitir. Siyasal
kurumlar, ekonomik bir temel lzerine kurul-
mus Ustyapadir. Sodzgelimi, modern Avrupa
devletlerinin cesitli siyasal bigimlerinin
proletarya lizerinde burjuvazinin egemenligi-
ni gliclendirmeye nasil hizmet ettiklerini
goriiriiz.

Marx'in felsefesi, insanliga ve bilhassa
1s¢i sinifana gilicli bilgi araclari vermis o-
lan wiikemmel bir felsefi materyalizmdir.

II

Politik ilistyapinin ekonomik diizenin olus=—
turdugu temel lizerinde yiikseldigini gbdzlem-
ledikten sonra, Marx, dikkatini, bu ekonomik
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diizenin incelemesine hasreder. Marx'in bas-
lica eseri, Kapital, modern, yani kapitalist
toplumun ekonomik diizeninin incelenmesine
ayrilmistar.

Marx'tan Snceki klasik ekonowmi politik,en
gelismis iilke olan Ingiltere'de dogdu. Adam
Smith ve David Ricardo, ekonomik diizeni in=—
celeyerek, emek~deger teorisinin temellerini
attilar. Marx onlarin eserini siirdiirdi. Bu
dgretiye tamamen bilimsel bir temel verip
tutarla bir bi¢imde gelistirdi. Her malin
degerinin, bu malin iretimi ig¢in sosyal ola-
rak gerekli is siiresiyle belirlemmis oldugu-
nu gosterdi.

Burjuva iktisat¢ilarainin nesneler arasin-
da iliskiler (bir malin baska bir mala kar-
s1lak degistirilmesi) gordiikleri yerde Marx,
insanlar arasinda iligkiler kesfetti. Emtia
degisimi, pazar araciligiyla, ayri ayri yer-
lerdeki tireticiler arasaindaki bagi ifade e-
der. Para, ayri ayri yerlerdeki lreticilerin
tiim ekonomik hayatini ¢8ziilmez bir biitiin ha-
1indq birlestiren bu bagin gittikce sikalas-
tigina delalet eder. Sermaye, bu bagin sii-
rekli gelismesi demektir: insanin isgiicii,bir
meta durumuna gelir. Ucretli, isgiliclinil top-
rak sahibine, fabrika sahibine, {iretim arag-
larinin sahibine satar. Isci, isgliniiniin bir
kismini kendisinin wve ailesinin bakim mas-
raflarini karsilamak ig¢in kullanirken ( lic~
ret), diger kisminda: ise karsiliksiz olarak
kapitaliste calisar; ve bu, kapitalist digin
kar kaynagi, kapitalist sinif ig¢in zenginlik
kaynagi olan artik-deger'i yaratarak olur,
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Artik-deger teorisi, Marx'in ekonomik 8g-
retisinin kilittasaini olusturur.

Iscinin emegiyle yaratilan kapital, isgi-
yi ezer, kiiciik patronlari mahveder ve bir
issizler ordusu yaratir. Sanayide, bliylik {i~
retimin zaferi hemen farkedilirj tarimda da
zaten benzer bir olgu gdzlemlemekteyiz; ta-
rimda kapitalist biiylik isletmenin iistiinliigl
artar, makinelerin kullanimi genellesir,kdy-
1t isletmeleri gevrelerinde finans kapitalin
yagli kemendinin daraldigini gdriirler ve ge-
ri tekniklerinin boyundurugu altinda ¢Okiip
mahvolurlar. Tarimda kiiglik tiretimin big¢im-
leri baskadir, fakat ¢tkiisiin kendisi tartaig=-
ma gbtlirmez bir gercektir.

Kiglik liretimi ¢Bkerten sermaye, emegin {i-
retkenligini artairmaya ve biiylik kapitalist
sirketler i¢in bir tekel durumu yaratmaya
yolacar, Bizzat liretdim gittikce toplumsal -
lasir: ylizbinlerce, milyonlarca is¢i dlizenli
bir ekonomik organizmada bir araya gelir,oy-
sa bir avug¢ kapitalist ortak c¢alasmanin lrii-
niine elkoyar. Uretim anarsisi biiyiir: buhran-
lar, korkung bir pazar savasi ve bunun sonu-
cu, halk kitlelerinin yasaminin glivencesiz =
ligi yogunlasar.

Kapitalist diizen, isgilerin sermayeye kar-
$1 bagimlailigina artararak birlesik emegin
biiylik gliclinii yaratuair.

Marx, meta ekonomisinin ilkel bigimlerin~
den, basit degisimden, en {ist bigimlerine.
bliylik tiretime kadar kapitalizmin gelisimini
izledi,
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Eski yada yendi biitlin kapitalist {ilkelerin
deneyi, yildan yila gitgide artan bir sayida
isciye Marx'an bu bBgretisinin dogrulugunu
kesinlikle gdsterir,

Kapitalizm biitlin diinyada galip gelmistir,
fakat bu zafer, emegin sermaye iizerine zafe-
rinin baslangicidir sadece.

IIT

Feodal diizen yakilip, "Szgir" kapitalist
toplum dogdugunda, bu 8zgiirliigiin isgilerdi
yeni bir sOmlirme wve baski sistemi demek ol-
dugu derhal ortaya ¢ikti. Hemen arkasindan
bu baskinin yansimasi olarak ve bu baskiya
karsi olarak, gesitli sosyalist OSgretiler
ortaya g¢ikmaya baslada. Fakat ilkel sosya=-
lizm, itopik (hayall) bir sosyalizmdi: kapi-
talist toplumu elestiriyordu, mahkum ediyor-
du, lanetliyordu; onu ortadan kaldirmaya ve
gok daha iyi bir diizen kurmaya hayal ediyor-
du; zenginleri s8miiriiniin ahlak daisiligina i~
nandirmaya calisiyordu.

Fakat itopik sosyalizm gercek bir ¢ikas
yolu gbsteremiyordu. Ne kapitalist diizende
ticretli kdleligi agiklamasini, ne gelisimi-
nin yasalarini kesfetmesini, ne de yeni top-
lumun yaraticaisi olmaya muktedir olan sosyal
glici bulmasini biliyordu.

Bununla birlikte, Avrupa'da, her yerde,
tzellikle Fransa'da derebeyligin (feodalite)
ve serfligin diismesini getiren fartinali dev-
rimler, sinif milcadelesinin gelisimin temeli
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ve itici glici oldugunu her zaman bilylik bir
aciklikla gbsterdiler.

Hicbir politik &zgiirliik, feodaller sini-
findan zorlu bir direnis gdrmeden alinmamis-
tir. Kapitalist toplumun gesitli siniflarani
karsi karsiya getiren kiyasiya bir miicadele
olmaksizin, higbir kapitalist lilke, az c¢ok
bzglir, demokratik bir temel lizerinde olusma-
mistir.

Marx'in dehasi, evrensel tarihin verdigi
dersi tutarli bir sekilde ¢akaran ve uygula-
yan ilk kimse olmasindadir. Bu ders, sinif
milcadelesi Ogretisidir.

Ahlaki, dinsel, siyasal ve toplumsal va-
adlerin, beyanlarin ve ciimlelerin arkasin-
daki su yada bu siniflarin ¢ikarlarini a-
yirdetmeyi Sgrenmedikce, dinsanlar her zaman
politikada baskalari ve bizzat kendilerdi
tarafindan safc¢a - aldatilmislardar ve alda-
tilacaklardir. Reform veya diizeltmeden ya-
olanlar, ne kadar barbar, ne kadar kokusmus
gbriinlirse gériinstin, her eski kurumun su ya-
da bu saniflarin gliglerince desteklenmedi -
gini anlamadiklarai siirece, eski diizenin sa-
vunucularinca aldatilacaklardar. Ve bu si-
niflarin direncini kirmak icin bir tek yol
vardir: bizi ¢evreleyen toplumdaki, eskiyi
yaikip veniyi kurmaya yetenekli olabilecek
~gosyal durumlari nedeniyle olmak zorunda
olan~- giicleri bulmak, ve micadele icin e~
gitmek ve Orgitlemek.

Proletaryaya, simdiye kadar biitiin ezilen
siniflaran atalete mahkum oldugu manevi k&-
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lelik hayatindan kurtulmak igin izlenecek
yolu, sadece Marx'in felgefi materyalizmi
gsterdi. Kapitalist diizenin biitiinlinde pro-
letaryanin gergek durumunu sadece Marx'in
ekonomik Bgretisi agaklada.

Amerika'dan Japonya'ya, Isve¢'ten Giiney
Afrika'ya kadar biitiin diinyada bagimsiz pro-
letarya &rglitleri ¢ogalmaktadar. Proletarya
sinif miicadelesi vererek egitilmekte ve bil-
gilenmektedir; burjuva toplumunun O6nyargila-
rindan kurtulmaktadar; gittikge biiyliyen bir
tutarlilak kazanmaktadair, basarilarinin dog-
ru degerlendirmesini yapmaktadir, giiclerini
geliklestirmekte ve kars: konulmaz bir bi-
¢imde biiylimektedir.

Lenin
Prosvesgenye, No.3 OEuvres (Eserler),
Mart 1913 t. 19, pp.13-18
Imza: v. 1, Collected Works

(Toplu Eserler)
Vol.19, 23-28






NOTLAR

1) Lenin, Granat Kardesler Sirketinin ansik-
lopedik s8zliigii i¢in, "Karl Marx" makale~
sini, 1914 ilkbaharinda, Pronin'de (Ga-
ligya) vyazmaga basladi: 1914 kasiminda
Bern'de (Isvicre) bitirdi. Inceleme 1918'
de brosiir halinde ¢aktiginda, Lenin, 8n~
sbzde, bu makaleyi 1913'te yazdigini ha-
tirladigini belirtti.

Makale s8zliikte 1915'te V.llyin imzasi i-
le ve "Marksizmin Bibliyografyasi" adli
bir ekle ¢ikti. Sansiir nedeniyle s8zliigiin
yayincilari, “"Sosyalizm" ve "Proletarya~
nin Sinaf Mﬁcadelesi‘Taktigi”ba$11k11 b~
limleri ¢ikarttilar ve metinde bir takim
degisiklikler yaptilar.

1918'de "Priboy" Yayinlarz, eseri,sdz1iik-
teki metni alarak, fakat bibliyografya e~
ki olmaksizin Lenin'in bir Onsdziiyle bro-
slir halinde yayinladaz.
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2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Tam metin, ilk olarak, elyazmasina gdre
1925'te SSCB K(B)P Merkez Komitesi Lenin
Enstitiisii'nce hazirlanmis olan Marx, En-
gels, Marksizm derlemesinde yayinlanda.

Burada Marx'an Hegel Hukuk Felsefesinin
Elestirisine Katki adl: eserindeki Marx'-

in bir formiiliine atif yapilmaktadair.

Marx'in Engels'e yazdigr 9 Nisan 1863
tarihli mektuba bkz.

Engels'in Marx'a yazdigi 5 Subat 1851 ta-
rihli mektuba bkz.

Engels'in Marx'a yazdiga 17 Aralik 1857,
7 Ekim 1858 tarihli mektuplara bkz.

Engels'in Marx'a yazdigi 8 Nisan 1863 ve

'Marx'in Engels'e yazdiga 9 Nisan 1863 ve

2 Nisan 1866 tarihli mektuplara bkz.

Marx ve Engels'in 19 Kasam 1869 ve 11 A-
gustos 1881 tarihli mektuplarina bkz.

K. Marx ve ¥. Engels, Segme Eserler, iki
cilt (rusca basim), Cilt I, 1952, s.43.

Marx'in Engels'e yazdigar 16 Nisan 1856
tarihli mektuba bkz.

10)Engels in Marx'a yazdigi 27 Ocak 1865 ve

5 Subat 1865 tarihli mektuplara bkz.

11)Anti-Sosyalist Yasa, Almanya'da 1878'de

¢ikaralda, Bu yasa, Sosyal Demokrat Par-
ti'nin biitiin 8rglitlerini, isc¢ilerin kitle
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drgiitlerini, is¢i basinina, sosyalist ya-
yainlara yasakliyordu. Sosyal demckratlara
karsi girdisilen bir basky kampanyasinin
baglangica olduy, Isgilerin kitlesel hare-
ketlerinin baskisi sonucu, bu yasa, 1890!
da yiirlirlikten kaldiraildi,

12)Emegin Kurtulusu Gurubu, G.Plehanov ta-
rafindan Cenevre'de 1883'te kurulmus olan
ilk rus marksist gurubudur, P.Akselrod,V,
Zassulig¢, L.Deutch ve V.Ignatov da bu gu-
ruptandirlar. Gurubun amaci, Rusya'da bi.
limsel sosyalizmi yaymak, narodnizmi e~
lestirmek ve marksizmin 1s1ginda Rusya o-
laylarinz agimlamaktar .Marx'in ve Engels'
in baslica eserlerini (Komtinist Partisi
Manifestosu, Ucretli Emek ve Sermaye, [~
topik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm,
Ludwig Feuerbach, vV.5.) Tusca yayinlamis
ve genis capta dagitmistir, G. Plehanov'
un rus marksist kusaklarini egitmis olan
eserlerini de yayinlamistir (Sosyalizm ve
Politik Micadele, Ayrlllklarlmlz, v.s.)
Rus sosyal demokratlarinin Programinda
(1884 i1k ve 1887'de ikinci taslak), gu-
rup, bir takam hatalar vapti (bireysel
terdriin taninmaszi, kﬁylﬁlﬁgﬁn devrimei.
roliiniin inkary, liberal burjuvazinin ro-
liintin abartilmasi, v.s,). @, Plehanov'un
ve gurubunun degerini en iyi gbdren Lenin,
"Emegin Kurtulusu"nun "sosyal demokrasiyi
teorik olarak kurmakla yetindigini ve ig~
¢1 hareketine ybnelik i1k adimi attigini"
belirtir, R.S.D.1.P.'nin 17, Kongresi'in-
den (1903) sonra gurup varligini siirdiire~
medi,
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13) Karl Marx'in 31imintn 30. y1ldoniimi do-

14)

layisiyla yazilan, Lenin'in "Marksizmin
U¢ Kaynag: ve U¢ Unsuru" makalesi, Pros-
veggeniye Dergisi’'nmin’ 1913 igin liglincl
sayisinda yayinlanmigtar. Prosvesgeniye
(Egitim) ,teorik meseleleri isleyen aylik
bolsevik dergidir; Aralik 1911'den Hazi-
ran 1914'e kadar St. Petersburg'da gik-
mistir.Tiraja 5000'e ulasabilmistir. Le-
nin, bu dergiyi yurt disindan, Snce Pa-
ris'ten, sonra Krakov Ve Pronin'den yo-
netti, Gikacak makaleleri kaleme aliyor
ve yazi kurulu ile de araliksiz mektuplar
siyordu. Dergi dzellikle "Marksizmin Ug
Kaynag1 ve Ug Unsuru','"Ulusal Sorun {ize~
rine Elestiri Notlara",''Uluslarin Rendi
Kaderlerini Tayin Hakki" olmak lizere,Le-
nin'in yazilarindan bazilarini  bast1.
Dergi, GCar Hilkiimeti tarafindan Birinci
Diinya Savasi arifesinde yasaklandi.Yayi~
n1 1917 sonbaharinda yeniden basladi;Le~
nin'in 2 makalesiyle bir tek sayi gakta:
“polsevikler devlet iktidarinda kalacak-
1ar m1?" ve "Parti Programinin yeniden
dtizenlenmesi igin".

Pkz: F. Engels, Ludwig Feuerbach ve Kla-
sik Alman Felsefesinin Sonu(K.Marx ve F.
Engels, 1ki cilt halinde Segme Eserler ,
¢.II, s.389-438);F.Engels, Anti-Dihring;
K. Marx ve F. Engels, Komiinist partisi
Manifestosu.
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