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ONSOZ

Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na gir-
digi giinilerde bir yari-sémiirgeydi. 19. .yiizyzl boyunca
banl giiclerin siirekli ekonomik baskilart bu sonucu mey-
dana getirmigti. Basta Ingiltere olmak iizere Dbiitiin
kapitalist  giicler onceleri borglandirma ile baslayan bir
ekonomik miidahaleyi gerceklestirmig, yiizyil sonunda im-
paratorlugu bagumly, her tiirlii somiiriiye. acik bir toplum
haline doniistiirmiislerdi. '

Ulkenin yari-séniiirge bicimine déniisme siireci iceri-
sinde aydinlar yetersiz bir direng gostermiglerdir. Bu ye-

. tersizligin en Onemli nedeni, bu kigilerin toplumun ve

ekonominin yapisint bilmeden batimn iist yapr kurumla-
rina bir kurtanict gibi sarilmalarnidir. Bat iilkelerinin sa-
nayilesmeden ileri gelen giiclenmelerinin nedenini yanhsg
bir bulgu ile iist yapir kurumlarina baglayan Tiirk aydinla-
r1, iilkenin icinde bulundugu cikmazi bir kisir dongii ha-
line getirmiglerdir. 19. yiizyil siirecinde Tiirk aydinlarinin
diisiin alaminda verdikleri yapitlart gbzden gecirdigimizde,
toplumun sorunlarmma bulduklart ¢oziimlerin ne denli dii-
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zeyde bir nevi aldatmacadan ibaret c¢oziimler oldugunu
gortiriiz. Bu nitelikteki ¢oziimler, batili giiclerin sirasi gel-
diginde sémiiriiyii kolaylastiran bir kopriibasi gibi kullan-
diklart Osmanl toplumuna yabanc: kurumlarnin Tiirkiye’ye
girmesini kolaylastirmis; sonunda halk yiginlarinn yasama
diizeylerini yiikselten hicbir sey getirmedikleri icin de, ay-
dnlarla halkin arasim acmigstir. Ozellikle 1850°den sonra
aydinlarla halk arasindaki bu kiiltiir ikilesmesi, aydinla-
nn topluma ve halklarina yabancilagmast gibi bir sonug
vermigtir. Halkla aydinlar arasindaki bu kiiltiir acikligi-
mn sivrilmesi, batli giiclerin imparatorlugu  sémiirme
amacina biiyiik 6lgiide yardim etmigtir. Boylece diy giic-
ler, sirasi geldigince, bilgisiz, tutucu kiitleleri aydinlara
karsi kiskirtruglar, meydana  gelen cekismeler sonunda
aydin-halk aynhgmun sivriligini daha artirnuglar,  iilke-
nin giiciinii iyice kurmuglar, sirasi geldiginde de batimn iist
yapr kurumlanm’ aydinlar kanaliyla yurda sokarak aydin-
larn halklarina yabanci diismelerini saglamuglardr. Yir-
minci yiizylla girdigimizde Osmanl aydin halkindan iyice
ayr: diigmiis, tovlumuna yabanct bir kisi niteligine doniis-
miis bulunuyordu. Aydin bu niteligi onun toplum iceri-
sinde yalmz kalmas: sonucunu dogal olarak vermistir. Ken-

di halkindan ayn diigiiriilmiis, yalmz insan olmamin tiim.

bunalimlarina sahip olan bu aydinlarn, iktidarlar icin,
istemeyerek de olsa, dis giiclere dayanmalar gerekmistir.
Enverin, Taldtin Almanciigi bu nedene dayanmaktadur.
Halki aydina karst diisiiriilmiis bir toplumda dig iilkelerin
somiirii diizeni kolaylikla kurulmugtur... ve de siiriip git-
migtiy.

‘Bu kitapta Osmanli iikesinin nasil yar: somiirgeleg-
tigini dis kaynaklara dayanarak ortaya koymaga caligtik.
Bu olay derinligine incelendiginde cok daha biiyiik lcii-
lii yapitlar ortaya koymak miimkiindiir. Biz bu ayrinul
incelemeyi gerceklestiremedik. Gelecekte, daha genis im-
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kanlara sahip aragtiricianin, boylesine ayrintill inceleme-
leri gerceklestirecekleri kamsindayiz.

Incelemede Ingiltere Duisisleri Bakanhg’mn kitaph-

findan ve British Museum’un kaynaklarindan c¢ok yarar-

landik. Elinizdeki bu kitap,' Tiirk Bagimsizitk Savag: ile

ilgili ¢ok daha genis bir arastirmamin yan liriinii olarak

ortaya ¢ikti. Amacumiz, Tiirk halk: ile aydim arasindaki
kiiltiirel ikilesmeden yararlanan  kapitalist iilkelerin Os-
manli Imparatorlugw’nu kiiltiir ve ekonomi ydniinden na-
sil paylastiklanm acik ve secik bir bigimde ortaya koy-
makti. Bu kitaptaki bulgulann ilerde konuyu ¢ok daha
derinligine arastiracak olan kigilere yararli bir kaynak
olacag umudundayiz. Bu arada konuyu, okuyucunun (egi-
tim diizeyi farklanina bakilmaksizin) anlamasi igin, miim-
kiin oldugu kadar basite indirgemeye ¢aligtik.

Kitabin yaziligi sirasinda karsimiza ¢ikan en Onemli
sorun dil sorunu olmugstur. Okuyucunun rahat anlayab;'l—
mesi icin Ozenli bir 0z tiirkgeden cok, giinliik hayatta sik
sk kullandiimiz terimler segilmege ¢alislmigtir. Fakat
bu konuda ‘tam bir basartya ulagtigimuzi  séyleyemeyiz.
«Asir> ve «Yiigyl» gibi aym anlaml terimleri degisik
yerlerde birlikte kullandiginiz. olmugtur. Bdylece dildeki
Ozeni yitirme bahasina okuyucuyu yeni terimlere dogru
itmege calhistik. Asil amacimizin dil olmamasi, bu konu-
da ileri siirebilecegimiz tek savunma kamitidir.

Kitapta dip notlar, okuyucu stkmamak, akicihgr ak-
satmamak amaciyla sona konmugstur. Zorunluluk olma-
dikca dip notlar kullanmaktan kacimilmugtyr.

T. C.



Gériintim

8 «Levantslar Diinyas:
ve Osmanl Imparatorlugu

- Ikinci Viyana kugatmasi (1683) Osmanli Impara-
torlugu’nun hayatinda bir doniim noktas: olarak kabul
edilir. Tmparatorlugun, bu kusatmay: takip eden Karlofca
Banst’min (1699) arkasindan Once duraklayip, sonra da
geriledigi biitiin tarih kitaplarimizda yazilmaktadir. As-
keri genigleme, yani toprak kazanci yoniinden bu anlatim-
da bir hata yoktur. Fakat toplumsal ve ekonomik kurum-
larin etkinligi acisindan Osmanli Imparatorlugu’nun geri-
leme devri, yukarda de§indigimiz tarihlerden daha &nceki
yillarda baglar. Gercekte, bir toplumun yada devletin ge-
rilemesini dar tarihsel kesitler icerisinde tamimlamak yan-
histir. Ornegin Osmanhlara mal olmus kurumlarin bazi-
larinda gerileme ve yozlagma 14. asirdan Once, yani bu

" kurumlarm Osmanlilarca devralinmasindan evvel bagla-

migtir. Soruna agiklik kazandirabilmemiz, biitin Dogu
Akdenizi, hatta Akdeniz g¢evresini bir biitiin olarak ele al-
makla miimkiindiir.
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Tarih boyunca Akdeniz gevresindeki iilkeler yalmz
cografi acidan degil, toplumsal yap1 ve halklarinmn davra-
niglart agisindan da bir biitiin meydana getiritler. Diinya
ticareti, daha ilk c¢aglardan itibaren bu cevrede, 6zellik-
le Dogu Akdeniz’de yogunlagmigtir. Akdeniz’in ticarete
uygun kiyilarmda sehir devletler ortaya ¢ikmistir, Bu
devletlerin ortadan kalkmas: Dogu Akdeniz’deki ticaretin
yogunlagmas: olaymi degistirmemistir. Iskenderiye’den,
kiyiy1 izleyerek Dalmagya’ya kadar ortaya cikan liman
~ticaret sehirleri, bunlarin igerlere uzanan yollari iizerin-
deki ara sanayi- ticaret sehirleri, kendisine Ozgii bir top-
lumsal yapimin dogmasma sebep olmustur. Bu ortamda
yasayan toplumlarin ortak &zellikleri, ilerde «Levants
admt verece§imiz bir toplum grubunu olusturmustur.

Roma ve Bizans Imparatorluklart zamaninda, sbzii-
nii ettifimiz Dogu Akdeniz sahil kusag tiim &zelliklerini
korumus ve gelistirmigtir. Islam dini bu sahil kugaginin
derinliklerinde dogdu. Miisliimanhigm kurallari, bu kural-
larn o giine kadar Dogu Akdeniz'de iyice belirlenmis bu-
lunan ticaret eylemlerini ne oranda degistirdigi konumuz
dist. Fakat, Tiirk toplumunun sosyo-ekonomik yapisin
inceleyen iktisat tarihgilerimizin Islam kurumlan iizerin-
de ayr1 bir 6nemle durmalan geregine isaret etmeliyiz.

Hristiyanlik ve islamhk ‘arasmda, toplumbilim agi-
sindan gbze carpan bir fark vardir. Sdyle ki, baglangicta
Hristiyanlik bir kéleler dini olarak ortaya ¢ikmustir. Filis-
tin’de, Roma’lilarin.ve onlarla igbirligi yapan yerli kisi-
lerin somiiriisiine kars: bir direnc olarak meydana gel-
mig ve halk yignlari arasinda hizla gelismistir. Zamanla
egemen siniflarin dini haline gelmis, nihayet devletlerin
resmi dini olarak kendini kabul ettirmistir. Bu son asama-
da devleti belirleyen egemen smiflarin bir baski aract
olarak genis Olciide kullamlmistir. Ortagag karanligimda
hristiyanhgin yiiklendigi gorev budur.

® 11 ©

islam dininin gelisimi ise bu anlattiklarimiza ters

yondedir. Cikista miislimanlik egemen bir siifin dinidir.

Bu smif miislimanligin toplumun alt katlarma yayilmasi-
n1 saglamistir. Islam tarihi yukardan asagiya dogru olan
bu geniglemenin bir ¢ok izlerine sahiptir. islam kurallar-
nin biitiin toplum katlarinca kabul edilebilmeleri igin, de-
mokratik ve halktan yana olma zorunlulugu kendiligin-
den ortaya ctkmaktadir. Diger yandan miislimanhigm
egemen simifin, dolayisiyla devletin resmi dini olarak. dog-
mast, islam dinini, bir nevi kamu diizeni kurallar1 dizisi
olarak olusturmustur. Hristiyan toplumlarda kilise ve dev-
let ayri iki kurum olarak mevcut iken, miisliiman toplum-
larda tek bir kurum olarak kargimiza c¢ikar. Bu durum
19. asir Osmanli Imparatorlugu’nun temel sorunlarindan
biri olarak sik sik karstmiza cikmugtir. Giintimiizde de
aymi sorun, toplumsal yapumzin ana celismelerinden biri
olarak mevcuttur.

' Hristiyanlilk ve miisliimanligmn gelisimlerindeki ters
yonlii olusum, Ortacag karanhginda Akdeniz yoresi top-
Jumlarinin temel celismesi haline gelmistir. Bu temel ¢e-
lisme Islam Devleti’nin Fransa’da Orleans’a, Osmanh Im-
paratorlugu’nun Viyana’ya kadar yayilmasmin nedenleri- "
nin basinda gelir. Islam Devleti’nin genislemesi sirasinda
sahil kusag: tiiccar sehirleriyle ve Bizans’la temas etmesi,
dopudaki Fars kurumlarmin da islam sarayma agir agir
girisi, islam kurumlarmin yozlagmasina sebep olmustur.
Bu dénemde Orta Asya’dan gelen Tiirk boylan islam di-
nini kabul ederek sarayin ve devletin savas giiciinii mey-

 dana getirmege baglamuslardir. Yakindogu’ya hakim olan

islam devlet ve beylikleri arasindaki cekismeler, bu bol-
geden gecen ticaret yollarmin kapanmasina sebep olunca,
batida haclt ordusu fikri dogmustur. Hach seferleri, din-
sel bir cihad goriiniimii arkasmda Akdeniz’in ticari haya-
tim tekrar canlandirma gayesini besleyen, tam anlamiyla

4
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ekonomik amaglh savaglardir. Sonunda Dogu Akdeniz’in
toplumsal yapisi bityiikk bir degigiklife ugramigtir. Bu de-
gisikligin etkisi giiniimiize kadar gelir. Haclilar, Venedik’i,
«Levants diinyast adim verecegimiz Dogu Akdeniz sahil
kusaginin en giiclii tiiccar devleti haline getirmislerdir.
Fakat bunun diginda, haghlarm bélgeye getirdikleri (ve de
ctkisini giintimiize dek siirdiiren) kurum «kapitiilasyons-
lardir. Dogu Akdeniz sahil kusaginda, hach seferleri sii-
resinge batili tiiccarlar imalathane ve depolarini kﬁrmu§—
lar ve hachi ordularimin etkisiyle de bunlarin korunmasy
i¢in bazi haklar elde etmiglerdi. Bu donemde, sahil kusav-r
gmdaki sehirler, tiiccarlara vergiden muafiyet, kendi ada-
let kurumlarim kurma ve igletme gibi imtiyazlar da ver-
miglerdi. Zamanla bu imtiyazlar adeta bir veri gibi ka-
bul edilmege baslanmis ve bolge ticaretinin aynilmaz unsu-
ru haline gelmistir. , » )

- Okyanuslarin gecilmesi ve Cape yolunun kesfinden
sonra Akdeniz ekonomik &nemini kaybetmege baglayinca,
ticaret yollarinin tekrar bu bolgeye donmesi igin s6ziinii
ettigimiz ayricabiklar artirildi. Sahil kusagindaki sehirler-
de ve bunlarla ig yapan icerideki ara beldelerde tiiccarlar
ve imalathane sahiplerinden olusan toplum kat: gticlendi.
Bu toplum katina (yada grubuna) <Levantlars diyoruz.
Levantlar genellikle uluslararas: bir insan olma yapisin-
da, ekonomik giiclerine giivenen bir grup olarak gelisti-
ler.

Osmanh imparatorlugu bélgeye hakim oldugunda, bu
toplum katmi ve ayricaliklarmi bir veri gibi aynen kabulk
etti. Devletin kurulug d6neminde, bu nedenden &tiirii, eko-
nomik hayatin disa bagh bir bicimde olusumu, askeri
geniglemelerin yamsira imparatorlujun en biiyiik zaafi
olarak karsimiza citkmaktadir.

Dogu Akdeniz sahil kusagmin hemen arkasinda,
daglar, yaylalar yada ¢éller arasinda, bir anlama kiyida-
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ki tiiccar gehirlerine bagh ara sehirler bulunurdu. Bunla-
rmn disinda, ulagim imkanlar1 ¢ok smirh kirsal alanlar ve
¢oller vardi. Bu bolgede yasayan halklan ii¢ grupta top-
lamak miimkiindiir: GOcebeler, koyliiler, gehirler halks.

Gogebe halklarin biiyiikk bir boliimii, zaman icersin--
de, asker olarak yada benzeri devlet hizmetlerini kabul
ederek egemen simf haline doniigmiigtiir. Osmanli boyu
bu olugumun en giizel Srnegidir. Bu bicimdeki bir olugu-
mu gostermeyen” gocebe halklar ise, kendilerine 6zgii top-
lumsal kurumlarimi muhafaza ederek yasamiglardir. Uzun
bir siire iligki kurduklar: halklarin bazi toplumsal kurum-
larin1 benimsemeleri, yozlagsmalarinin baglica nedeni ol-
mustur. :
Koyliiler, bdlgenin en zor kosullar altinda calisan
grubunu meydana getiriyorlardi. Dogal zekalarmin yarat-
t1f1 genis imkanlara ragmen, siipheci, iclerine kapamk bir
gbriiniimii giiniimiize kadar muhafaza etmislerdir. Sula-
ma olanaklarimin yoklugu, verimsiz topraklarda tilkenmek
bilmeyen bir enerjiyle c¢alismak zorunlulugu, bunlarm
asirlar boyu geri, sOmiiriiye ve baskiya kars1 acik, direngsiz
toplumlar olarak yagamalart sonucunu dogurmustur.

Sehir halklarmi incelerken kiy1 tiiccar sehirleri ile
ara sehirler arasindaki farklarnt géz oniinde tutmamiz gere-
kir. Bdlgenin bat1 ile olan ticareti kiy1 sehirleri cevresin-
de yogunlanmgti. Batili tiiccarlar, hacli seferleri siiresin-
ce bu sehirlere yerlegmis, bir 6nceki donemden kalma hris-
tiyan halk ile karigmisti. Avrupa ile yakindogu arasindaki
ticarette araci roliinii oynayan bu grup, her araci gibi
fazla liikse diiskiin, ekonomik yonden etkin, karmagik bir
kiiltiire sahip olarak sahil kusagmin liman sehirleri yasa-
min1 belirlemisti. : v

Sahil kusagindaki sehirlerle kuzey Avrupa’daki
Anglo-Sakson ve T6ton sehirlerinin yasamlarnn  arasinda
baz1 temel farkhiliklar vardir. Kuzeyde kapal evler (ge-
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nellikle bunlar biiyiik yapilardi), sosyal, kiiltiirel ve eko-

nomik hayatin merkezi halindeydi. Ancak, baz: 6zel du-
rumlarda insanlar evleri terkederek sokaga yada agik ha-
vaya c¢ikardi. (Panayir v.b. gibi) oysa Dogu Akdeniz ki-
yilarinda biitiin yasam evlerin disinda siirdiiriiliirdii. A¢ik
hava kahveleri, fornm meydanlari, agoralar giinliik yasa-
mn vazgecilmez unsuru haline gelmislerdi. Bu toplu ve
de acik yagsama bicimi insanlar arasinda dostluk, komsu-

luk duygularmni gelistirmisti. Bundan &tiirii Dogu Akdeniz

yoresi, ilk demokratik kurumlarin dogdugu bélgedir. Ne
var ki, bu demokratik kurumlar: ondokuzuncu asirda olu-
san burjuva demokrasisi ile karistirmamak gerekir.

Ozetlersek: sahil kusag: sehirlerinin halki, zaman un-
surunun Onemli olmadigi kapitalizm Oncesi ticaret ve si-
nai hayatinin karakteristik davranislarina sahipti.

Kiyi ile i¢ bolgeler arasinda belirgin - farklar varda.
Genellikle bir akarsuyun yada ticaret yolunun cevresinde
meydana gelen ara sehirler halkinn yasam ve davranis-

lart liman §ehirleri halkindan Gnemli farkliliklara sahipti.

Bu gehirlerin genellikle bir suyun kenarmda kurulmus ol-
malar1, ¢evrede yagayan niifusun yogunlugunu artirmisti.
Merkezdeki sehrin cevresinde yakin mesafeli bir kdyler
kusag: bulunurdu. Bu nitelikteki sehirlere en iyi Srnek
Sam ve Bursa’dir. Bu ara sehirleri, asirlar boyunca sahil
kusag: ile i¢ bolgeler arasmda onemli bir fonksiyona. sa-
hip sanayi ve ticaret sehirleri Szelligini muhafaza etmis-
lerdir. Burada yasayan, ticaretle ugrasan aracilar, sahil
kusagindaki levantenlerin temsilcileri gibiydilef. Genis bir
sermayeye sahip olmamalari, onlar1 liman sehirlerine bag-
Ii hale getirmisti.

Bu yerlerde de ticaret tek ve en*Gnemli iktisadi faa-
liyet olarak gdze carpmaktaydi. Sermaye birikimi hicbir

zaman s6z konusu olmamisti. Kazanglar toprak, yap: ve

miicevher gibi, degerlerini uzun dénemde yitirmeyen mal-
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lara doniistiiriilmiistii. Ana gehirlerde islamiyet egemen st-
nifm dini oldugu igin giicli bir merkeziyetci yonetim var-
di1. Bu yonetim, sahil kusagi sehirlerinin aksine, demokra-
tik kurum ve diisiincenin gelisimini engellemigti. .
Osmanh Imparatorlugu, nitelikleri boyle olan bir
bolgenin mirascis: olarak ortaya ¢ikmigtir, Akdeniz yGre-
sinde hristiyan ve islam dinleri-arasinda mevcut temel ce-
lismeden de yararlanarak hizla gelismistir. Kendine o6zgii
bir toprak diizenine sahip olusu, bu gelismenin 6nde gelen

‘nedenlerinden biriydi. Fakat mirascis1 oldugu bdlgenin

toplumsal yapisindan gelen etkenler nedeniyle, daha Is-
tanbul'un fethi siralarinda yozlagmaga baslamistir. Bizans
ve sahil kusagi sehirleriyle olan iligkileri arttkca, kendine
ozgii kurumlarindaki bozulmalar hizlanmig, islamdan ge-
len dinsel deviet olmanin yarattigy birligi ve giicii Fatih'ten
sonra yitirmigtir... Hergeyi diizenlemesi gereken islamm
kamu diizenine iliskin kurallarinin yanisira kanunnameler
yayinlanmaga baglamistir. Daha bu dénemde (15. asirda)
Osmanh devleti bir ilim adamumn tammladig: gibi, «Ar-
tistik oldugu kadar, suni bir yaptya da sahipti. Her zaman
batr igin fazla dogulu, dogu icin fazla Bizansh gOriiniimii
muhafaza etmisti.» 0 Ik anda yadirganacak bir yargi ol-
masima ragmen, dogru yanlar1 ¢cok olan bir diisiincedir bu.

Osmanli Imparatorlugu’nun askeri bagarisi, ekono-
mik gelismeyle desteklenmemisti. Imparatoriufun egemen-
liginde sahil kusagmmin iinli Levant beldeleri, yapilarm
ve faaliyetlerini aynen muhafaza etmiglerdi. Ticareti gelis-
tirebilmek amaciyla Levantlara ve onlarm aracilik yapti-
&1 devletlere verilen imtiyazlar siirekli olarak - artirilmus,
fakat bunlar da istenen ekonomik geligmeyi saglayamamis-
t1. Duru, kendine Ozgii toprak diizeni, ordunun basarila-
rin1 bir siire desteklemis, fakat batinin ekonomik gelisimi
ve ona bagh olarak giiclenisi kargisinda ordu da maglup-
olmustur.
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Imparatorlugun ekonomik hayatini elinde tdtan Le-
vantlarin kapitalizm Oncesi davraniglara sahip bir tiiccar
niteliginde olduklarma onceden deginilmisti. Bunlar basit
birvara01dan bagka bir kisilige sahip degillerdi. Her aract
gibi kolay para kazaniyorlar ve bu kazang igin sermaye-
lerini fazla tehlikeye atmadiklan igin de ayni kolaylikla
harcryorlardi. Liiks tiiketim, yasamalarinin tek amaci idi.
Dogu Akdeniz sahil kusagi sehirlerinin liiks tiiketime olan
diiskiinliigii giinlimiize kadar karsimiza cikan Snemli bir
s?rundur. Atina’nin Yunanistan’m, Istanbul’un Tiirkiye’-
nin, Beyrut'un Liibnan’m diger bolgelerinden farkli olan
yasama aligkanltklarmi bir 6rnek olarak hatlrlayabiliﬁz.

Osmanli Imparatorlugu bolgenin sosyal ve ekonomik’
yapisiu degistiremeden genisledi ve durdu. Orta Cag ka-
ranh@inmm islam lehine olan celismelerinden yararlandig
Olgiide genislemisti, batida dogmakta olan yeni iiretim bi-
¢imi bu celismeyi temel celisme olmaktan glkarlnca olay-
lar tersine islemege baglamigt:.

Osmanli Imparatorlugu 1699 yilinda din, dil ve 1rk
birligine sahip olmayan bir iilke goriiniimiindeydi. Bu £6-
riiniimdeki bir iilkede toplumsal birligi iki yoldan sagla-
mak miimkiindii: Ekonomik imkanlar1 genisletmek; giiclii,
merkeziyetci- bir yonetim kurmak. Birinci yol, o giinlerin
kosullan igerisinde gergeklesmesi imkansiz bir yontemdi.
Zaten tek bagmna siirekli bir ¢ziimyolu da degildi. Ikinci
yontemi Osmanlilar denedi. Baslangicta basarih oldular,
fE}kat geniglemenin en iist noktasinda, giiclii merkeziyetci
bir yonetime sahip olmaktan gok uzaktilar. Vilayetler, bil-
geler, kendi valilerine, kadilarna sahip, bir anlamda oto-
nom yoreler biciminde Srgiitlenmiglerdi. Prof. M. Akdag’-
in bir vesile ile belirttigi gibi imparatorlukta Bagdat halk:
Ea((ijsahtan daha ¢ok Bagdat Valisini ve kadismi sayar-

19,
Buna ragmen, Osmanli yonetimi Tiirk yurdunda,
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-yani Anadolu’da giiclii bir bicimde yerlesmisti. impara-
:torlugun egemen kurumlarmm devami i¢in dayanilan tek

kaynak Anadolu’ydu. Anadolu, imparatorlufun biitiin ya-
sam siiresince maddi ve manevi biitlin yiiki ¢ekmis, onun
devaminin tek kaynag olmustu. Osmanh devleti, Levant-
lar diinyasinin ydneticisi oldugu giinlerde bile, Anadolv’yu

‘varhiginin temeli olarak kabul etmis, Milli Ant'in gekirdek

fikrini o zamanlardan ortaya koymustu.

Imparatorlugun kapitalist asamaya neden gireme-
mis oldugu, sosyo-ekonomik yapisma hakim olan temel
celismenin niteligi bu kitabmn gergevesi disinda kalmak-
tadir. Bilmemiz gereken, Osmanlilarin Levantlar diinya-
smin mirascist olarak goriindiikleri, o diinyanin  biitiin
kurumlarmi, celismelerini devraldiklari, kendilerine ozgii
kurumlarn ise kisa zamanda yozlagarak ¢okiintiilerine yol
actigidir. Imparatorlugun yasami boyunca Anadolu, daya-
nilan, veri geldiginde somiiriilen tek kaynak olmustur. Da-
ha. 15. asirda baglayan kurumsal gerileme ve yozlasma, 19.
asir baginda en iist noktasimna erigmis bulunuyordu. Impa-
ratorluk c¢okerken, bu cokiintiiniin nedeni olarak zaten
yozlasmis olan kurumlar ileri siiriildii. Yozlasma nedenle-
ri aragtirilmadan toplumun kokenine kadar uzanan ku-
rumlarn tiimiine karsi olundu. Batinin kendine 6zgii eko-
nomik yapisin sonucu olarak meydana g¢ikan iist yapi
kurumlarina yonelindi. Oysa bati, bu kurumlar araciligry-
la, Osmanh Imparatorlugu’nun pazarlik masasma oturu-
yor, iilkesini paylasmak igin hazirlaniyordu.

W 19. Asir Avrupast

Sanayi devrimini gerceklestiren bati Avrupa, 19. as-
rm ilk yarisinda bu devrimin getirdigi tiretim bicimine uy-
-gun kurumlan bir iist yap1 kurumu halinde olusturma ca-
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bas: icerisindeydi. Napolyon savaglari, 1832 ve 1848 dev-
rimleri, bu ¢abanin degisik goriiniimleridir. Napolyon sa--
vaglarindan 1914 diinya savasina kadar Avrupa’daki olay-

larin siralanmasi §oyledir:

Hiirriyet, esitlik ve kardeslik diisiincesinin yayiima-
st. Bu fikirleri, sanayi devrimini gerceklestirmis kapitalist.

diizenin meydana getirdifi demokratik kurumlar olarak

ele almak ve deferlendirmek gerekir. Burjuva devrimi bi--
¢iminde tanimladifimiz Fransiz ihtilalinin sloganlar olan.
hiirriyet, esithik ve kardeslik kavramlan Napolyon ordu--

larmin arkasindan on bes yil Avrupa’nin  her kdsesine
ulasmig, bir anlamda yerlesmistir. Nitekim, sanayi devri-

minin yarattigy yeni toplum kat1 olan proletarya, yukarda--
ki diiglincelerin 15181 altinda 1830-48 toplumsal devrimle--

rine yOnelen atilimlan gergeklestirmistir,

1850 yillarina kadar biitiin siyasal faaliyetlerin ar--

kasinda yeni iiretim biciminin kurumlagmasi cabasi yatar.
1850°den sonra ise tekelci kapitalizmin etkisini gérmege

bagladigimiz donem gelir. Almanya’nin tekelci kapitalist:
kuliibe giriginden, &zellikle 1871’den sonra 1914°¢ kadar

Avrupa’da emperyalist giiclerin cesitli - miicadelelerine §a--
hit olmaktayiz. Faaliyetlerin - yogunluk merkezi yakindo--
guydu. Osmanh imparatorlugu pazarlik masasma yatiril-
migti. Imparatorluk halk deyimiyle kendj canna diigmiis--
ken, batil giicler onu pay etmek icin tiirlii diizenler pesin--
deydi. Olaylan1 daha acik anlayabilmek icin, 1870’den
sonra Avrupa ve diinya ekonomisinin gelisimine kisa da-
olsa bir goz atmamiz gerekir. '
1870°¢ kadar Avrupa’daki kapitalist gliclerin yakin--
dogu politikalar1 su sekilde dzetlenebilir. Rusya ve Avus--
turya, diinya ticaret yollarinin yogunlagtizi bu bolgeye-
uzanmak amacindaydi. Avusturya icin bu amag, Sela-
nik’e yonelen bir Balkan koridorunu agmak biciminde-
goriilmekteydi. Rusya'nin hedefi ise, Sncelikle Bogazlar’--
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di. Diger yandan Iran Azerbeycani ve Dogu Anadolu da,
Mezopotamya ile Basra Kdrfezi yoresine bir ¢ikig imkani-
m sagladiklarr i¢in hedef olarak ele alimiyordu. Fransa,
Osmanli Imparatorlugu iizerinde borg verme, ticari ve
ekonomik ayricaliklar saglama yoluyla genis bir etki kur-
mugtu. Ayrica Suriye ve Liibnan bolgeleri, Mezopotamya
ve Asya yollarmi kontrol ettikleri i¢in, Fransa’nm ilgisini
¢ekmekteydi. Ingiltere’nin hedefi ise, Hint yolunun giiven-
ligini saglamak ve bu yol iizerinde tam anlamyla bir te-
kel kurmak seklinde Ozetlenebilirdi. Bu amaca Misir, do-
layisiyla Siiveys’i kontrol, Basra Korfezi’ne ve Mezopo-
tamya’ya hakim olmakla erisilebilecekti. Kisacasi Avustur-
ya, bir oranda Rusya Balkanlar’a, Ingiltere ve Fransa da
yakindoguya yonelen bir politika diizeni icerisindeydiler.
Bu politikalarin en etkilisi ve gergekgisi, ekonomik neden-
lerle de iyi desteklendigi igin, Ingiltere’ninki olmugtur. Ne
var ki, 1870’den sonra tekelci kapitalizmin kacimlmaz so-
nucu olan emperyalist politikaya yonelen g¢ekismeler, du-,

. ruma yeni agikliklar getirmisgtir.

1870-1914 arasi, emperyalizmin giiclendigi, emper-
yalist ¢ekismelerin diinya savagma yolagtifi bir donemdir.
Bu donemde 6zel tesebbiisler milli devletlerin 6nemli un-
surlari olmaya baglamug, boylece séziinii ettigimiz cesitli
biiyiikliikteki isletmelerden meydana gelen milli ekonomi-
ler olusmustur. Bu milli ekonomiler de, diinyanin iktisadi
diizenini belirlemis ve tamamlamglardir. Sirketler, tekel-
ler arasindaki rekabet, bunlarin bagh oldugu milli ekono-
miler arasindaki cekismeler haline doniismiistiiz. 1870-
1914 doéneminde iilkeler arasindaki (ileri kapitalist iilke-
ler s6z konusudur) cekigmeler, politika oyunlarinin arka-
sinda yatan gercek neden budur.

Milli ekonomilerin meydana getirdikleri diinya eko-
nomisinin bu donem igerisindeki degisimini belirleyen ni-
telikleri su sekilde siralayabiliriz:



