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TIP KONGRELERI, KURT SORUNU

VE E. J. HOBSBAWM

ZAFER TOPRAK

12 Mart ertesi TIP yargulamalart stirerken bir tiir g

ayrt reasmi "miidahil

bilirkisi" sipatiyla tinli tarihei Eric Hobsbhawm'dan gorig istenmigti.

Hobsbawm'in cevabt mektubun cevirisi bugtin Tarih Vakft TIP Arsivi'nde

saklantyor. Mektup Hobsbawm’in bir diinya tarih¢isi olarak Tiirkiye'deki

gelismeleri ne denli yakindan izledig§ini kanttliyor.

1961 yilinda kurulan TIP baslangicta
sendikacilarin etkin oldugu bir si-
yasal orgiittii. Kurucu sendikacilar
Mehmet Ali Aybar'i genel baskanliga
davet etmisler, 1962 Nisan ayinda
yapilan tiiziik degisikligi ile TIP sos-
yalist bir ¢izgiye girmisti. 9-10 Subat
1964'te Izmir'de yapilan 1. Biiyiik
Kongre ile birlikte kamuoyu TIP'i
tanimis oldu. Bu kongrede "kafa is-
cileri" ile "kol iscileri"nin partideki
agirliklar1 ana sorunlardan birini
olusturdu. Her iki kokenden gelen-
lerin esit bir bicimde temsili s6z ko-
nusu olmussa da parti icinde ilk uz-
lasmazlik bu konuda belirmisti. 20-24
Kasim 1966'da Malatya'da toplanan
II. Kongre'nin giindeminde ise "milli
demokratik devrim" ya da "sosyalist
devrim" tartismasi yer aldi. Parti
icinde derin goriis ayriliklarina ne-
den olan bu ikilemin 6zii Tiirkiye'de
ilerici hareketin o6ncliigiiniin kimler
tarafindan yapilacagiydi.

Bu arada 1965 secimlerinde, TIP
"milli bakiye" sisteminden yararla-
narak % 3 oyla Meclis'e i5 milletvekili
gondermisti. Bu beraberinde "parla-
mentarizm" ve pasifizm sorunlarini
getirmisti. MDD'ci kanat, demokrasi
miicadelesinin anti-emperyalist mii-
cadeleden ayrilamayacagi, "anti-
kapitalist miicadele"nin heniiz erken



oldugunu ileri strtiyordu.Tiirkiye az-
gelismisti; disa bagimli bir burjuvazi-
si vardr; buyiik toprak sahipleri ege-
mendi. Bu nedenle Avrupa'dakilere
benzer bir sosyalist partinin sansi
olamazdi.

MALATYA KONGRESi
VE DOGULULAR

1966 Malatya Kongresi, ilk kez
"Dogulular"in da boy gosterdikleri bir
toplantiya déntismiistii. MDD'ye kar-
s1, sendikacilar, "Dogulular” Mehmet
Ali Aybar, Behice Boran ve Sadun
Aren'in basini ¢ektigi aydinlara omuz
vermislerdi. Kongre karar1 o giine de-
gin Tirkiye'de herhangi bir sol par-
tinin ortaya koymakta cesaret ede-
medigi bir sorunu kagida gegiriyor,
TiP'in "emek¢i halkimizin, sosyalist
aydinlarimizin, her ana davamizda
oldugu gibi, maddi ve manevi alanda
somiiriilen Dogu'nun meselelerini de
cozmek icin birlesecekleri yegane si-
yasi kurulus oldugunu vurguluyordu.
Tiirkiye'de sanayilesmenin 6n saf-
ta yer aldig1 "kapitalist olmayan bir
diizen"in ingast kag¢inilmazdi. Bunun
icin emekgiler ve sosyalist aydinlar
irk, dil, din ve mezhep farki gozet-
meksizin bir araya gelmeliydiler.

TiP'in
Dogu

itibaren
orgitleri

1967  yilindan

Dogu'daki yerel

1967 yilindan itibaren TIP'in yerel 6rgiitleri Dogu

Behice Boran,
Tarik Ziya
Ekinci ve
TiP'lilerle
birlikte Dogu
Mitingleri'nde.
Batman 1967.

Lice'den Paris’e
Antlarim, Tarik Ziya

Ekinci. 2010, Istanbul.

[letigim.

Anadolu illerinde "Dogu Mitingleri" diizenlediler. Silvan,

Diyarbakir, Batman, Hakkari, Siverek ve Lice'deki mitinglere

TIP yéneticileri, yérelerin Kiirt aydinlart Kiirt kékenli
universiteli aydinlarin kurduklart Devrimei Do§u Ktilttir
Ocaklart (DDKO) ve Fikir Kuliipleri Federasyonu - daha
sonra Dev-Geng - Dogu Mitingleri'nde akti} rol oynadilar.

Anadolu illerinde "Dogu Mitingle-
ri" diizenlediler. Silvan, Diyarba-
kir, Batman, Hakkari, Siverek ve
Lice'deki mitinglere TIP yoneticileri,
yorelerin Kiirt aydinlari - ki bunlar
arasinda 1965'te Diyarbakir'da gizli
olarak kurulan Kiirdistan Demokra-
tik Partisi'nin (KDP) Kiirt milliyetgi-
si yoneticileri de vardi - Ankara ve
Istanbul'da Kiirt kokenli iiniversiteli
aydinlarin kurduklari Devrimci Dogu
Kiltir Ocaklart (DDKO), keza iini-
versite biinyelerinde faal olan Fikir
Kultipleri Federasyonu - daha sonra
Dev-Geng - Dogu Mitingleri'nde aktif
rol oynadilar.

9-12 Kasim 1968'de Ankara'da topla-
nan III. Kongre TIP igerisinde 6nemli
bir yol ayrimmnin baslangici oldu.
Bir yanda Mehmet Ali Aybar, obiir

yanda Behice Boran ve Sadun Aren
yer aliyordu. O sirada Prag Bahari
da bu ayrismada 6nemli bir rol oy-
nadi. Aybar'in Sovyetler Birligi'nin
Cekoslovakya'y1 isgalini kinamasi ve
"giilerytizlii", "htimanist" bir sosya-
lizmden yana oldugunu aciklamasi,
parti icerisinde buyiik tepkilere ne-
den olmustu. Buna ragmen Aybar
kanadi secimleri rahatlikla kazandi.
Bir 6nceki kongrede goriilen uyum
¢oziildii. Ama yine de TIP'in "Dogu
Meselesi'nde goriisleri giderek net-
lesiyordu. Kongre kararlar1 "Anaya-
samizin vatandaslar arasinda dil, irk,
siyasi dusiince, felsefi inang, din ve
mezhep ayrimi gozetilmeyecegini ve
kanun oniinde esit bulunuldugunu
belirten ilkesine karsin, Kiirtce ve
Arapca konusan vatandaslarimizin
bundan dolay: horlanmalarini, ezil-
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TiP'in ilk
kongresinde
Mehmet Ali
Aybar solda
onde, ikinci
sirada ortada
Behice Boran.

Cumhuriyetin 75 Juli.

2. cilt. 1999, istanbul.
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Behice Boran'in savunmasint bilimsel temellere oturtmasr, mahkemede hemen
herkesce ilgiyle ve hayranlikla izleniyordu. Hatta Boran'in 80zt bittig§i zaman hdkim
"sizi tantmak serepi de sizi yargilamak bedbahtli§t da bize nasip oldu" demisti. Tabii
bu s6ziinden dolayt 46z konusu hakim bir celse sonra gorevden alinmisti.

melerini, ikinci sinif vatandas mua-
melesi gormeleri'ni kintyordu. Evet,
Dogu ve Giineydogu sorununun ¢o-
zlimiinde ekonomik ve sosyal koklii
kararlar alinmaliyd;; ama bunlarla
birlikte psiko-sosyolojik faktorler de
26z 6niinde bulundurulmaliydi.

29-31 Ekim 1970'te Ankara'da topla-
nan TiP'in IV. Biiyiik Kongresi ile yeni
bir donem basliyordu. Bu kongrede
Behice Boran genel baskanliga segil-
mis ve Tiirkiye'de bu goreve gelen ilk
kadin siyasetci olmustu. Mehmet Ali
Aybar, milletvekili olusu nedeniyle
kongrenin dogal delegesiydi. Ama
kongreye katilmamisti. Dogulu ay-
dinlar, cesitli egilimlerin temsil edi-
lecegi bir genel yonetim kurulu olus-
turulmasini 6nermislerdi, ama son
kertede yonetime gelen Boran-Aren
ekibi bu o6neriye sicak bakmamis-
t1. Buna karsin IV. Biiylik Kongre'de
TIP'in "Dogu Sorunu'na bakisinda
belirgin bir netlik olusmustu. Kong-
rede kabul edilen kararlarda, Dev-
rimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO) ve

TIP'li "Dogulu” gencler etkili olmus-
lardi. Kongre sirasinda Tiirkiye'nin
Dogu'sunda "Kiirt halki"'nin yasadigi
ve bu halk iizerinde zaman zaman
"baski, terér ve asimilasyon" politi-
kalar1 uygulandigi soylenmis, "Dogu
Sorunu"nun sadece bir bolgesel kal-
kinma sorunu olmadigi vurgulanmis-
t1. Bu dogrultuda "Kiirt halkini anaya-
sal vatandaslik haklarini kullanmak
ve diger tim demokratik 6zlem ve
isteklerini gerceklestirmek yolunda
miicadelesi"nin desteklenecegi kay-
dediliyordu. TIP igin, "sosyalist dev-
rim miicadelesi'nin tabaninda tek
bir "devrimci dalga" olmaliydi. Kong-
re sirasinda sik sik "Dogu'da 6zgiir-
lik", "Halklara ozgiirliik", "Kahrolsun
sovenizm" sloganlart atiliyordu. Ni-
tekim yapilan goriismeler sonunda
komisyonun hazirladigi karar tasari-
sinda "Kiirt ve Tiirk sosyalistleri parti
icinde omuz omuza" ¢alismalari ge-
rektigi ctimlesi yer aliyordu. Boylece,
TiP, o giinlerde hala bir tabu olarak
nitelenen "Kiirt Sorunu'na dikkat
cekmis, bu arada bir siyasal risk goze

almisti. Glineydogu'da Kiirdistan De-
mokratik Partisi'nin etkisi giderek
artiyordu. TIP bunu g6z ardi edemez-
di. Kurt sorununda daha etkin bir
rol oynanmadigi takdirde Kiirt halki
milliyet¢i bir bataga saplanabilirdi.
TiP'in kararinda Giineydogu halkinin
sosyalist bir cizgiye cekilme kaygisi
onemli bir rol oynuyordu.

12 MART VE KURT SORUNU

12 Mart 1971 Muhtirasi TIP icin biiyiik
bir darbe olacakti. 12 Mart rejiminin
getirdigi yasaklamalarla genel bas-
kan ve yoneticilerinin tutuklanmasi
sonucu Tiirkiye Isci Partisi fiilen cali-
samaz konuma sokuldu. Kisa bir siire
sonra, 11 Haziran 1971 giinii Tiirkiye
Is¢i Partisi'nin tamamen kapatilmasi
istemiyle Anayasa Mahkemesi'nde
dava acildi. TIP hakkindaki dava Si-
yasi Partiler Kanunu'nun siyasi par-
tilerin, Tirkiye Cumhuriyeti'nin iilke
biitiinligiinic bozmak amaci giide-
meyeceklerini hitkme baglayan 87.
maddesi ile siyasi patilerin Turkiye



Cumhuriyeti tizerinde milli veya dini
kaltiir farkliliklarina yahut dil farkli-
ligina dayanan azinliklar bulundugu-
nu ileri siiremeyecegini, siyasi parti-
lerin, Tirk dilinden ve kiiltiiriinden
gayri dil ve kiiltiirleri korumak ya da
gelistirmek veyahut yaymak yoluyla
Tiirkiye Cumhuriyeti iizerinde azin-
liklar yaratarak millet biitiinlagiinin
bozulmasi amaci giidemeyeceklerini
hitkme baglayan 89. maddeye aykiri-
lik iddias1 ve su¢lamasiyla agilmisti.

Parti yonetimi "Tirkiye'nin dogu-
sunda Kurt halkr yasiyor” dedigi
icin, "millet bitinligiini bozmak
sucu'ndan yargilaniyordu. Mahke-
mede genel baskan sifatiyla ilk olarak
Behice Boran sorguya alindi. Behice
Boran sosyologdu, savunmasinda da
onemli olgiide bilimini konusturu-
yordu: Millet kavrami ancak cagdas
toplumlar i¢in kullanilabilirdi. Bu-
nun i¢in millet tarihi bir kategoriydi.
Yenicaglarda, Bati'da ve daha sonra
diger toplumlarda, kapitalist sosyo-
ekonomik sistemin meydana gelmesi
ile birlikte millet denilen topluluklar
olusmus, "milli devlet" denilen dev-
let sekilleri, milli nitelikteki devlet
ortaya ¢ikmisti.

Millet olmak icin dil birligi, kiltir
birligi onemliydi. Tarih birligi, bir
toprak pargasi iistiinde bir arada ya-
sama milletin olusumunda 6nem arz
ediyordu. Kapitalizm oncesi kavim-
ler de boyle yasamis ama millet ola-
mamigslardi. Tiirkiye'de de millet son
asrin {iriiniiydii. Behice Boran sa-
vunmasini su satirlarla strdiiriiyor-
du: "Tiirkiye Misak-1 Milli hudutlari
icinde, Tiirkiye Cumhuriyeti olarak
meydana geldiginden beri hizli bir
kapitalistlesme siireci icerisindedir.
Bu kapitalistlesme siireci son yirmi
yil zarfinda bilhassa artmistir. Yani
Tiirkiye'nin  bugtin  hukuk kuralla-
rinda ve emellerinde, amaclarinda
ongorilen milli birlik ve batiinligi
percinleyecek, iistiine diigiim vura-
cak ve istikrarli ve siirekli yapacak
objektif, gercek temeller, sosyolojik
temellerle olusmaktadir. Ne var ki
temelde bundan 30-50 yil 6ncesine
nispetle birligi ve bitinltgi daha
percinleyecek objektif toplumsal
gelismeler meydana gelirken, bunu

aksatan, bunu sosyo-psikolojik dii-
zeyde, yani goniillerde ve iradelerde
olusmasini engelleyen birtakim egi-
limler de belirmis ve bu egilimler de
iste bizim miicadelesini yaptigimiz
anayasanin 'dil, din, mezhep, felsefi
inan¢ ve saire ayirimi gozetilmek-
sizin herkes kanun oniinde esittir'
demesine ragmen dogudaki Kiirtce
konusan yurttaslara hatta daha az
Olclide Alevi olan toplumuna ayirim
gozeten muamelelerin yapilmasi,
baski ve siddet unsurlarinin uygu-
lana gelmis olmasi ve anayasanin
ongordiigii esitligin ve ozgiirligin
hayata gegmemis olmasidir."

Toplumsal ve siyasal hareketler
toplumun nesnel kosullarindan, ih-
tiyaclarindan dogardi. Insan bilinci
bu nesnel durumlara ve gelisimine
gore sekillenirdi. Mahkemenin kara-
r1 her ne olursa olsun, bu gercekler
er ge¢ su yiiziine c¢ikacakti. Behice
Boran'in savunmasini bilimsel te-
mellere oturtmasi, mahkemede he-
men herkesce ilgiyle ve hayranlikla
izleniyordu. Hatta Boran'in s6zii bit-
tigi zaman hakim aynen "sizi tanimak
serefi de sizi yargilamak bedbahtligi
da bize nasip oldu" demisti. Tabii bu
soziinden dolay1 s6z konusu hakim
bir celse sonra gérevden alinmisti.

ANAYASA MAHKEMES]
VE KAPATMA KARARI

Anayasa Mahkemesi, dava sonunda
verdigi kararda 87. maddeye aykiri-
lik gormemis, ancak TIP'in IV. Bilyiik
Kongresi'nde, Tiirkiye'nin dogusunda
Kirt halkinin yasamakta oldugunu
belirterek, partinin Kiirt konusun-
daki tavrini aciklayici kararini, Siyasi
Partiler Kanunu'nun 89. maddesine
aykirt bulmustu. Nitekim partinin
kapatilmasi kararinin sonug¢ boli-
miinde "Anayasa'ya aykir1 davrandi-
g1 anlagilan Tiirkiye Isci Partisi'nin,
Anayasanin 57.ci maddesi, Siyasi
Partiler Kanunu'nun 89.cu maddesi
ile 111.ci maddesinin iki sayili bendi
uyarinca temelli kapatilmasina... "
satirlari yer aliyordu.

Anayasa Mahkemesi'nde goriilen
dava siyasi bir davaydi. Partiyi ka-
patmak icin kirk giinliik bir yargila-

ma yetmisti. Ancak, gerekceli kararin
aciklanmasi ayni hizla gerceklestiri-
lememisti. 11 Haziran-2o Temmuz
arasi goriilen davanin gerekeeli ka-
rar1 parti kapatildiktan bes buguk ay
sonra, 6 Ocak 1972 tarihinde yayinla-
nabilecekti. Behice Boran'a gore da-
vanin hukuk yani degil, siyasal yani
agir basityordu. Bu yiizden de dava
hukuk diizeyinde bir tiirlt tutarl,
saglam bir zemine oturtulamiyor-
du. iddia makami, mahkeme, Askeri
Yargitay Dairesi ve Daireler Kurulu
birbiriyle celisik, birbirini elestiren
gorisler ve gerekgeler ileri siiriiyor-
lardi. 12 Mart diizeninin herhangi bir
sosyalist partiye tahammiilii yoktu.
TiP'in ve onun temsil ettigi sosyalist
hareketin tasfiyesi kagcinilmazdi.

Basta Mehmet Ali Aybar olmak iize-
re kimi sosyalist cevreler TIP'te Kiirt
sorununun zamansiz gindeme ge-
tirildigini ileri strdiiler ve partinin
kapatilmasinda Behice Boran't bi-
rinci derecede sorumlu tuttular. Bu
gortsler ilk bakista hakli serzenisler
gibi goziikse de, IV. Biiyiik Kongre'de
alinan kararlar, "Dogu'da insanlar
asimile ediliyor, asimilasyon uygula-
niyor” denmis olmast isin bahanesiy-
di. 12 Mart rejiminin TIP'e tahammii-
1t yoktu.

TiP'in 20 Temmuz 1971'de Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatilma-
sint Genel Bagkan Behice Boran ve
diger parti yoneticilerinin yargilan-
masi izledi. 26 Temmuz'da Ankara 1
no'lu Sikiydnetim Mahkemesi'nde
dava acildi. Ancak TIP Siyasi Parti-
ler Kanunu'nun 89. maddesine gore
kapatilmisken, 1 no'lu Sikiyénetim
Mahkemesi'nde TIP yéneticileri fark-
It bir gerekceyle yargilanacaklardi.
Iddianamenin 6zii suydu: Sosyal bir
sinifin diger sosyal siniflar tizerinde-
ki tahakkiimiinii tesis etmek, sosyal
siniflart ortadan kaldirmak, memle-
ket icinde miiesses iktisadi ve sosyal
temel nizamlar1 devirmeye matuf ce-
miyet kurmak, bu cemiyetin faaliye-
tini tanzim, sevk ve idare etmek, IV.
Biiyiik Kongre karar tasarisi ile Tlirk
milletini komiinizme meylettirmek
icin bu yolda komiinizm propagan-
dasi yapmak, milli duygulari kismen
veya tamamen kaldirmaya matuf
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cemiyet kurup cemiyetin faaliyetle-
rini tanzim, sevk ve idare etmek, IV.
Biiyiik Kongre karar tasarisi, "Fasiz-
me Hayir", "Fasizme Kars1 Birleselim"
adli bildirilerle Kiirtgiilik propa-
gandasi yapmak, cemiyetin muhte-
lif simiflarint tehlikeli sekilde kin ve
adavete tahrik ile halki su¢ islemeye

tesvik etmek...

Bu arada hukuk tarihinde benzeri
olmayan bir uygulamayla karsilasil-
di. Durusma devam ederken 6 Ekim
1971 giinii Behice Boran ve on sekiz
arkadas! tahliye edilmislerdi. Tahliye
ertesi gelip teslim olmayan bes kisi,
tutuklu olanlarin tahliyesini goriince
gelip teslim oldular. Avukat Necla
Fertan mahkemede gelip teslim olan-
larin da tahliye edilmeleri gerektigini
vurgulamasi iizerine, onlarin da ayni
suctan yargilandiklarini, bir muade-
let (esitlik) gerektigini belirtmisti.
Muhkeme sirf esitligi saglamak icin,
daha once tahliye ettigi Behice Bo-
ran ve arkadaslarinin yeniden tutuk-
lanmasina karar verdi.

Ana TiP davas ise Ankara 3 numarali
Sikiyonetim Mahkemesi'nde gorildi.
17 Ekim 1972 glinti sonuglandi. Genel
Bagkan Behice Boran, MYK iiyeleri
Osman Sakalsiz, Can A¢ikgdz, Yalgin
Cerit, Necat Okten, Yavuz Unal, Hii-
samettin Giiven ve Turgut Kazan on

bes yil, diger MYK tiyeleri Saban Erik,
Sait Ciltas, Adil Ozkol, Sadun Aren ve
Bekir Yenigiin on iki yil alt1 ay agir
hapse mahkim olacaklardi. Kararin
hiikiim fikrasi su satirlara yer veri-
yordu:

"Yukarida izah olundugu iizere Genel
Baskan ve Genel Sekreterle birlikte
MYK iiyesi on {i¢ sanigin sosyal bir
sinifin diger sosyal siniflar tizerinde
tahakkiimiinii tesis etmek ve sosyal
bir sinifi ortadan kaldirmak ve mem-
leket icinde miiesses iktisadi ve sos-
yal temel nizamlari devirmeye matuf
bir cemiyet haline getirdikleri, bu ce-
miyetin de kuruculari, faaliyetlerini
tanzim ve sevk edici olarak TCK'nin
141/1.ci maddesindeki sugu isledikleri
kendi acik ikrarlari, dosyadaki yazili
belgeler ile bu mevzudaki Anayasa
Mahkemesi kararlarindan anlasilip
sabit goriilmekle; bir siyasi parti ola-
rak memleket sathinda Devlet idare-
sine namzet ve demokratik siyasi ha-
yatin vazgecilmez unsurlarindan olan
bir tesekkiiliin, gizli gayelerine ulas-
mak i¢in sistemli olarak memlekette
idari diizen ve tedbirleri bozmak,
kanunlara ve bunlarin tatbikatlarina
karst vatandaglarin itimatlarini sars-
mak, fakirlik ve somiirii edebiyati ya-
parak halki (...) demokratik ortamin
yaratilmasindaki kesif faaliyetleri,
memleketi telafisi oldukga zor ve bii-

yiik silahimiz ve timidimiz olan genc-
lerimizin pek ¢ogunun hayatlarini
kaybetmelerine, binlercesinin ise
devrimcilik (ihtilal) ugruna tahsille-
rinden olup, aile yuvalarinda taham-
milii zor derin yaralar acilmasina,
bircok ailenin sénmesine sebebiyet
vermeleri ve sucun vahameti, sanik-
lar hakkinda takdiri siddet sebebi
kabul edilerek on beser yil agir ha-
pis cezastyla mahk{miyetlerine, TCK
31.ci maddesi geregince miiebbeden
amme hizmetlerinden memnuiyet-
lerine (yasakli olmalarini), ayni ka-
nunun 33.cii maddesi geregince ceza
middetleri zarfinda kanuni mahcu-
riyet (kisitlilik) altinda bulundurul-
malarina; bunlarin arasindan Erik,
Ciltas, Ozkol, Aren ve Yenigiin'iin
mahkemedeki iyi hal ve tavirlari tak-
diri tahfif (hafifletme) kabul edilerek
TCK 59. maddesi geregince cezala-
rinda takdiren 1/6 nisbetinde tenzi-
lat yapilarak bu saniklarin neticeten
on iki yil altisar ay hapis cezasiyla
mahk{imiyetlerine...."

TIiP yoneticileri IV. Biiyiikk Kongre
kararlar1 nedeniyle yargilaniyor-
lardi. Kongre karalarinda "Dogu'da
asimilasyon politikast uygulaniyor.
Dogu'daki insanlar asimile ediliyor"
dedikleri icin ve bu karar alindigi
icin suclaruyorlardi. TiP'lilerin avu-
katt Necla Fertan, kararin kongrede




delegelerin onayiyla alindigini vur-
gulayarak "bu karar alindig i¢in yar-
gilama yapiliyorsa ki 6yle, o zaman
biitiin TIP'e kayitli iiyelerin de yar-
gilanmasi lazim. Bu karardan sonra
istifa etmeyen herkesin yargilanma-
st lazim, ¢linkl bu karar biitiin parti
tiyelerini baglayan bir karardir”" di-
yor ve miiracaati {ist mahkeme olan
Daireler Kurulu'na goétiiriliiyordu.

ler demokrasi ile yonetilen tlkelerin
biiyiik cogunlugunda var olan siyasal
parti yelpazesine agik¢ca imkan tani-
mak durumundaydi. Eger kanunlara
uygun olarak kurulmus parti normal
etkinliklerinden dolay1 yasaklanir ve
liderleri kovusturmaya ugrarlarsa,
bu tiir bir tilkedeki rejimi demokrasi
olarak kabul etmek olanaksizdi. Boy-

name sosyal bir sinifin diger sosyal
siniflar  Gizerindeki  tahakkiimiin
tesis etmek, sosyal siiflar1 ortadan
kaldirmak, memleket icinde kurulu
iktisadi ve sosyal temel nizamlari de-
virmeye matuf cemiyet kurmak, bu
cemiyetin faaliyetini tanzim, sevk ve
idare etmekten soz ediyordu. TIP'in
karar tasarisi bir sinifin tahakkiimiin-
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Daireler Kurulu'nun verdigi yarut il- - f1oh showm'a gére sosyalizm, su veya bu bigimiyle,

gingti: "Evet avukatlarin bu iddiasi ve . ) o . . .

bu talebi dogrudur. Boyle yaralama  dUnyanin her yerinde, emekgi kitlelerin giindeme aldigt

yapilmast lazimdir. Ama bu kadar in-— ekonomik ve toplumasal gerilik sorunlarina ¢ozum getirme

San;l{;l:::f ksfrf::‘i?szzlkoeljjfilm yollarindan biri olarak kabul edilmekteydi. Bu yiizden,
sosyalizmin savunulmasinin, demokrasinin htikiim

MUDAHIL BILIRKISI surdiugu bir tilkede, jiilen cezai mileyyidelere tdbi

HOBSBAWM

TIP yargilamalari siirerken parti ¢cev-
relerince bir tiir gayri resmi "miida-
hil bilirkisi" sifatiyla @inlii tarihgi Eric
J. Hobsbawm'dan goriis istenmisti.
Hobsbawm'a gonderilen mektup 10
Haziran 1971 tarihliydi. Yani 12 Mart
ertesi ti¢ ay gegmeden boyle bir goriis
istenmisti. Tarih Vakfi TIP Arsivi'nde
cevirisi yer alan Hobshawm'in ceva-
bi mektubu bir diinya tarihgisi olarak
Tiirkiye'deki gelismeleri ne denli
yakindan izledigini kanitliyordu.
Hobsbawm "Tirk Devrimi" {zerine
son derece olumlu goriisleri olan bir
bilim insantydi.

Hobshawm, ayrintiya girmeksizin
dogrudan Ceza Kanunu'nun 141 ve
142. maddelerine deginiyordu. Her iki
madde son derece miiphem bir dille
ifade edilmisti. Bu maddelerle her
turli siyasal faaliyeti cezalandirmak
mimkindii. Oysa maddelerin amaci
bu olamazdi. Zira her iki madde son
kertede "cumhuriyet ve demokrasi
ilkeleri"ni savunuyordu. Her seyden
once bu maddelerin amaci ortaya
konmaliydi.

Kanun koyucunun s6z konusu mad-
delerle somutta ne tiir bir amag giit-
tiigiinii bilmek igin Tiirkiye'yi iyi tani-
mak gerekiyordu. Bu tiir bir yargida
bulunmak i¢cin Hobshawm yeterli bil-
giye sahip degildi. Ancak, "cumhuri-
yet ve demokrasi ilkeleri"ni korumak
icin var olduklarina gore, bu madde-

tutulmast digtintilemezdi.

le bir iilkenin temel insan haklarini
gozettigini soylemek bile son derece
sakincaliydi. Bu nedenle TiP'in 141 ve
142'ye gore kovusturulabilmesi icin
bu partinin 141 ve 142. maddelerle
korunmakta olan "cumhuriyet ve de-
mokrasi" ilkelerine ters diismesi ge-
rekiyordu. Bu soruna aciklik kazan-
dirilabilmesi igin ise IV. Kongre'de
alinan kararlara bakilmaliydi. Kongre
kararlari 6zetle sunu diyordu:

Tiirkiye tarihsel bir doéniisiim ev-
resindeydi; ancak emperyalizmin
baski ve sémiiriisii altinda ¢arpik ve
dengesiz bir gelisim gosteriyordu.
Bu kosullarda ise Turkiye'de ¢cagdas,
toplumsal ve ekonomik kalkinma
diizeyi gergeklestirilemezdi. TIP'in
"Tirkiye'yi cagdas diizeye ¢ikarma"
Ozlemi 141 ve 142. maddelere aykiri
olamazdi. Karar tasarisi tarihsel de-
gisim siirecinde Tiirkiye'nin 6niin-
deki alternatif yollar1 gosteriyordu.
Bu alternatiflerden biri sosyalizmdi.
TiP'in Tiirkiye i¢in teklif ettigi yol da
buydu. Ozetlemek gerekirse TiP'in
faaliyetleri demokrasi ile yonetilen
bir tlkede bir siyasi partinin benim-
seyecegi mesru yollar arasindaydi.

Ote yandan TiP'in karar tasarisi "bir
toplumsal sinifin diger toplumsal si-
niflar tizerinde egemenlik kurmasi”
biciminde yorumlanamazdi. Iddia-

den soz etmiyor, fakat ¢esitli sinifla-
rin ve "emekgi yiginlari"nin ittifakini
ongoriiyordu. "Bir toplumsal sinifin
yok edilmesi" s6z konusu degildi.
Karar tasarisinda yer alan biiyliyen
bir bunalim ortaminda ekonomik ve
toplumsal diizenin degisimi ve ge-
lisimi satirlar tilkede kurulu temel
ekonomik, hukuki ve siyasal diizenin
toptan ortadan kaldirilacagi seklinde
yorumlanamazdi. Maksat, ekonomik,
hukuki ve siyasal diizeni devirmek
degil, bunlart saglam bir temel (ize-
rine oturtacak yolu bulmakti. Karar
tasarist bunu "emekgi kitlelerin so-
runlarina gecerli ¢oziimler getirerek
ve lilkeyi, gercek bir sanayilesmeyle,
hizli kalkinma yoluna sokup kisa za-
manda cagdas, en ileri ekonomik ve
sosyal gelisme diizeyine ulastirarak”
yapmay1 dngérmekteydi.

Geriye kalan tek sorun TIP'in ¢6ziim
yolunun, yani sosyalizmin, 141 ve 142.
maddelerle bagdasip bagdasmadigi-
ni aragtirmakti. Sosyalizm, su veya
bu bigimiyle, diinyanin her yerinde,
emekgi kitlelerin giindeme aldigi
ekonomik ve toplumsal gerilik so-
runlarina ¢éziim getirme yollarindan
biri olarak kabul edilmekteydi. Bu
yiizden, sosyalizmin savunulmasinin,
demokrasinin hiikiim stirdiigii bir til-
kede, fiilen cezai miieyyidelere tabi
tutulmast disiiniilemezdi.
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Eric Hobshawm.

Hobsbawm’ in mektubu

Bu savunma herhalde “mahkeme” kapisindan iceri girmemisti. Ama,
o tarihte Hobsbawm'in Tiirkiye'yle ne denli yakindan ilgilendiginin
kanttyydi. Hobsbawm'in satirlart emek sorununun ktireselligini bir kez daha

glindeme getiriyordu.

Sayin Efendim,

10. 6. 1971 tarih ve 71/289 referans sayili
mektubunuza karsilik.

Tiirk Ceza Kanununun 141. ve 42. mad-
delerinin TIP'in 4. Bilyiik Kongresi'nde
alinmis karar tasarisina uygulanabilirligi
konusunda asagidaki gézlemleri yap-
maktayim.

1 - S6z konusu iki madde, 141 ve 142, 6yle
miiphem bir bigimde formiile edilmis ki,
eger lafzina gore yorumlanacak olursa,
her tiirlii siyasal faaliyeti cezalandirma
imkanini yaratmaktadir. Fakat maddele-
rin amaci bu olamaz; ¢iinki 6yle olsaydi
her iki maddenin de sakli tuttugu "cum-
huriyet ve demokrasi ilkeleri'ne ters
distilmis olunurdu. Bu yiizden,

a) Bu maddelerin amacinin ne olabile-
cegini,

b) 4. Biiyiik Kongre'de kabul edilen karar
tasarilari ile formiile edilen TIP faaliyet-
lerinin, demokratik bir cumhuriyette bir
siyasal partinin mesru hedeflerini asip
asmadigini gormeliyiz.

2. Soz konusu maddelerin amaglarini
degerlendirecek yeterli bilgiye sahip
degilim. Bu nedenle bu konuda yorum
yapamam. Fakat, "cumhuriyet ve demok-
rasi ilkeleri"ni korumak igin var oldukla-
rina gore, bu maddeler demokratik cum-
huriyetlerin biiyiik cogunlugunda var
olan bu tiir siyasal partilerin faaliyetleri
icin agik¢a imkan vermek durumunda-
dir. Is¢i ve sosyalist partiler, demok-
ratik cumhuriyetlerin ¢ogunda vardir.
Gergekte de, normal faaliyetlerinden
dolayi boyle partiler kanun yolu ile
yasaklanir veya liderleri kovusturulursa,
birgok gozlemci, boyle partileri kanun
yolu ile yasaklayan ve liderlerini kovus-
turan bir tilkeyi demokrasi olarak kabul
edemeyecektir. Boyle bir tilkenin yeterli
madeni haklari gozettigini soylemek bile
son derece siiphelidir. Bu yiizden, TIP'in
bu maddelere gore kovusturulabilmesi
icin, ancak, karar tasarilarinda formiile
edilen amag ve faaliyetlerinin, boyle bir
parti icin normal ve mesru sayilan sinir1
astigini veya 141. ve 142. maddelerde
korunmakta olan amaglarla 6zellikle
catistiginin gosterilebilmesi gerektigi
sonucuna varmaktayim.

3. Anladigima gore, karar tasarisi,
Tiirkiye'nin, bir tarihsel degisim siireci
icinde oldugu, fakat "emperyalizmin
baski ve somiiriisii altinda ¢arpik ve
dengesiz" bir gelisme cizgisi icinde

bulundugu ve bu nedenlerle de "gercek
kalkinmayt, yani Tiirkiye'yi cagdas, top-
lumsal ve ekonomik kalkinma diizeyine
cikarmay1” gerceklestiremeyecegi varsa-
yimindan hareket etmektedir. Bir tarihgi
olarak bana oyle geliyor ki, ileri stirtilen
hedef, yani "Ttirkiye'yi cagdas diizeye
¢ikarma vb" 141. ve 142. maddelere aykiri
olamaz. Karar tasarisindan anladigima
gore, bunlar tarihsel degisim siirecinde
olan Tirkiye'nin 6niinde alternatif yol-
lar1 gostermektedir. Bu inkar edilemez.
Bu durumda bu siireci devam ettirme
alternatiflerinden birisi sosyalizm
olmaktadir ve TiP'in Tiirkiye icin teklif
ettigi yol da budur.

4. Bu "bir toplumsal sinifin diger toplum-
sal siniflar tizerinde egemenlik kurmasi”
biciminde yorumlanamaz. Sadece su
nedenle ki, karar tasarisi bir sinifin
degil, fakat cesitli siniflarin ve “emekgi
yiginlar1"nin ittifakinin zaferini 6ngor-
mektedir. Karar tasarisi, "bir toplumsal
sinifin yok edilmesinden” s6z etme-
mektedir. Karar tasarisi, ekonomik ve
toplumsal diizenin degisme ve gelisme
siireci icinde ve biiyiiyen bir bunalim
durumunda gordiigii icin, “tlkenin kuru-
lu temel ekonomik, hukuki ve siyasal
diizenini toptan ortadan kaldirmak” bigi-
minde yorumlanamaz. Maksat bunlardan
herhangi birini "devirmek” degil, onlarin
saglam bir temel tizerine "oturtulabilme”
yoluna kesfetmektir. Karar tasarist bunu
"emekgi kitlelerin sorunlarina gegerli
¢oziimler getirebilecek ve tlkeyi, gercek
bir sanayilesme, hizli kalkinma yoluna
sokup kisa zamanda ¢agdas, en ileri eko-
nomik ve sosyal gelisme diizeyine ulasti-
rilarak” yapmay1 ongormektedir.

5. Bu yiizden geriye kalan tek soru,
TIP'in ¢6ziim yolunun, yani sosyalizmin,
141. ve 142. maddelerle bagdasip
bagdasmadigini arastirmaktir. Sosyalizm,
su veya bu bigimiyle, bugiin diinyanin
her yerinde, "emekgi kitlelerin”
ve ekonomik ve toplumsal gerilik
sorunlarinin miimkiin ¢6ziim yollarindan
biri olarak kabul edilmektedir. Bu
yiizden, sosyalizmin savunulmasinin,
bir demokratik cumhuriyette, fiilen
cezai mieyyidelere tabi tutulmasi
diistiniilemez.
6. Karar tasarisi, devletin gelecekteki
“siyasal ve hukuki diizeni" konusunda
biitiintiyle 6zlemde bulundugu igin,
diizenin toptan yikilmasini savundugu
gosterilemez. Boyle bir seyi amagladigi
da ihtimal dahilinde degildir. Ctinkii
Parti acikca bir anarsist parti degildir.
7. Bana gore, itham edilebilecek tek
nokta "milli duygular1 zayiflatma” soru-
nu ile ilgilidir. Fakat gérmekteyim ki,
karar tasarisi milli duygularin kendisine
karsi cikmamakta, - saniyorum TIP kendi
milleti ile en az Turk halkinin diger
bir kesimi kadar iftihar eder - fakat,
milli goruslerin deformasyonu olarak
anladigim "séven milliyetci” gortslere
muhalefet etmektedir. Umit ediyorum
ki herhangi bir demokratik cumhuriyet,
milli duygularin boyle kotii kullaniima-
sini elestirme hakkini medeni haklar
arasina sokacaktir.
Saygilarimla,
E. J. HOBSBAWM
(DOKTOR, STOCKHOLM'DAN SEREF DOKTORU,
AMERIKAN SANAT VE BILIMLER
AKADEMISi YABANCI SEREF UYESI,
LONDRA UNIVERSITESI EKONOMIK VE
TOPLUMSAL TARIiH PROFESORU)



