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gilerin igsiz kalma jhtimali varmus.» Vali Idareye «yalva-
raraks igcilerin tekrar ise alinmalari ve eski kidemlerini
-muhafaza etmelerini istemis. «Muhterem bay Hindorf»
bu yalvarma kargisinda «yumusamig» ve bunu «vali beyin
alicenaphigina atfederek» isgilerin tekrar ise alinmasini
kabul «eylemig». Su sartla ki, elébashlar kapidigart edile-
cektir. Grevcilerin tekrar ise alinmalart ancak teker teker
dilekce ile bagvurmalari iizerine miimkiin olacaktir. Bu
suretle igcilerin tekrar ise alinmalar idarenin keyfine bag-
Ii kahyordu.

«En iyi iscilerden 60 kigi sokakta kaldi. Bu olaydan
sonra kapitalistler ile hiikiimet erkani elden geleni yapa-
rak isciyi korkutup bilingli hareketlerine engel olmaga ¢a-
Iigtt. Hilkiimet ve gazeteleri halki igcilere karsi kigkirtryor,
grevi Orgiitleyenleri bir nevi «egkiya, haydut» gdsteriyor-
du. '

«60 tramvay iscisi, greve 6nayak olmalarindan dolayi
igyerlerine bir daha alinmayinca, 27 Ekim giinii ikinci bir
grev diizénlemek istediler. Bu is¢iler, ikinci grev de basa-
risiz olursa, biitiin kablolart keserek tramvay raylarini
tahrip etmeyi diigiiniiyordu. Idare, igcilerin bu kotii niyet-
lerinden haberdar edilerek, ig basinda olan iscilere, bu
tasarladiklar: ise tesebbiis ederlerse bir daha asla ige ali-
namayacaklarini bildirmigtir. Bundan baska Idare, polis
yardimiyla her tiirlii tedbiri almigtir.»

Bu «tedbirlers, kapitalistlerin’ tam zamaninda ye-
teri savida grevkiricisi  yetigtirmesinden ibaret olmug-
tur, Biitiin bunlar korkudan yapiliyordu. Aynt zamanda
polis, grev sonucu ile ilgili kanaatlerini agiklayan bildiri
dagitanlart haril harl her yerde artyordu. Bu bildirinin
metni su: !

«Bu dsfa grevi kaybettik. Arkadaslar, bu sizin igin
bir ders, iyi bir ders olsun. Gelecek defa grevi kazanmak
icin kuvvet toplayalim ve Orgiitlenelim»,
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Iscilerin biitiin arzular1 yalmz isten kovulan 60 arka-
dagsin tekrar ise almmast idi. ' ‘

\ B Zenaatgy ile Memurlanin Grevi

Grev hareketi, kemalist hiikiimetin {icretli is¢i ha-
line soktugu eski zenaat erbabina da sigriyor. 1927 sene-
- sinin Ocak aymnda 3000 kayik¢i grev ilan ediyor. Kayik-
cilar liman igletmesi tekel idaresinden, bu idarenin bir kag
ay evvel kendilerine yaptirdigt isin bedeli olan 25.000 Ii-
ray1 Odemesini istediler. aksi halde ¢aligmayacaklarini bir
kag defa bu isletmeye ihtar ettiler. Fakat igletmenin ajan-
lan isgileri zorla gahgtiriyordu. Isciler eninde sonunda iig
sorunla karsilaghlar: Ya igsiz kalmak, ya kayiklarmni is-
letmeye satip ise alinmak, yada grev yapmak! Bu son ca-
reyi hepsinden makul buldular. Grevciler grevkiricilart ¢a-
lisnrmadilar, kayiklarina aldiklari ylikleri denize attilar.
Grev miikemmel bir sekilde Orgiitlenmisti,. Nihayet «6
Ocak tarihinde limana Lloyd Triestino adindaki gemi gire-
rek demir attr, Isgiler vapuru bosaltmak istemediler. O
zaman Nakliyat Sirketi polise bagvurarak ya iscilerin zor-
la calistirilmasim, yada grev yapanlarin yerine bagka isci
davet etmek icin imkan yaratmasini istediler. Grev yapan
isciler ise, isletmenin kendilerine borcu olan 25.000 lira-
nin 6denmesinde israr ediyordu. Baslayan ¢arpismaya ag-
kadaslarini desteklemek igin sehirden koga gelen baska is-
ciler de katildilar. Carpisma yerine asker gonderildi. Du-
rum hakiki bir ayaklanma halini aliyordu. Carpigmada 10
isci 6ldiirtildii, polis ve is¢iden 50 kisi agir yaralandi, 370
| kisi tutukland:.» (Bu haber Davar Gazetesi'nin 28 Ocak
1927 tarihli sayisindadir.)

Bundan sonra limanda biitiin isler durdu. Tutukla-
aan isciler arasindan 33 isci, bu arada Kayikeilar Birligi'-
nin bagkani mahkemeye verildiler.
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1926 yilmda hamallar ve liman iscileri de harekete
gecti. J. Zimmering'in «Tiirkiyede 1916 yilindaki isci ha-
reketi» adli makalesinde (27. Ocak 1927 tarihli «Millet-
leraras: Is¢i Hareketi» Dergisi) sunlar anlatlhyor:‘

«Karayollar1 Nakliyesi adindaki girketin kurulmast
siralarmda bir siirii anlasmazlik meydana gelmistir. Ciin-
kil bu sirketin statiistine gore, sirketin Istanbul’da nakliyat
ve yliklemeyi tekeline almasi Ongoriiliiyordu. Bu sirketin
hizmetinde ¢alisanlar, disarida herhangi nakliye isi yapa-
mayacaklart gibi, bosaltma - yiikleme isini de yapamaya-
caklardi. Biitiin hamallar ve liman igcileri bunun igin Sir-
kete tescil olunup giinliik gelitlerinin % 15%ini Sirkete Gde-
mek zorunda olacaklardi.»

«Bu sart 15.000 tiirk nakliyecisinin menfaatine do-
kunuyordu. Sirket agildify giin liman hamallar1 grev ilan
ettiler. Kendi birlikleri 6nderliinde isciler bu girketin
feshini istediler. Protesto gOsterisine tescilli isciler de ka-
tild1. Kisa bir zaman icin de olsa, is¢iler diledikleri gibi ca-
lisma imkaniu ele gegirdiler, fakat Sirketin hizmetinde ‘¢a-
liganlar ile tescilli olmayanlar arasinda garpismalar olma-
ga basladi. Bu garpismalar sirasinda polis defalarca ise ka-
rig1p bir ¢ok kisiyi tutukladi.»

Sumif orgiitii ile miicadele azmi memurlarda da goriin-
meye bagliyor. Fakat memurlarin hareketi agir gartlara
baghdir, clinkii onlar icin hiikiimet, dogrudan dogruya
ticretle miistahdem ¢aligtiran bir kapitalisttir, Hatta, da-
ha iyi ficret ve daha elverisli olan ig sartlari ugruna yapilan
her miicadele, kemalistier tarafindan hemen~ hiikiimete
kars1 hareket, politik bir su¢ olarak vasiflandiriliyor, Di- .
ger taraftan, Kemalistler, biitiin giicleriyle, - giivenilir ve
hiikiimete sadik bir devlet Orgiitiinii kurmaga gayret edi-
yorlar. o o
Kemalistler baska goriis acis1 olan kimseleri isten ko-
vuyor, difer taraftan da hizmetinde caligan memurlara
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imkanlar taniyarak memur Orgiitlerini ele gegirmege gay-
ret ediyorlar. Nitekim 1927 yilinda bazi giimriikk memur-
larina 30 -40 lira ihsan edilmisti, «République» Gazete-
si’nin 25 Subat 1927 tarihli sayisinda cikan yazida bu sa-
daka ile alay edercesine sunlar yaymlanmigtir: «Bu vic-
dan sahibi, riigvet almayan memurlart candan tebrik ede-
riz.»

Fakat yine de, Kemalistler, kendi saflarina ancak ay-
dinlarin en iist ve imtiyazli tabakalarina c¢ekebiliyorlar.
Boylece Ankara’da 1928 yilinda bir ka¢ hukukeu profeso-
riin tegviki ile «Tiirk Hukukgular Dernegi» kuruluyor ve
bu dernegin bagina Adalet Bakani Mahmut Esat Bey ge-
tiriliyor. Istanbul’da Halk Partisi binasinda toplanan dok-
torlar dernegi var, bu dernek her toplantisinda Saglik Ba-
kanr’ndan baglayarak Cumhurbagkani Kemal Pasa’ya ka-
dar, her kademeden tebrik telgraflari alir.

Yiiksek kademeli memur ve aydinlar burjuva hiikii-
meti ile birlik kuradursun, alt kademeden miistahdem ile
proletarya agir durumlarmnin 1slah edilmesi i¢in miicade-
le etmege basliyor. Gergi memur ve miistahdem heniiz 6r-
glitlenmemigtir. Fakat olaylar, miicadelenin bu halk ta-
bakalarma da sicradifimi isbat ediyor. 18 Ocak 1925 ta-
rihinde Istanbul ilkokulu Ogretmenleri Kongresi diizenlen-
mistir. Bu kongrede maaglarinin yiikseltilmesi igin gerekli
tesebbiislerde bulunulmasina karar verildi. Zira, bugiinkii
maaslar1 ayda 25-40 lirayr gecmez, yani bu kazanglari,
kalifiye olmayan bir iscinin iicretine esittir. Dernek, hiikii-
met bunu kabul etmezse, grev ilan edecegini agiklamigtir:

Yine 1925 yilinda bir kag sehrin telgraf (telsiz) me-

‘murlart grev yaptilar Temmuz ayinda Erzurum, Samsun
ve Adana’da iic sehirde birden ansizin telgrafcilarin (tel-
sizcilerin) grevleri patlak verdi. Grevciler, grev komite-
~ sinden parolay1 alinca, iglerini terkettiler. Bu parola, «lle-
ril> idi. Telgrafgilar da maaglarina zam yapilmasini isti-
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yordu. Hiikiimet bu igin arkasinda yine komiinistlerin bu-
lundugunu ileri siirerek grevcileri tutuklad:. Adana’da bu
emir yerine getirildi ve bir ¢ok grevci telgrafgi Ankara’ya,
Istiklal mahkemesine sevkedildi. Suglari, hiikiimet aleyhi-
ne bir komplo imis!

Sonug¢ ne olursa olsun, telgraf¢ilarin grevi de gok iyi
Orgiitlenmis olduklarimi gdsteriyordu. Bu  orgiitlenmeye
hiikiimet «ihanet» gozii ile bakmaktadir. Gazetelerin ver-
dikleri habere gore, grevcilerin dileklerine verilen cevap,
bu olmugtur,



Tirk Sanayli ve
Tiirk Proletaryass
Kadrosu

W Tiirk Sanayiinin Hacmi

Tiirkiyede bugiine kadar dogru diiriist bir sanayi sa-
yumi yapilmadigindan, tesislerin ve isletmelerin tam sayi-
s1, ve dolayisiyla, sanayi geligmesini gosteren grafikier
yoktur. Elimizde olan rakamlar, bunun igin, ancak en
onemli noktalarda ayrintilari tahmini olan bir tablo vere-
bilmektedir.

Tiirkiyenin bag sanayi merkezlen Istanbul, izmir;
“Ankara, Zonguldak, Balya - Karaeddindir.

1927 senesinde Istanbul’da 140 igletme vardi: 19 un
degirmeni, 7 nebati yag fabrikasi, 17 dabbaghane, 2 kon-
serve fabrikasi, 6 yiin dokuma fabrikasi, 5 iplik fabrika-
s1, 7 tugla kiremit fabrikasi, 2 cimento fabrikasi, 1 ¢ini
fabrikasi, 9 mobilya fabrikasi, 9 kereste fabrikasi, 1 harp
sanayii fabrikasi, 1 sabun fabrikasi, 1 kimya maddeleri
fabrikasi, 1 sigara kagidi fabrikasi, 1 bira fabrikasi.

Izmir ilinde 180 sanayi tesebbiisii vardir: 43 zeytin-
yag1 fabrikasi, 27 un fabrikasi, 24 {iziim kurutma ve ig-
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feme fabrikasi, 15 sabun fabrikasi, 13 pamuklu mensu-
cat fabrikasi, 10 elektrik istasyonu, 8 sandik ve ambalaj
malzemesi fabrikasi, 4 makarna fabrikasi, 3 meyan ko-
kit fabrikast, 3 teknik ve mihaniki igler atdlyesi, 3 kereste
fabrikasi, 3 sekerleme fabrikasi, 3 mobilya fabrikasi.

Ankarada mevcut olanlar: barut - fisek fabrikasi,
tekstil fabrikasi, 6 kereste ve tahta igleri fabrikasi, tugla
ve kiremit fabrikalan, elektrik giicii istasyonu ve bir ta-
mirhane. ' ' .

Zonguldak ve Gerak bolgeleri: tagkomiirli ocaklar
merkezi. Taskomiiriiniin 1912 yilinda iiretimi 810.180
ton, 1923 senesinde 527.499 ton, 1926 yilinda (ingiliz
maden iscilerinin grev senesi) 950.000 ton.

Balya-Karaeddin, kursun ve giimily maden ocaklari
merkezidir. 1913 senesinde 13.976 ton, 1926 senesinde
6.168 ton kursun iiretildi. Sebebi, savas yillarinda ma-
den ocaklarmmn almanlar tarafindan yagma edilircesine
calistiriimasidir.

' Ulkede fazla sayida biiyiik igletme yok. Teknik ek-
seriyetle geridir. Fabrika ve atolyelerin isleri, sert halin-
de mal cikarma karakterini tagimiyor, sadece el emedi
ile calisan zanaatgilarin imalathanelerinde iiretilen mal-
larin biraz fazlasini teskil ediyor. '

Tekstil sanayii herseyden Snce hali dokur. 1913 se-
nesinde biitiin eski Tiirkiye’de hali. dokumasi kolunda
69.000 isci calistyordu. Ingiliz Dogu Halicilik Sirketi ya-
ninda (Sirketin sermayesi 10 milyon franktir) diger iglet-
meler daha ziyade atdlye niteligindedir. Pamuklu iplik
ile pamuklu dokuma sanayiinde ancak 50.000 ig vardi:
en fazla ig, sadece yabanci sermaye ile kurulu dokuma
fabrikasinda bulunuyor. Ipek sanayii daha ziyade aile tez-
gahlarina miinhasir kaliyor. Yunanhlarla yapilan savas
bu sanayie agir bir darbe indirdi. Savagtan Once Bursa’da
103 ipek iplikhanesi ve 5180 koza fabrikasi varken, 1921
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senesinde bu sayilar 16 iplikhane ve 912 koza imalat-
hanesine diisiiyor. Tekstil sanayii,. orduya, jandarmaya,
polis kuvvetlerine, askeri okullarda okuyanlara galisiyor,
yada hali sanayii icin iplik hazithyor. Tekstil isletmeleri-
nin hacmi normalden fazla biiyiik degildir: 20.057 teks-
til fabrikasinda ancak 35.316 isci caligiyor, yani ortalama
bir igletmeye iki is¢i... Bilyiik igletmelerin teknigi birbi-
rine hi¢ benzemez. Gayet modern, ileri teknikle kurulan,
Avrupa fabrikalarini andiran igletmeler yaninda, maki-
nelerinin yagi 75°ten fazla olan fabrikalar da vardir.

@ Maden Sanayii

Bir iki harp sanayii fabrikasi var ki, bunlar oldukga
biiyiik isletmeler sayilir. Her tiirli makine yurt digindan
ithal ediliyor. Tiirk maden sanayii tiirlii ufak maden es-
yasini yapar: pencere ve kapi icin madeni aksam, nal, ufak
tefek madeni kaplar v.s. Tamirhaneler gok sayidadir.

B Deri Sanayii

Biiyiik sayilan 41 fabrikada 1400 is¢i caligiyor. En
bilyiik sanayi igletmesinde 206 isci ¢alisiyor, digerleri or-
talama 30 isci calisnrmaktadir.

Teknigin gelismemis olusu, sermaye noksani, islet-
melerin ufak hacimlar;, maden igletmeleri harig, tiirk sa-
nayiinin karakteristigidir. Maden isletmeleri ekseriyetle
biiyilk yabanci igletmelerin isidir. Cesitli gapta 400 fabri-
ka (tescil edilmis olan 1.200 fabrikadan) kendini kurta-
ramiyor ve hiikiimetten yardim goriiyor (1924).

Tiirkiye’nin en biiyiik kapitalistleri, ~yabancilardar.
Biitiin maden isletmelerinden baska bir de demiryollari-
nin biiyitk bir kismt ve tarim iiriinlerini isleyen fabrika-
larm ¢ogu yabancilarin elindedir.
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Tiirkiye ‘milli ekonomisine 1.100 milyon frank ya-
banct sermaye yatirilmigtir, Sermayenin 450 milyonu al-
man, 350 milyonu fransiz, 200 milyonu ingiliz ve 100
milyonu diger iilkelerin sermayesidir,

Sanayiinin gelisme hizi nedir? Bu gelismenin hizi
anonim sirketlerin sayist ile de gosterilebilir. (Sinai ve
ticari igletmeler bir arada). /

Birinci Diinya Savast sonunda Tiirkiye’de 138 .ano-
nim sirket vardi. Daha sonraki senelerde kurulan sirket-
ler: '

\

1919 ......... 12 1923 ......... 11
1920 ......... 8 , 1924 ......... 42
1921 ......... 4 © 1925 ...l 50
1922 ......... 5 1926 ......... 26

Kurulan eski sirketlerin bazilart gok gegmeden da-
giliyordu, fakat bir ¢ok sirket, yine de, ya ticaret yada
sanayi igletmesi kurmayr beceriyordu.

Genellikle memleket eskisi gibi sermaye azlifindan
sikayetcidir. Mevcut sermaye ancak Onemsiz isletmelerin
kurulmasina yetiyor. Tasarlanan bir ¢ok tesebbiis realize
edilemiyor. Bu yakinlarda Ticaret Bakan1 Rahmi Bey bir
demecte, hiikiimetin tiirli madenin igletiimesi igin 400
imtiyaz hakki verdigini sdylemis, bu rakama maden ara-
masi icin verilen imtiyazlarin dahil olmadigini da belirt-
mistir. Buna ragmen, nedense, isletilen maden ocaklarmin
sayist 10°u gecmiyor.

«1925 senesinde memleket sanayiinin hlle ve mut-
lak gelismesi ugruna sarf edilen gayretler, 1926 senesin-
de hizini azaltmigtir. O tarihe kadar mevcut olan fabri-
ka igletmeleri iiretimlerini tam kapasite ile geﬁstirmis ol-
duklar: halde, yeni yeni tesebbiislerin kurulmasi fazla
ileri gidememis ve ufak tefek isletmelerin, dzellikle un de-
girmeni ile nebati yag imalathaneleri’nin kurulmasiyla ik-
tifa edilmigtir.»
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Biiyiik tesebbliisler arasinda kayda deger olanlar
sunlardir: 2 ¢imento fabrikasi, kibrit fabrikasi, 2 seker
fabrikas: (iki seker fabrikasinda topyekun 722 is¢i calig-
maktadir), 3 maden igletmesi (2 manganez ve biri linyit
komiirii), elektrik aksami hazirlayan fabrika, sabun fab-
rikalari, kereste fabrikast, un degirmeni ve bir kagit fab-
rikasi. 1920°den 1926 yihna kadar yeni kurulan fabri-
kalarin sermayesi, yani topyekun 39 igletmenin sermaye-
si 21 milyon veya en fazla senede 3 milyon liraya esitti.
Bu rakam cok diisiiktiir ve bu durum kargisinda Tiirki-
ye sanayiinin hizli gelismesi stz konusu olmaz. ileride de
biiyiik fabrika ve igletmelerin fazla sayida kurulmas: bize
biraz giipheli goriiniiyor.

W Tiirk Proletarya Kadrolart

Tiirkiye milli ekonomisinin ve sanayiinin karakteri,
Tiirk proletaryasint nasil etkiliyor?

1. Tiirkiye’de sehirde kurulmus agir sanayi yok gi-
bidir. Tiirk proletaryasmin merkez giicit nakliyat islerin-
de (limanlarda, demiryollarinda, nakil vasitalarinda, oto -~
kamyon nakliyesinde v.s.), biiyiikk sehirlerden uzak olan
maden isletmeleri ile hafif endiistride - besin maddeleri,
manifatura sanayii- v.s. ¢aligir. ) '

2. Tiirk sanayii heniiz geligmektedir. Geligme hizi
ancak son on, onbes sene iginde artti. Tiirk proletaryasi
da buna paralel olarak heniiz geng ve yenidir ve ¢ogun-
lukla koyle bagini koparmiyor.

Bu durum &zellikle biiyiik liman §eh1r1e11 disinda
gbze carpryor. Bilyiik liman sehirlerinde ise bir g¢ok isci,
—zenaat erbabi ile ufak bezirgan aileleri ¢ocuklari- hakiki
proleterlerdir. Bunlar miinhasiran aldiklari dcretlerle ge-
cinirler. Fakat bunlarin da biiyiik kism1 ¢ok kisa siire 6n-
ce proleter olmaga yiiz tuttu. Istanbul emekgisinin biiyiik
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bir kismi memur, kiigiik esnaf, iflas etmis ufak imalatha-
ne sahibi zenaat¢1 ve gocuklaridir. Hatta bu emekgilerin
bir kisminin orta tahsili dahi vardir.

Anadolu isgisi, ve 6zellikle maden is¢isi ile demiryol-
lart iggisi hakkinda L. S. Kolyadko sunlar yaziyor: «Bu
alcak gOniillli, smnirh sayida igci grubu heniiz kOy ve
tasra kasabalari halki arasinda dagimk bir halde yasar
ve onlarla kOkli baglari vardir. Bu grubun ancak ufak bir
kisminin yegane gegim kaynagt, aldign iicrettir. Ekserisi-
nin ya koylinde kendi evi, tarlasi, yada ufacik bir diik-
kani1 var; ve bunlar sanayi igletmelerine mevsim mevsim
gelip calisirlar.»

" Koylii elemam gehirlerde de var. Istanbulun bir ¢ok
hamali, liman igcisi, kayikgist kOylerden gelmis kimse-
lerdir. Bunlar arasinda, hatta uzak daglik bolgelerin koy-
liisii ~ kiirtler ve lazlar da - vardir, Bunlar bir iki sene
icin sehirlere iner, koyleri ile baglarim1 koparmaz. K&y~
Jerinden kasabalara veya sehirlere akin etmeleri, ya ver-
gi icin para toplamak zorunlufundan yada kendi ailele-
rinin para sikintisindandir. Bir iki sene ¢aligtiktan sonra
‘bu gegici iggiler koylerine donerler, bunlarin yerini kdy-
den gelen yeni arkadaglari tutar.

Zonguldak Tagkomiirii Isletmelerinde  17.000 isci
calistr. Bunlardan 7.000% daimi is¢i, 10.000’1 ise mevsim-
lik iscidir. Mevsimlik isci maden ocaklarinda 3 -4 ay ca-
lisir, senenin artakalan aylarinda tarim islerini yapar. Hal-
kin bir kismu komiirii kendisi kayiklarla tagr.

Proletaryanin kdye bagll kahgi, hem giicli hem de
zayif tarafidir. Tiirk proletaryas: koylilyii kendi etkisin-
de bulundurabildiginden, devrim halinde koyliiyii de ar-
kasindan gekebilir. Zayif tarafi ise, bir ¢ok iscinin heniiz
tam manast ile isci olmamasmdandu Bu is¢inin heniiz
kendi ufacik isletmesi vardir, bu halleri ile onlar yart pro-
leter, yani ufak isletme sahibidir.
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3. Tiirk sanayii ne de olsa biiyiiyiip gelisiyor, onunla

‘beraber Tiirk proletaryas: da biiyiiyor. Fakat tiirk burju-

vazisinin de aym: tempo ile gelistigini diisinmek, hataya
diismek olacaktir, Ekseri biiyiik isletmeler yabanci yati-
rimlarla kurulmus ve yabancilarin ellerindedir, bunun igin
Tiirk proletaryasimn potansiyeli tiirk burjuvazisinin gii-
ciinden cok cabuk gelisiyor.

4. Koylerdeki somiirii gelistiginden, kdylerde emek-
¢i kOyliiniin sirtindan geginen kOy burjuvazisi, yani aga-
lar, tefeciler ve bezirgan smifi gelisiyor, Koyliilerin ekse-
risi ya sefaletin kapisina dayanmis bir haldedir yada irgat
olarak zengin agalarin emrinde ¢alisiyor ve onlar da pro-
letarya saflarii dolduruyor. Koyliilerin hognutsuzlugu
proletaryanin igini ileride kolaylagtiracaktir.

5. Yabanci sermayenin yeni yeni gelismeye yiiz tu-
tan afir sanayi ile rekabet halinde olmasi, binlerce ufak
zenaat erbabini iflas ettiriyor. Bu rekabetten Ozellikle es-
naf ve zenaatgr g¢ekiyor. Onlarin gevrelerinde proletarya
politik miittefikini buldugu gibi, bu gevrelerden isci sini-
finin saflarma gecenler de olmaktadir. Tiirk iscisi ve ge-
nellikle iicretli emekle geginen kimselerin sayis1 ne kadar-
dir? Dogru sayilarimiz olmadig: igin, elimizde olan eksik,
bazen hakiki durumu tam gostermeyen tahmini sayiar
yardim ile ig¢i sayimini yapalim.,

A. Igletmie sanayi: Sanayi igletmelerinin is¢i sayist
(mihaniki tahrik giicii ve kira ile tutulan emek) tanim ve
maden ocaklan sekt6rleri harig, 60.000°dir.

B. Istihsal eden sanayi: Tas ve linyit kOmiirii, gii-
miis, kursun, manganez, bakir, lilletag:, tiirli taglar v.s.
45.000 isci. »

C. Tarim sektorii: (nebati yaglar, peynir imalatha-
neleri, kuru meyve hazirlama yerleri v.s.) 40.000.

D. Nakliyat: Demiryollar1 22.000, kamyon nak-
liye isleri 10.000 (Istanbulda), 6.000 (Tiirkiye’nin diger
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bolgelerinde). Liman is¢isi ve hammal 6,000, kayiketlar
3.000, hammal - isci olanlar- (Istanbulda bunlar da isci
sayihiyor) 3.000, Tiirk ticaret filosu gemicileri 3.500, se-
hir tasitlart (tramvay) 2.500. Toplam olarak 56.100 kisi-

E. Yapiarda ¢algan isciler (Ingaat iscisi):

Bu iscilerin bir kismi mevsimlik igcidir, diger kis-
minin (mesela demiryollar1 insaatinda) bagka gelirleri
yoktur. Demiryollart insaatinda, resmi kaynaklara gore,
20.000’e yakin is¢i ¢alisir. Diger yapilarda calisanlarin
sayilart belli degildir. En miitevazi bir say1 alalhm, 5.000
kisi olsunlar.

F. Tarnm proletaryast (irgathk):

Tiirkiye’de dort tiirlii irgat var,

Maraba - koyden kOye dolagan 1rgatlar. Bunlar
100.000°den fazladir ve bunlar daha ziyade biiyiik islet-
melerde (biiyiik toprak sahiplerine ait igletmelerde), Ana-
dolunun giiney ve bati bélgelerinde caligtr. Bu irgatlar
“toplam olarak bir kdyden bir kdye giderek i ararlar.

Ikincisi: mahsulii az, topragi miimbit olmayan ba-
z1 daglik bolgelerde biitiin kGy halk: irgatlik yapar. Hasat
zamant bu koyler Orgiitlenmis bir sekilde, basta sectikleri
mubhtarlarla’ kendi koylerini terk edip zengin toprak sa-
hiplerine 1rgat olurlar.

Uglinciisii: tek bagina calisan 1rgatlar,

Dordiinciisii: yart proleter olan irgatlar ki, bunlarmn
cllerinde kendi ufacik igletme kalintilai var, fakat bag
gelirleri yine irgatliktir, Umumiyetle Tiirkiye’de tarnim ig-
letmelerinde 800.000 isci irgat olarak galisir. Fakat ha-
kiki proleter - irgatlar, ancak maraba ve tek basina ga-
lisan 1rgatlar sayilabilir, bunlar da 200.000 kisidir.

G. Ticaret hizmetinde ¢aligan personel

Istanbul ticaret gevrelerinde galiganlarin sayisi, yeni
ve resmi sayimlarina gore, 90.000 kisidir (9 niifusa bir
kisi). Memleketin diger yerlerinde ticaret esasen &nem
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- tajimaz, bunun icin 100 niifusa 1 ticaret miistahdemini
hesap edelim. Yine de - 129.000 kigi, toplam olarak
219.000 miistahdemdir.

H. Devlet dairelerinde ¢aliganlar: Sgretmenler, tip
personeli memurlar vs. - 120.000 kisi.

1. Zenaat erbabi olan proletarya:

Hig kale alinmiyor. Halbuki zenaatgilarin imalatha-
nelerinde ¢aligan ¢irak ve yardumciar insafsizea somii-
riiliiyor. Bunlar sayt bakimindan fazla degildir, ciinkii
zenaat da ok defa aile isi oluyor. Yine de bu tiirli ze-
naat proletaryast 25.000’den az degildir.

J. Hizmetciler, kapicilar, ev hizmetcisi, kahveha-
ne, lokarita otel isgileri: Bu sefil, zavalli, her tiirlii haktan
mahrum proletarya sayist, Tiirkiye’de ¢ok fazladir. Yine
de tam ve dogru sayilar yoktur. Fakat bunlar Tiirkiye nii-
fusuna nisbeten, Carlik Rusyasi’ndaki nisbetten farksiz-
dir. Gergi Tiirkiye Rusya’dan bir az daba fakirdir. Fakat
bu tiirlii hizmetkar sayiwsi Tiirkiye’de daha az olamaz;
clinkii Tiirkiye’de biitiin emekgiler lokanta ve ashanelerde
yiyor ve istirahat zamanmm kahvelerde gegiriyor. Bunun
diginda da Tiirkiyede yakin zamanlara kadar hem keli-
menin tam manast ile (Yirminci asrin baginda Mekke’de
koleler carsist vardi), hem de kannfle edilmis bir sekilde
(kadinlar - harem cariyelerinin ¢ogu es olmaktan ziyade
ev hizmetcileri idi) kolelik vardi. Carlik Rusyasi’nda 50
niifusa bu tiirli hizmetgilerden bir kisi diiserdi, bu oran
Tiirkiye’de agagi yukart dynmidir, yani toplam olarak
273.000.

Demek oluyor ki, Tiirkiye’de bedenle calisan daimi
is¢i sanayi ve tagit endiistrisinde (A, B, C, D) toplanr
olarak 201.100 kisidir; yapt iscisi ve zenaat proletaryasi
ile (E, F) bunlar 251.000 kigidir; tarim proletaryasi ile
451.100 kigiye yiikseliyor; J grubu ile 724.100 Kisidir;
biitiin tarim proletaryast ile 1.324.100 kigidir. Tarim pro-
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letaryasi haric emekgiler, son grup da sayilmasa,
1.658.000°dir, yani Tiirkiye niifusunun 1/8%ni teskil edi-
yor,

Bu sayiar dikkatle ele alimmustir, fazla olmaktan
ziyade belki noksandir. Bu sayilar Dogu milletlerinin es-
ki ufak is sahibi hayatim siirdiiklerine dair kanaatin
yanlishgimi ortaya cikariyor. Kapitalizm yiizbinlerce insa-
ni proleter yapiyor, bu insanlari sémiirerek servet sahibi
oluyor. Ve bu somiiriilen insanlar, giin gelecek ki, Tiirki-
ye'de oldugu gibi, diinyanin biitiin diger iilkelerinde, ka-
pitalistlerin mezarim kazacaktir.

® Orgiitlii 1s¢ilerin Sayist

Tiirkiye’nin en biiyiik orgiitlerini sayahm.

Zonguldak’taki Maden Isgileri Birliginin 8.000 iiye-
si var. Tiitiin iscisinin dort birliginde 5.000 iiye kayithidir.
(Titiin iscisinin' sayis1 toplam 25.000 kisidir.) Demiryollar
iscileri dernekleri ve birlikleri: Dogu  demiryollarinda
2.000, Anadolu demiryollarinda 500, Izmir - Kasaba ha-
tinda 500, Adana - Nusaybin hattinda 800 isci Srgiitlen-
mis olup is¢i birligi iyesidir., Ankara’daki harp sanayit
iscisinden 800%#1 birlikte iiyedir. Bunun diginda Istan-
bul’da biiyiik is¢i Orgiitleri var. Tramvay igletmeleri isgisi
950 kisi, miistahdem ise 150 kisi; hamal 3.000 kisi (9.000
isciden), liman yiikleme iscisi 1.000 kisi (3.000 isciden),
soforler 3500 kisi (10.000 kisiden), firinct 2.000 kisi
dernek ve birliklerde Orgiitlenmis bulunmaktadir. Yani,
ortalama olarak, emekgilerin ii¢te biri Orgiitliidiic. Bunun
disinda bir siirii ufak tefek is¢i dernekleri var, bunlarm
gogu yardimlagma sandir gibi orgiitlerdir: dizgiciler 400
kigi, elektrik igletmelerinin miistahdemi 50 kigi, gemici
250 kisi, mezbaha iscisi 180 kisi, dokumact 600 - kisi.
Balya - Karaeddin madenleri iscileri de Orgiitliidiir.
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Tiirkiye’de toplam olarak 45 ila 50.000 isci tiirlii tipten
birlikler halinde Orgiitlenmigtir. Hi¢ Orgiitli olmayan ke-
sim tarim proletaryast; gayet zayif Orgiitlii olan alt tabaka
memurlari, ufak tefek tegebbiislerin miistahdem ve isgisi,
ev hizmetgileri vs. dir.

" W Igci Orgiitleri Tipleri

Birlik tipleri ¢cok degisiktir ve ¢ok defa igice gegmis
bir haldedir. Ornegin, yardimlagma dernegi tipinde bir
dernek, aynt zamanda bir girketin igindeki Orgiite bagl
olabiliyordu ve ayni zamanda kemalistlere bagh olanlar
da vardi. Iste bu durumu gz Oniinde bulundurarak, ‘Tiirk
birliklerini «tiplere» ayiriyoruz. Soyle ki:

1. Uretici ig¢i kitlesinin sinifsal birlikleri:

Bu birliklere Ankara’daki harp sanayii fabrikalar: ig-
cileri, Dogu Anadolu ve Adana - Nusaybin demiryollar:
iscileri, Balya - Karaeddin maden ocaklari isgileri, sofor-
leri, Madeni Egya Fabrikalarinda calisan isciler (Izmir)
ve Istanbul Tramvay Igletmeleri igcileri dahildir. Bu bir-
likler 10.000 isciyi topluyor. Gergek proletaryay: icine
alan bu Orgiitler say1 bakimindan az ise de, liyeleri tiirlii
miicadeleden gegmistir, tecriibe sahibidir. Yurdun biitiin
merkezlerine dagilmig olan bu oOrgiitler (Istanbul, Anka-
ra, Izmir Edirne) yine de iyi birer niive sayilir, ve bu nii-
veler attiklari sloganlar altinda tiirk isci hareketinin ger-
gek proleterlerini toplayabilir.

2. Burjuva partileri tarafindan &rgiitlenmis olan, bur-
juvalann etkisinde bulunan birlikler:

1924 senesinde mantarlar gibi tiireyen kemalist bir-
_likler, 60.000 isciyi topladilar. Fakat biitin bu orgiitler,
dogduklar: gibi, hemen dagilddar. Onlart ya hiikiimet da-
gitiyor, yada bunlar kendilifinden burjuva «Onderlerini»
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attyordu. Bugiin kemalist olan orgiitlerin .say1s1 pek fazla
sayllmaz. v :

Birkag aydinlar dernegi disinda, Gemiciler. Dernegi,
Zonguldak Maden Iscisi Birligi, Tramvay Kontrol6zleri ve
tist kademe miistahdemleri birlikleri vardir, Bu birlikler
genellikle «kumpanya» birlikleridir, yani hem isgiler, hem
de igverenler tarafindan bir arada kurulur. Omegin, Zon-"
guldak’ta, Birligin basinda birer isci ile miidiirlik delege-
si bulunuyor. Maden Ocaklarmmin umum miidiirii, aynr
zamanda bu birligin idare heyeti bagkanidir.

3, Kemalist rejimi benimseyen birlikler, Bunlarin
baginda cogu zaman ya satilmxs yada dalkavuk olan bag-
kanlar bulunur, bunlar kendi islerinde ¢ok Onemsiz bazi
ekonomik diizeltmelerle yetinir. Kapitalistletin «miisaade
ettikleri» sinirlari agmaz, uzlagtirict gériigmelerle sonuca
varmaga cahgirlar. Isciye yaltaklanarak yatigtrmaga ba-
karlar, anlagmazhklar: bastirirlar v.s. Nitelik olarak bunlar
reformcu, «mensevik» olan sendikalardir. Ozellikle kalifi-
ye isciyi icine alan bu gibi birlikler Grnegin Istanbul ve
Izmir Tiitiin Iscilerd Birligi, Liman Isgileri Birligi, Dizgi-
ciler ve Matbaa Iscileri Birligi’dir. Bu birliklerin bazilarin-
da, Omegin Tiitiinciiler Birlifi’nde yine de devrimci bir
niive yok degildir. Hayat miicadelesi, giinler gegtikce, is-
¢iye, reformcu Onderlerinin korkakligini, ‘yalanciligini ve
satilmighklarini gsteriyor.

‘4. Yan kooperatif halinde olan, yardimlagma dernegi
tipinde birlikler-

Bu birlikler ve dernekler, igverenlerle hiikiimete kar-
st gelmez, iscilerin durumlarinin 1slah edilmesi igin car-
pismaz, miicadele etmez; bunlar sadece kredi verir, toptan
erzak alir ve bu gibi ufak yararhklarla iktifa eder. Bunlar
gligsiiz, wfacik demncklerdir, takibattan korkarlar, clinkii
kanun yalmz hayir igleri ile ugrasan biriklere miisaade
eder. - L :
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5. Ufak imalathane sahibi ve zenaatgr tlipinde koo-
peratif birlikleri:

Eskiden ufak zenaat erbabi olanlarin igkolu &rgiit-.
leri (mavnacilar, ylikleyiciler, hamallar, kayik¢ilar, sa-
kalar v.s.), iskolu inhisarina sahipti: yani yalmz bu yuka-
rida sayilan zenaat birlikleri (foncalar)nin iiyeleri kayiket,
hamal v.s. olabilirdi; Bu durum zenaatgilar icin ¢ok elve-
rigli idi. Isleri coktu, buna gore de kazanglan iyi idi. Bir
hamal giinde rahatca 10 lira kazanabiliyordu. Kald: ki,
«icrai zenaat hakki babadan opula kaliyordu; lonca iiyesi
Sldiikten sonra ailesinden hicbiri yerini tutmak istemiyorsa,
ailesi bu hakk: bagkasina satabiliyordu». 1924 senesi ha-
ziran aymda biitin bu liman iscilerinin bagimsiz Orgiit-
leri dagitildi. Yeni Orglitlerin yalmiz haywr maksad: ile
kurulmasma miisaade ediliyordu, ve bunlar hiikiimetin
kontrolii altinda idi. Az zaman sonra Liman Isgileri Inhi- |
sar1 adinda bir birlik kuruldu ve biitiin «tek bagina ¢ali-
san» zenaatgt bu sirketin isgisi oluverdi. Simdi bunlar ya
Sirkete kazanglarinin bir yiizdesini 6demek zorundadir
yada kazang yerine bir iicret alirlar. Bununla beraber, ka-
yikcilar - kayik sahibi, arabacilar - araba ve at sahibi
kaldilar., Yaptiklar iste kendi alet ve araglarmi kullanan
yart proleter olan isgiler, simdi tekrar kendi birliklerini
kuruyor. Bu birlikler sendikalara benziyor, hatta bazilari
oldukca devrimcidir. ‘

Bazt isci birlikleri, bir kag yardimlagma sapdigmin
birligi oluyor, mesela Zonguldak Birligi gibi. Sandiklarin
idarecileri igci ile isverenlerle birlikte se¢im yolu ile ata-
ntyor. Sandiklarin galismast icin lazim olan para, igciler-
den ige gelmedikleri giinler icin kesilen cezalardan topla-
niyor. Ayrica iicretlerden kesilen %1 iiyelik aidat1 ve ay-
nt miktarda kapitalistlerin yatirdiklart paralardan meyda-
na geliyor.

Liman isgileri 8rgiitleri icinde bir de artel yada hems«
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sehriler birligi olabiliyor. Bunlar her zaman kendi arala-
rinda veyahut birlige baglt olmuyor, hatta bazan birbiriyle
yarigtiyor. Hemsehriler birlikleri birinci derecede kdyler-
den gelenleri Orgiitlitlyor. Bu birlikler kendi hemgehrilerine
is buluyor ve hemsehrilerinden biri kdyiine doniince onun
yerine yine kendi hemsgehrilerinden bagka bir arkadag: ta-
yin ediyorlar. Boylece bu «Hemgehriler Birlikleri» koyle-
rine ¢ok siki baglarla baghi kaliyor. Bu arteller <reislers
tarafindan idare ediliyor. Dogrudan dogruya veya dolayh
olarak hiikiimetin kontrolii altindadirlar. Reis kendine
artelin biitlin kazancinin yarisim ayirir, arta kalani di-
ger arkadaglar arasinda paylagtirir,






Y. Rozaliyev

27 Mayis sonrasi
kapitalist gelisme
ve sinif miicadeleleri

Tiirkgesi:
M. ANIBAL






Giris

Tiirkiye’nin geligen burjuva toplumunda sosyo<eko-
nomik gelismeler derinlesmekte ve keskinlesmektedir. Ul-
kedeki ekonomik - politik gelisme c¢izgisi, Tiirk halkini,
gelecepini ciddi ciddi diigtinmeye sevketmistir. Kapitalizm
emekei yifinlarin sefaletini ve gektii eziyeti gittikce ar-
tirmakta ve emeke¢i yigmnlar, politik goriisleri ne olursa
olsun, somiiriicii simflarin temsilcilerinin verdikleri biiyiik
sozlere ragmen iilkenin sosyo-ekonomik ve politik celis-
melerini yokedemeyeceklerine, iilkeyi iginde bulundugu
ekonomik gerilikten kurtaramayacaklarmna gittikce daha
fazla inanmaktadirlar. 27 Mayis 1960 Devrimi'nden bu
yana Tiirkiye’de simif Iqucadele51 hizla artmigtir. Bu mii-
cadelenin gidisi i¢inde biitiin smf ve tabakalar yerlerini
ve gelecekle ilgili tutumlarin: belirtmeye zorlanmuslardir.

Bugiin Tiirkiye’de, ekonomik ve politik hayatin tii-
miinii gittikge keskinlegen emek - sermaye gelismesi ve
gittikce hizlanan burjuvazi - proletarya miicadelesi belir-
ler. Son 2-3 yilda, isci hareketlerinde ileriye dogru biiyiik
admlar atilmistir, Bugiiniin Tiirkiye’sinde proletaryanin
gelisen miicadelesi gok Onemli bir olgudur, Is¢i sorunun-
da, Tiirk burjuvazisinin tutumu da ¢ok Snemli degisiklik-
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lere ugrammgtir. Amerika ve Bati Avrupa iilkelerinden
ince aldatma yontemleri alan Tiirk burjuvazisi, emekgilere.
kargt daha kivrak ve demagojik bir politika kullanmaya
baglamigtir. Fakat bu politika her gegen giin biraz daha
sonugsuz kalmaktadir. Mevcut durumun bir ozelligi, ik-
tidar partisinin biitiinliigiiniin gittikge artan bir boliinme
gostermesidir. Tiirkiye’de olugmaya baglayan biiyiik ser-
maye ve tekellerin temsilcileri emperyalizmle siki bir ig-
birligi igin kavga verirken, daha «sert» gerici bir politika
giitmeye calisirken ve sik sik maceracilik egilimi gosterir-
ken, burjuvazinin diger tabalakarmnin temsilcileri de te-
reddiit ve kararsizlik gostermekte, bu durumdan kurtul-
mak icin siirekli olarak bir ¢ikig yolu aramaktadirlar.
Bugiinkii Tiirkiye’de kii¢iik burjuva aydinlarinmn, koyliilii-
giin, zanaatkarlarin, sehir ve kdy yari - proleterlerinin ileri
stirdiigii proleter olmayan sosyalizm (nonproletarian soci-
alism) diisiincelerinin yayilmasi bir raslanti degildir. Ege-
men cevrelerin temsilcileri bile, bugiinkii Tiirkiye’de sos-
yalist diigiincelerin Snlenemeyecegini agikca kabul etmek-
tedirler.’V Tiirkiye’de biiyiik sermaye temsilcileri~ ki bun-
lar son zamanlara kadar sosyalizmin hirsh diismaniydilar
- bugiin, biiyiik sermaye faaliyetlerinin «sosyalist karakte-
ri»ni ispatlama yolunda, «&zel tesebbiis ve sosyalizm»
hakkinda yazilar yazmaktadirlar) Soygunculuklarint
sosyalist ifade bigimiyle gizlemeye caligmakta, hatta en
kotiisti, Ingiltere’deki Is¢i Partililerin tutumlarim ornek
gostererek «sosyalizmin, kapitalizmin cikarlartyla celisme-
digini» ispatlamaya calismaktadirlar.®

(1) Adalet Bakam Irfan Baranin Mart 1965’deki basm
toplantis1 konugmasindan (Milliyet, 16 Mart 1965).

(2} Nejat XEczacibasi, «0Ozel Tesebbiis ve = Seosyalizmy,
iktisadi Yiiriiylis, 80 Nisan 1964, Sayr 432, s. 13, 14
ve 18. «Tiirkiye Sosyalizmi» meselesi su makalede
incelenmistir: E. Yu. Gasanova, «New. Trends in the
Social Thought of Turkey», Narody Azii i Afriki,
(Asya ve Afrika Halklan) Say1: 1, 1965, s. 26.34.
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Devrim ©ncesi yillarindaki ekonomik ve politik ge-
lismenin tahlili, ¢elismenin yalnizca burjuvazi ve proletar-
ya arasinda de§il, ayn1 zamanda milli burjuvazinin gesitli
tabakalar1 arasinda da keskinlestigini ortaya koyar. Bugii-
niin Tiirkiye’sinde gelisen kapitalizmin 6zelliklerinden bi-
i - emperyalist tekellerin giiclii etkisine maruz kalmus
“bu geri kalmug tarim iilkesinde, tekelci sermaye temsilcile-
rinin ince bir tabakasmin hizla olusumunun - giin geg-
tikce aciga cikmasidir. Ve bu olay somiiriicii smiflarla,
bu sinifin tabakalart arasindaki celismenin keskinlesme-
siyle sonuglanmaktadr,

«Tiirkiye’de kapitalizmin geligmesiyle yavag yavag
sermaye birikiminin olustugunu ve Tiirk tekelleri denile-
bilecek biiyiik sermaye ortaklarinin ortaya ¢ikigini goriiyo-
ruz. Biiylik burjuvazinin dar bir kesimi, emek¢i yigmiar
en zalim bir sekilde sOmiirmekte ve ayni zamanda, kiigiik
ve orta burjuvazinin ¢ikarlarina da tecaviiz etmektedir.
Bugiin iilkemizde, yabanci tekelci sermayeye siki sikiya
bagh olan ve sayica fazla olmayan biiyiik burjuvazi ile
orta ve kiiclik milli burjuvazi arasinda keskin bir celis-
menin varlifindan s6z etmek igin yeterli neden vardir.
Biiylik burjuvazi ilkedeki biitiin kalkinma c¢abalarinm kar-
sisna dikilmekte ve her tiirli reforma kostek olmakta-
dir.»@® ‘

Tiirkiye’nin egemen partisindeki gelismeler, parti ici
catigmada somut bir bigimde yansimaktadir. Fakat parti-
ler arasindaki anlagmazliklar, kavgalar, cesitli saldirilar
ve miicadele yGntemleri, siyasi tartigmalarin temel nede-
nini gizleyemez. Bugiinkii Tiirkiye’de tekelci burjuvazi
haline doniisen biiyiik burjuva temsilcileriyle kiiciik, orta

3) Yakup Demir, Halis Okan, «Turkey: Routes of De-
velopment», Problemy Mira i Sotslalizma (Bars ve
Sosyalizm Sorunlari), Sayi: 5, 1965, s. 72.
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ve tekelci olmayan bir kisim bilyiik burjuvazi arasindaki .
iktidar miicadelesi hizla gelismektedir.

Tiirkiye’'nin ekonomik ve politik durumunun su ya-
da bu gekilde ¢ok ciddi bir sorun oldugunu kabul etme-
yecek bir politikaci, iktisatg1 yada gazeteci bulmak zor-
dur. Forum Dergisi, «Tiirkiye, tarihinin ¢ok kritik bir do-
nemini yagamaktadir,» demektedir. «Tiirkiye, dis politi-
kasini bir kere daha gozden gecirmelidir... Ulke ¢ok cid-
di ekonomik zorluklarla kars1 kargiyadir...»® Is gevrelc-
rinin yaym orgami olan Iktisadi Yiiriiyiis de Tiirkiye’nin
«ekonomik ve siyasi bir buhranmin arifesinde» oldugunu
kabul etmektedir.’” Bagka bir gazete de sOyle demektedir:
«Tiirkiye’de tehlikeli ve siirekli ekonomik, politik ve bun-
larin sonucu olarak sosyal bir kriz goriilmektedir.»® Ba-
ade Komisyonunun goriisiine gore”, Tiirkiye en azindan
gelecek 5-10 yil iginde ekonomisini dengeleyemeyecek-
tir.®

Bir¢ok Amerikan, Bati Almanya ve Ingiliz gazetele-
ri ve dergileri, Tiirkiye’nin bu buhranli durumundan agik-
ca s0z etmektedirler. ' \

Tiirkiye’nin bozuk ekonomik durumu birgok ger-
cekte goriilebilir: 1963 Egyliiliinden 1964 Eyliiline kadar
%19,9 artan ve 21.380 milyon liray1 bulan® ve devlet

) Forum, Sayi: 242, 1 Nisam 1964, s. 6.
(5) . Iktisadi Yiiriiylsg, Sayi: 393, 1961, s. 4.

(6) Cemil Sait Barlas, «Buhran Sebebi», Karinca, Ocak
1065, 8. 28.

(7} Profestr Baade, cesitli zamanlarda 'Tiirkiye Cumhu-
riyeti Hiikiimeti’nin ¢agrisiyla iilkenin ekonomik du-
rumunu aragtomig, Tiirkiye ekonomisinde uzman
olarak 6nemli bir yeri olan Bat: Alma.nyah bir eko-
nomisttir.

(8 Tiirkiye Iktisat ‘Gazetesl, 5 Ocak 1961.

9 «1964 Yilinda Tiirkiye’de Umumi Iktisadi Durumy,
Tiirkiye i3 Bankast AS — Genel Midiirlik, Ankara,
1965, s. 12.
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biitgesinin 1,5 mislinj agan devlet .borglaflnda‘-1°’; 1963°de
900 milyon lira", 1964’de 139 milyon lira olan devlet biit-
gesi agiginda‘™?; dig ticaretteki dev acikta (1962, 63 ve
64 de yillik dis ticaret agig1 227.8 milyon dinard1)"?; en-
flasyonda;!¥ endiistrinin baz1 dallarindaki isletmelerdeki dii-
siik kapasite caligmada®®; en Snemli tiiketim maddele-
rindeki fiyat artiginda®®; bityiik bir igsizler ordusunun or-
tada kalmasinda®?; niifusun yasama standardinin diigiik
olmasinda®®; vb.

Herkes miittefiktir ki, Tiirkiye’deki siyasi ve ekono-
mik buhranlar, filkenin askeri bloklara ve silahlanma ya-

(10) pMaliye Bakanhgr’'min ifadesine goére, Tirkiye Kon-
sorsiyum’dan yilda 187 milyon dolar yardim alirken,
yzlmzca borglarimi édemek icin yilda 140 milyon
dolar harcamak zorundadir., (Middle East Economie
Digest, Vol VIII, No. 8, 21 February 1964, page 94)

1) Quarterly: Economic Review, Turkey (Economic
Review of = Turkey), No, 49, London, March 1964,
page 3.

(12) 1965 Tirkiye Yiligi, Ankara, 1965, s. 202,

13) Turkiye Ticaret Odalari, Sanayi Odalar1 ve Ticaret
Borsalar1 Birligi, Iktisadi Rapor, Ankara, 1965, s.
164,

(14) Yalmz 1963-1964 doneminde piyasadaki para 4.926
milyon T.L./ndan 5.886 milyon T.L./na Yiikseldi.
(Iktisadi Rapor, 1965, s. 85) )

(15} «Kritik Sektir Aragtirmalar: Grup Caligmalariy,
Planlama, Cilt 1, Ankara, 1964, s. 37.

16) Resmi kaynaklara gire, hayat endeksi 1962 ve 1964
Ocak aylar1 arasinda  240’tan 271’e ylkseldi
(1953=100). («1964 Yihinda Tiirkiye’de Umumi Ik-
tisadi Durum», Ankara, 1965, s. 21.)

17} Resmi kayitlar Tiirkiye’de her yil 600.600 issizin ol-
dugunu séyler. Onbinlerce Tiirk iscisi disarida is
aramaktadir. (Rabochiy Klass Stran Azii i Afriki
(Asya ve Afrika iilkelerinin isci simfi), Moskova,
1964, s. 221.) ‘

(18) Tamnmis Tiirk ekonomisti Haluk Cillov’un ifade-
sine gore, Avrupa’da en diigiikk kigi basmna diigen
milli gelir Tiirkiye’nindir. 1962’'de Kkisi basma dii-
gery ortalama milli gelir Ingiltere’de 1.276, Fransa'-
da 1.148, Italya’da 545, Ispanya’da 300 dolar iken,
Tirkiye’de 210 dolardir. (Haluk Cillov, Tiirkiye
Ekonomisi, istanbu, 1965, s. 118.)
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rigina katilmasinin, iilkede emperyalist tekellerin yayil-
masinin, toprak sorununu ¢ozmedeki kararsizhfin ve
Tiirk hiikiimetlerinin isci ve koylii aleyhtar: politikalari-
nin, vb., sonucudur. Fakat bizim goriisiimiize gore bunlar
yalniz nedenler degil, ayn1 zamanda Tiirk halkinmn sefa-
letinin daha ©nemli bir nedeninin sonuglaridir ve temel
neden iste budur. Bu temel nedeni agiklamak igin bu du-
rumda sorulmasi yerinde olan tek soruya, yalnizca Tiit-
- kiye’deki kriz kimin isine yartyor, sorusuna, cevap ver- .
mekle yetinmeyip, Tiitk toplumundaki sosyo-ekonomik
dalgalanmalarin ana yoniinii tayin etmemiz ve iilkedeki si-
mif miicadelesinin gelisme cizgisini ortaya koymamiz ge-
rekir. '

Aslinda, Lenin’in de ortaya koydugu gibi, bugiiniin
Tiirkiye’sinin ekonomi ve politika'sml incelemede temel
sorun ‘budur; «Bger, toplumsal faaliyetin, hangi alaninda
olursa olsun, bir adim atmak istiyorsak, toplumun sosyal
yapisimin ve hiikiimetinin degisiklerle belirlendigi iyice
anlagilmalidir. Bakig acilari  sorunu bu degisikliklerin
acikga ortaya konmasina dayanir ve bizim bundan anladi-
gimiz muhakkak ki, hi¢ bir kimsenin yapamayacag! tahmin-
ler degil, fakat ekonomik ve politik gelismenin ana egilim-
leridir ki bu egilimlerin sonuglari filkemizin yakin gelece-
gini tayin edecektir...»!”

Okuyucularmmzin dikkatine, Tiirkiye’deki sosyal ya-
p ve iktidar degisiklifinin ana egilimlerine ayrilmig bir
eser sunuyoruz, Burada Tiirk burjuvazisinin (6zellikle ge-
hir burjuvazisinin), proletaryanin yapisi ve bugiinkii do-
nemdeki smif miicadelesi tahlil edilmektedir. Yazar su go-
revleri iistlenmigtir: Tiirkiye’nin yakm tarihinde oldukca
Gnemli bir yer tutan ve simf tahlili gerektiren 1960 Dev-

(19 V. I. Lenin, «On the Social Structure of Power
Prospects and Liquidationism», Polnoye Sobraniye
Sochineniy, (Biitiin Eserler Cilt: 20, s. 186).




® 93 ©

rimini hazirlayan sosyo - ekonomik 6n kogullar1 tanimla-
mak; siyasi partilerin sinif yapisim ortaya koymak ve
Devrim sonrasi politik giicler dengesinin degisikliklerini a-
ciklamak; Tiirkiye burjuvazisi ve proletaryasinin baglica ¢1-
karlarimi ve karsihkli durumlarmi gostermek; yerlerini
saglamlagtirma yolunda burjuvazinin bazi tabakalarinm
verdigi miicadelenin yontemi hakkinda séz etmek; mii-
- cadelenin bugiinkii asamasinda is¢i hareketlerinin konu-
munu ve Onemini belirtmek.

Kitabin kronolojik catisi, anti- demokratik Bayar -
. Menderes rejiminin 1960 Devrimiyle yikildig1 tarihten, A-
dalet Partisinin Ekim 1965°de iktidara gegmesine kadar
gecen zamani kapsamaktadir. Bu donemin segilmesi, ya-
kin gecmisteki giiriiltiilii gelismelerin simfsal tahlilinin ya-
pilmasinin gok temel ve acil bir zorunluluk olmasindan
dogmustur. Yazar, eseriyle okuyucularm Tirkiye’nin giin-
liik gerceklerini daha iyi anliyacaklarmi ve - Tiirkiye’nin
karmagsik ve ¢ogunlukla celismeli olgularla dolu olan sos-
yo - ekonomik ve politik hayatinda yollarni bulacaklarini
ummaktadir,



27 Mayis 1960 Devriminin
Mahiyeti, Yeni Hiikiimetin
Biiyiik Sermayeye Karsi Politikast

Mayss 1960 Devrimi iizerinden zaman gectikge, bu
olaym, yalmzca politik iktidar kavgasi olmayip (bu poli-
tik gruplar miicadelesinin yok oldugu anlamina gelmez),
fakat Tiirkiye’deki ciddi sosyo-ekonomik degigmelerin so-
nucu oldugu daha agiklikla ortaya gikiyor.

Savas sonrasi yillart, genel olarak Tiirkiye kapitaliz-
minin artan bir hizla gelistigi ve 6zel olarak da biiyiik mil-
li sermayenin etki alaninin genigledigi ve durumunun sag-
lamlagtigr yillardir. Ulkedeki politik giiciin biiyiik sermaye
ve en biiylik toprak sahiplerinin temsilcilerinin elinde bu-
lindugu Demokrat Parti yonetimi yillarinda, biiyiik ser-
mayenin durumunu saglamlagtirmasi o derece hizlanmig
ve yaygmlasmist: ki, milli tekellerin yavas yavag olustugu
artik acitkga goriililyordu. Bu. siireg ayrlntlfarlyla daha
once ele alindigindan, bu soruna burada tekrar egilmeyi
gerekli gormiiyoruz.!) Yalmz sunu sSylemekle yetinece-
giz: Tiirkiye’de bilyiik sermayenin gelisimi, etkime alani-

() Y. N. Rozaliyev, Osobennosti Razvitiya Kapitaliz.

ma v. Turtsii (Tirkiye’de Kapitalist Gelisimin Ozel-
likleri), Moskova, 1962,
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o geniglemesi, durumunu saglamlastirmasi,  yerlesmesi
ve mahalli sirketlerin giderek tekellesmesi Devrim Sncesi
ekonomik hayatn en 6nemli Szellikleridir.

Bilyiijk sermayenin durumunu saglamlagtirmasi; mil-
li ¢ikarlara ragmen emperyalizm ile igbirligine gabalama-
s1; sanayi, tarim ve ticaret alanlarinda geri kalmis kapi-
talizm bigimlerinin barindigs, sehir ve kdy kiiciik burjuva-
zisinin cok gesitli ve sayica kabarik oldugu geri kalmig bir
tilkede, milli tekellerin ortaya cikmasi; yalnizca isgi simifi
ve burjuvazinin biitiinii arasinda degil, milli burjuvazinin
gesitli tabakalari arasinda bile karigik ve keskin geligme-
lerin dogmasina yolagti. Iste bu 6zel durum, ekonomik
geri kalmisligin hiikiim siirdiigii iilkenin i¢ politikasinda
sert ve siirekli bir gerginlik yaratmaktadir.

Soylediklerimizin 1s1ginda 1960 Devrimi, milli bur-
juvazinin cesitli tabakalari arasindaki celigkilerin keskin-
lesmesinin agik bir ifadesidir. Devrim, Tiirk halkinm, ya-
nj proletarya, orta ve kii¢iik burjuvazinin (kdyliiliikk dahil)
onemli bir kesiminin, tekellegen ve emperyalizmin igbirlik-
¢isi haline gelen biiylik sermayenin artan baskist ve para-
zitligi karsisinda gittikce bilyiiyen huzursuzlugunu yansi-
tir.  1960’da basa gelen Milli Birlik Komitesi’nin (MBK)
devrimden hemen sonra kargtlagtigi temel sorunlar, bii-
yiik sermayenin ve tekellerin faaliyetlerini sinirlamak ve
politik etkilerini zayiflatmak olmustur. Hiikiimetin politi-
kasi1 «Kemal Atatiirk’tin ¢izgisine doniig» slogantyla yii-
riitliimeye baglanmstir, Bu politika, kiiciik, orta ve hatta
belli bir kesimiyle biiyilk burjuvazinin, milli tekellere ve
emperyalizme yolagan biiylik sermayenin baskisini pek du-
yurmadifi ve burjuvazinin bu tabakalar: icin objektif eko-
nomik siireg icinde gelismelerini baltalamayan savag On-
cesi yillaria donii 6zlemlerini yansitiyordu.®

2) Boza Tirk ysazarlam Kemalizmin kitctik ve orta bur-
juvezinin yada «orta tobakalarsin ideolojist oldugu-
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Bir «Associated Presss muhabirinin 1960 Eyliiliinde
Ankara’dan bildirdigine gore, yeni hiikiimetin ileri gelen-
leri bazi endiistri ve ticaret kollarinda «kirm kisitlanma-
st», «devletin ekonomiye yapict miidahalesi», «zel tegeb-
biis i¢in genis faaliyet alanlar1 agilmasi», «adil bir vergi
sisteminin getirilmesi» ve «toprak reformunun yapilma-
s1» gibi konulari kapsayan bir program hazirlamaya ca-
listyorlardi, MBK iiyelerinden Albay Sami Kiigiik, «Esas
amacimiz K. Atatiirk’iin ilkelerine donmektir.»  diyor-
du.® '

MBK’nin ekonomi ile ilgili ilk karari, yeniden tan-
zim edilene kadar biitiin banka islemelerinin durdurulma-

nu acikhkla kabul etmislerdir. Tiirk yazarlarmdan
Ali Kenan Tirkiye’deki devletcilik tizerine yazdig
bir makalede, Kemalizmin ideologlarindan Tekin
Alp’in yazdiklarma dayanarak, «Mustafa Kemal re-
Jjimi orta burjuvaziye dayanmakta ve buyilk burju-
vaziye karsi cilimaktadir,» demistir. Bu yazara go-
re «orta tabaka» 1947ye kadar Tirk ekonomisine
onciiliik etmistir. (A. Kenan, «Devletcilik Uzeriney,
Forum, Sayr: 158, 1 Kasim 1960, s. 12), Fakat yine
de, bugiin Kemalizmin sloganlarimin cesgitli siyasi
kiimeler ve orgiitler tarafindan kendi goriis ve amag-
larm gizlemek icin kullamldig1 gercegini de gozdenm
kacirmamak gerekir. Bu da 20 yy. anti-emperyalist
hareketin onciisiit olan K. AtatirkK’'im goriislerinin
Thirkiye’deki biiylik Kkitlelere yayilmis bulunmasin.
dan ve Kemalizmin en temel Ggelerinden olan milli-
yotciligin buglinkii Tirkiye’de biitiin burjuva alaom.
lar: ve partileri icin bir ideolojik silah olmasmdan
gelmektedir.

MBK iktidara gectikten sonra kendi tiyeleri arasinda
ic ve dig politika konularinda anlagmazhk bagladi.
Iki subay kiimesi olustu: Tiirkeg'im bas1  cektigi,
koklii degisiklikler isteyen «geng¢ subaylar» kiimesi,
ve «demokrasi» yolunda cok dikkatli adimlarm atil-
mast gerektigini styleyen Giirsel . Madanoglu kii-
mesi, ki bunlar ordunun denetimi altinda yapilan se-
cimlerden sonra cekilmeyi oweriyorlardi. Bu anlas-
mazhk MBK Tiirkes grubunun maglubiyeti ve 13
Kasim 1960’daki tasfiyeleri ile sonuclandi; bu olay
bityt:tk sermayenin Tiirk hitkiimeti iizerindeki etkisi-
nin yefunlagsmasim kolaylagtirdi ve hizlandirdr

.(3

~
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siydi. Bankalar ordunun nezaretine birakild1 ve kimsenin
girmesine izin verilmedi (7 sayili Teblig).®? Yani, yeni hii-
kiimetin ilk karar1 Tiirkiye’deki biitiin banka faaliyetleri-
ni felce ugratiyordu. 30 Mayis 1960°da MBK’nin 6zel bir
karariyla bankalarin, yalnizca vadesi gelen resmi 6deme-
lere bakmasma izin veriliyordu. Bu karar, mevduatlarin
gekilmesini, yurt i¢i yada yurt disina mevduat transferini
ve kredi islemlerini yasaklamay: tekrarltyordu.®

10 Haziran 1960’da MBK, T. C. Ziraat Bankasi’nin
hesaplarini teftis’® ve 16 Haziranda banka islemlerinin
MBK temsilcileri tarafindan yiiriitiilmesini ongbren bir
karar cikarttr,®

24 Haziranda, yeni hiikiimet «Ticaret Odalar1,» «Sa-
nayi Odalart» ve «Ticaret Borsalari» Kanunu’ndaki de-
gismelerle ilgili bir karar yaymladi, Degismenin temeli yo-
netim kurulu tiyelerinin segiminin daha demokratik olma-
st ve yonetim kurullarinda kiigiik ve orta sermaye sahiple-
rinin ve tiiccarlarin temsil edilmesiydi. MBK, eski «oda-
larin» kapandigini ve yenilerinin secilecegini ilan etti.®
Temmuz ayinda, 1958’de Tiirkiye ekonomisini istikrara
kavugturmak igin kurulmus bulunan Kredi Tanzim Komi-:
tesi’'nin iiyelerinin degistirilmesi ve faaliyetlerinin yeniden
diizenlenmesi iizerine bir karar yaymladi.®

Ayni zamanda, biitiin bu kararlara bagh olarak MBK,
biiyiik sermaye sirketlerine ve devlet tesekkiillerine kendi
ozel temsilcilerini atadi. Devlet ve yart devlet tesekkiileri-
nin yénetim kurullari yeniden gdzden gegirildi ve iiyeleri
yeterince azaltildi.

15 Temmuz 1960°da 23 No. lu gecici kanun gere-

() T. C. Resmi Gazete, 30 Mayis 1860.

(51 ibid. .

(6) T.C. Resmi Gazete, 10 Haziran 1960,

() T.C. Resmi Gazete, 16 Temmuz 1960,
) T.C. Resmi Gazete, 16 Haziran 1960. .
(9) T.C. Resmi Gazete, 16 Temmuz 19G60.
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gince biitiin devlet tesekkiillerinin idaresi merkezilestiril-
di ve yeni hiikiimetin denetimi altina girdi. Ayn1 zamanda
devlet tesekkiillerini teftig igin talimatnameler yayinlandi,®
29 Apgustos’ta, 23 No.’lu kanuna yapilan ek ile, devlet ve
yart devlet tesekkiilleri tanimlandi, devlet tesekkiillerinin
yapisi, yonetim kurullarimn iiyelik segimleri ve atanmalar
hakkindaki yontemler agiklandi ve yiikiimliiliikleri belirtil-
di. Yeni kanun, devlet tegekkiillerinin sorumluluklarini be-
lirtmesi ve hiikiimetin bunlar1 tiimiiyle diizeltme istegini
aciklamasi yoniinden aymi zamanda oldukca kesindi.!?

Ote yandan, bazi biiyiik anonim sirketler (Srnegin,
kiigiik hisse' sahiplerinin ve mevduat sahiplerinin paralari-
n1 biriktirdigi Yap1 ve Kredi Bankasi) yeniden diizenlen-~
di.o»

MBK’nin 6nemli bir ekonomik kisitlamasi, gerek dev-
let sektdrii, gerekse Ozel sektorde endiistri tesislerinin ya-
pimint durdurmak seklinde oldu. Devlet sektoriinde kuru-
. lug halindeki 1,153 endiistri yatinmmdan yalmzca 665
tanesinin yapimina devam edilmesine ve 1960 yilinda bu
i icin Onceki 3,2 milyar liradan 2,5 defa daha az olan
1,4 milyar liranin harcanmasina karar verildi.¥ Bu karar,
 biitiin faaliyeti devlet tesekkiilleriyle i¢ ice girmis olan bii-
yiik ozel sermayeyi de etkiledi. Bazi kararlar tamamen
Tiirkiye’deki belli tekelleri hedef almusti. Boylece, «Da-~
migmanlar Komitesinin» tavsiyesine dayanarak MBK, «Tir-
kiye Seker Fabrikalar1 Sirketi» ve «Tiirkiye Cimento Sa-
nayi Sirketi» tarafindan yapturilan iki seker fabrikasi ile
fic cimento fabrikasmin yapimint durduran bir karar al-
dL 1960 Haziraninda MBK, ozel bir karariyla geker
pancart altg fiyatim kilo bagina 12 kurugtan 12,5 kurusa

(16) T.C. Resmi Gazete, 20 Temmuz 1960.

() T.C. Resmi Gazete, 29 Agustos 1960.

(1) T.C. Resmj Gazete, 13, 15, 16 Temmuz 1960.
(13 Forum, Sayx: 155, 15 Eyitl 1960, s 5.

{19 T.C. Resmi Gazete, 6 Ekim 1960
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¢ikartmig, Tiirkiye Seker Fabrikalarini her 100 kilogram
seker pancarindan bir kilogram toz geker iiretmeye zorla-
mig ve seker pancarlarmin fabrikaya tagmmasini sagla-
mugtir."® Ocak 1961°de hiikiimet, Seker Fabrikalari Sir- -
ketinin yiiksek kér elde etmek amaciyla uyguladiga yiik-
sek tekel fiyatlarini indirtmigtir, 6

Bu kararlar, hic sliphesiz, iilkedeki en biiyiik girket-
lerin ¢ikarlarint dogrudan dogruya etkiliyor, biiyiik ozel
sirketlerin devlet- tesekkiilleriyle ortak sermaye yatirim ta-
sarisint suya disiirliyordu. Yeni hiikiimetin  galigmasini
anlatan Tiirkiye lktisat Gazetesi s0yle diyordu: «Sermaye,
ozel sahislarin gikari igin degil, biitiin iilkenin ¢ikan icin
yatirlmaldir...»“? Dogaldir ki, bu kararlar, genel ola-
rak Tiirk ©zel sermayesihi degil, sadece bunun O6zel bir
tabakasim: sinirlama amacim giidiiyordu. Bu durum, bur-
juvazinin «kizgin» tabakasimin «esit firsat>a sahip olma-
s1 gizli istegini dile getiren, MBK’nin 1960 Eyliiliinde ka-
bul ettifi bir sonraki kararinda.agik¢a belirtitmektedir:
«Kanun dist gelir elde etme yollarini agan iktisadi kogullar
yaratiimamalidir.. Bir takim iktisadi faktorleri kullanma-
da biitliin vatandaglara egit firsat verilmelidir. S6miirii yo-
luyla elde edilen her tiirlii gelir ve tekellesmeyi engelle-
mek esastir,»!®

MBK’nin programi, genel olarak 6zel sermayeye kar-
s1 olmadigini son derece agikhikla belirtmektedir: «Hiikii-
met Ozel girisime ¢ok dikkat etmektedir ve onu destekle-
mek, gelistirmek igin gerekli tedbirleri alacaktir.»%® Ayni
zamanda da Komite’nin 1940 yilinda kabul edilmis olan
Milli Korunma Kanunu’nu feshi®?; yeni hiikiimetin milli

(15) T.C. Resmi Gazete, 15 Temmuz 1960.

(16) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 5 Ocak 1961.

(1) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 17 Haziran 1966.

(18 Ulus, 11 Eylil 1960.

(19 Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 156 ve 22 Temmuz 1960;
Ulus, 12 'Temmuz 1860. |

(20) T.C, Resmi Gazete, 16 Tyliil 1060.
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burjuvazinin belirli bir tabakasinin gtkarlar1 dogrultusun-
da hareket etme amacinda oldugunda siiphe birakmiyordu.
Bu kanun, dteden beri kiiciik ve orta ticaret-sanayi burju-
vazisini rahatsiz ediyordu. Ciinkii, daha Onceki hiikiimet-
lere, kir diizeyini, gelirlerin bilylik ve en biiyiik burjuva-
ziye akmasim sagliyacak sekilde «ayarlamasi» olanagin
sagltyordu. Ornegin, bu kanun geregince, hiikiimet, kiiciik
ve orta burjuvazinin kérini, sermaye yatirimida % 10-15
arasinda kisitlayabilmigti.?) Fakat, aym doénemde Iy Ban-
kasimin «net kdrs1 % 90-120 arasindayd:.®

iktisadi tedbirlerin yamsira, MBK hiikiimeti, biiyitk
ticaret -sanayi sermayesinin ve kapitalistlesen toprak aga-
larimn temsilcilerinin politik etkisini azaltma yolunda adim-
lar atmustir, 1960 Devrimi siradinda Bayar-Menderes hii- .
kiimetinin biitiin {iyeleri, hemen hemen Meclisin  biitiin
bakanlart Demokrat Parti iiyeleri, birgok banka miidiirle-
ri, devlet ve yan devlet tesekkiillerinin idarecileri, vb. tu-
tuklanmigtir. 1960 Ekim’inde Yassiada’da, Tiirkiye’nin
Onceki liderlerini yargilamak iizere bir mahkeme kurul-
mus, bu mahkeme 1961 Ejyliiliinde sona ermisir.?®

Boylece, olgularin da ortaya koydugu gibi, 27 Mayis
1960°dan sonra iktidara gelen MBK daha caligmalarmin
baglangicinda, biiyiik sermayeyi ve onun tekelci onciilii-
giinii kisitlamaya caligtyordu. MBK, yukarida belirtildigi
gibi, ilk darbeyi biiyiik bankalara vurmak istiyordu. Ko-
mite’nin bu faaliyeti bir raslanti degildir. Ulke igindeki ve
disindaki yarismaci miicadelede biiyiik rolii oynayan ke-
‘sinlikle bu biiyiik banka sermayesiydi. Ozel sermayenin

2) M, Tuygun, Veni Milli Kprunma Kanununa Gbre

Tiiccar, Sanayici ve Esnaf Rehberi, Istanbul, 1956,
s, 105.

(22) L'BEconomiste d'Orient, Sayi: 804, s. 1870; Sayi:
812, s. 2025, 1959.

(23 Ayrmtilar icin bakimz: M.A. Gasratyam, Turtsiya
v 1960-1963 GCodakh (1960-1963 Yillarx Arasinda
Titrkiye), Moskova, 1965, s. 41. - i

\
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giigsiizliigi ve iilkenin genel ekonomik geriligi icinde bu
biiylik banka sermayesi, ayr1 ayri sirketleri, yurt ekono-
misinin kilit noktalarini- elinde tutan, heniiz geligmemis
endiistri ve tarim yatirimlarini etkisi altina alan, memleke-
tin geriligini istismar eden ve onun emperyalist tekellere ba-
Simlihigin saglayan biiyiik isletmelere doniistiiriiyordu. Bu
tutum bir yanda kiiciik ve orta burjuvazi, dte yanda bii-
yiik burjuvazi arasindaki celimelerin iyice keskinlegmesi
sonucunu dogurdu. Agik kriz' doneminde (Devrim) celis-
melerin keskinligi agikga ortaya cikariyordu. Cikarlant
ciddi bir sekilde biiyiik sermaye tarafindan Kisitlanan bur-
juvazinin bu kesiminin temsilcilerinin, yeni hiikiimette giig-
1i bir sekilde etkileri goriilityordu.

Mayis 1960’da iktidara gelen yeni hiikiimet, degisik
nedenlerle de olsa, su iki meselede hemen hemen hig bir-
sey yapmadi: Toprak meselesini ¢bzemedi ve iilkeyi em-
peryalist tekellere bagimliliktan kurtaramadi.

Sulanan toprakta kullanilan suyun hacminin prog-
ramlanmasi ile ilgili karari®, Ziraat Bankasi’na borglarin
10 yilda &denmesinin saglanmasi®® ve toprak = reformu
meselesinin yeniden incelenmesi ve yerine getirilmesiyle
ilgili verilen bir yigin sozden bagka, Milli Birlik Komite-
si Hiikiimeti toprak meselesi iizerine 6nemli ¢aligmalara
girismedi. Toprak reformu gahsmalarim yiiriiten komisyon,
Demokrat Parti hiikiimetinin ayn1 amagla kurmus oldugu
komisyonun faaliyetlerini tekrar etmekten Oteye gidemedi.
1960°da kurulan komisyonun galigmalar1, Tiirk gazetele-
rinin de sdyledigi gibi, «yalnizca Demokrat Parti’nin de-
gil, Cumhuriyet Halk Parti’sinin iiyelerinin gOriiglerini de
dikkate alan» kisiler tarafindan yiiriitiiliiyordu.®® Kurucu

(24) T.C. Resmi Gazete, 9 Agustos 1960.
(25 Yeni Kanunlarimiz, s. 139, 140.

(26) Komisyon iiyesi R. Hatipoglu ile yapilan miilakat
(Cumhuriyet, 14 Agustos 1960).
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Meclis’e sunulan toprak reformu kanun tasarist 1945°deki
kanunun kotii bir kopyasindan bagka birsey degildi.”

Tiirkiye’nin basin ve bilim gevrelerinde, hiikiimetin
toprak meselesindeki pasifligi kabul ediliyordu. Gazeteci
Ali Suphi, ac1 bir dille §0yle demekteydi: «Toprak refor-
mu meselesi partilerimizin tiiziiklerinde vardir. Bu mesele
secim Oncesi konugmalarda ¢ok Onemli bir yer tutar. Hii-
kiimet programlar bu reformu yiiriirliige sokacaklarma dair
kesin sozler verirler. Reform her giin, aydan aya yildan yi-
la beklenmektedir. Tiirkiye’de ‘toprak reformu’, degisen
hiikiimetlere digerinden kalan degerli bir miras haline gel-
migtir. Diyebiliriz ki, ‘toprak reformw’, ‘birseyler yapmak’,
‘bir ¢bziime ulagtirmak’, ‘milletin yararma kararlar al-

(2 P. P. Moiseyev, «Cemal Giirsel Hiikiimetinin Ekono-
mik Politikasi», Problemy Sovremennoy Turtsil
(Bugiinkii Tiirkiye’nin Sorunlari), Moskova 1963, s.
23 ve 24, P. P, Moiseyev'in MBK'nin toprak mese-
lesindeki pasifliginin nedenleri iizerine getirdigi yo-
rumlar tartismalidir, P, P. Moiseyev sdyle diyor:
«Milli burjuvazinin koklii toprak reformu istemeyip,
yalmizca bilyiikk toprak sahipleri ile kigisel mesele-
lerde pazarlik yapmasi ¢ok tipiktir ve bu kesinlikle
onure zayifhigimi ve kaypakhigmi  gosterir». Tikin,

" «Milli burjuvazisnin yapisi cok cesitlidir, icinde ke-
sin cikarlar1 belli olan ve bu yiizden toprak reformu
karsisinda degisik yerler alan tabakalar tasir. ikin-
ci olarak, Tiirkiye'nin bugiinkii burjuva ger¢eginde
«koklii toprak reformu» yalmzca biiylik toprak sa-
hipleri ile celismez, aym zamanda icine toprak bur-
juvazisinin baza katmanlari alan «milli burjuvazi»-
nin bazi kesimi ile de celigir. Uciincii olarak, Tiirki-
ye'de tarim «Prusya» tipi yolunda hizla ilerlemekte;
Tiirkiye’nin kirsal yérelerindeki tarimsal diizenle-
meler burjuva nitelik kazanmaktadir. «Kokli top-
rak reformu», Mirkiye’'nin kirsal ybrelerinde, kapi-
talizmin gelisme yolunun «Prusya» tipinden, «Ame-
rikany» tipine doniistiiriillmesi demektir ki, bu da
cesitli nedenler dolayisiyla bugiinkii sartlarda mil-
1i burjuvazinin bazi cevrelerinin isine gelmemekte-
dir. Bu nedenle burjuvazi bu konuyla ilgili «zayifhk
ve kaypaklik» gostermemekte, simf cikarlarmm ko-
rumaktadir.
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mak’ gibi verilen sozlerin yerine higbir zaman getirilme-
mesinin en glizel 6rnegidir.»® Yazar, toprak reformunu
gerceklegtirmek iizerine verilen sozlerden tarihsel ©rnek- .
ler verirken devrim sonrasi icin §byle demektedir: «Her
bir hiikiimet degisikligi, toprak reformunu gerceklestirme
soziinii de beraberinde getirmistir. Fakat hald mevcut du-
rumu degistirecek yeni birsey bulunamadlgma isaret etmek
isteriz.»

MBK Hiikiimetinin, toprak meselesinde bir sey ya-
pamamasinin sebebi nedir? Bize gore -bu durum, savag yil-
larindan bu yana Tiirkiye’nin kirsal bolgelerinde olagelen
Onemli sosyo - ekonomik degismeler, kdy toplumunun iist
somiiriicii tabakasimnin karakteri ve kendine Ozgii nitelikle-
ti, kirsal bolgelerde biiyiik toprak sahiplerinin tarimsal re-
formlara karst koymalar: ile aciklanabilir.

. Son on yil iginde Tiirkiye tariminda  «Prusyas tipi
kapitalist gelisme gizgisi hizlanmustir, Dogrudan dogruya
iiretici olanlarin sOmiiriisiine dayanan bu yolu, genis koy-
li yiginlarinin gbriilmemis sefaleti izlemekte ve bu, genis
koylii yiginlartyla tarimda «Prusyas tipi kapitalizmin bas-
lica dayanag olan biiyiik toprak sahipleri arasindaki ce-
lismeyi iyice artirmaktadir. Bu arada, koyli yigmlari ara-
sindan yiikselen kdy buuuvazm «yukaridany ezici baski-
lara maruz kalmaktadir. Bu baskilar, kapitalistlesmekte
olan biiyiik toprak sahiplerinden, yavas yavas olusan te-
kelci sermayeden ve bilyiik toprak sahibi sinifla isbirligi
yapan ticaret - sanayi burjuvazinin iist tabakalarindan gel-
mektedir.

Tiirk ve yabanci ekonomi uzmanlari, Tirkiye tari-
minda, teknolojik temelin yenilesme siirecini, emegin liret-
kenliginin hizla artmakta oldugu biiyiik ciftliklerde serma-

(2% Ali Suphi, «Tarimsal Reform», Iktisadi Yiriiyis,

Sayi: 420, 30 Nisan 1963, s. 7
. (29} Ibid.
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yenin organik yapisindaki yiikseligi ortaya koyan birgok
olgular gostermektedirler. Fakat, gelisen kapitalist girisim-
cilik, tiimiiyle ancak maniifaktiir agamasina yaklagmakta-
dir. Ancak koyliiliigiin {ist tabakasin1 olusgturan toprak sa-
hipleri ve kdy zenginlerinin ¢ok 6nemsiz sayida bir parga-
si, kapitalizmin daha yiiksek bicimlerine gegis donemin-
dedirler. Tarimda hala feodal kalintilar goriilmektedir ki,
bu kalintilar, kursal yorelerin geri kalmighginin ve mahal-
li pazarlarin darliginin baglica nedenidir. Makinali iiretim
stirecindeki gelismeler, gelismekte olan kapitalist iligkiler-
le feodal kalintilar arasindaki gatigmayi keskinlestirmel-
tedir,

Devletin ve Ozel sermayenin tarima girmesi, tarimda
kapitalistlesme siirecinin gelismesinde biiyiik bir etkendir;
bu sermayenin bir kismu tekellesmektedir. Siiphesiz ki,
bu siire¢, kirsal bolgelerde gagdag kapitalist igletme bigim-
lerinin gelisme kosullarmin dogmasini bir yere kadar sag-
lamaktadir. Fakat bu olgunun asil 6zelligi, devlet sermaye-
siyle biiyiik 6zel sermayenin tarima yerlesme ve tarmmi
«yukaridan» etkime alanina alma g¢abalaridir. Bir yandan,
biiyiik sermaye, buralarda olusan iiretim iligkilerini hig
etkilemeden, tarimsal iiretimi «yukaridan» denetlemekte,
6te yandan, bu siire¢ kirsal alanlarda kapitalist isletme
seklinin gehgmemyle birlesmektedir.

Olgular da ortaya koymaktadir ki, Tiirkiye’de buyuk
_sermaye, feodal kalintilarla bagdasmakta, onlar gelismek-
te olan kapitalizme uydurmaya calismakta ve yiiksek kar-
lar elde etmek igin onlari kullanmaktadir. Bu da acikca
gosteriyor ki, Tiirkiye tariminda siki bir gelismeler di-
giimii siiregitmektedir.

Kursal bolgelerde bugiinkii durum, cok sayidaki gizel-
gelerle de ortaya konulabilir. Ozellikle, bu durum, 1952
yilinda yapilan bir tarim incelemesiyle, 1963 Saytminin
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karsilastinlmasinda, toprak kullanimi ve miilkiyetinin in-
celenmesiyle agiklik kazanmaktadir. (Tablo I)

TABLO 1

EkKilebilir Topraklarin Ciftlik Kategorilerine Goére Dagilimi
(1952 ve 1963'teki verilere gore)#*

Topragm Biiyiikligii Toplam QCiftlik Ekilebilir Toprak

(hektar olarak) Sayis1 Icindeki Icindeki ylizdesi

1952 1963 1952 1963

01— 20 30.6 39.28 4.3 10.68

21 — 5.0 315 27.12 14.3 16.62

51 — 10.0 21.9 17.48 20.7 20.91

10.1 — 50.0 145 12,18 35.9 35.83
50'den bilylik 15 0.52 24.8, 10.03
Devlet Ciftlikleri — 0.01 — 2.35
Kiralanmig Topraklar(#%) — 341 — 3.58

Tablo P’i inceledigimizde, Tirk iktisatgilart ve ista-
tistikgileri tarafindan kullanilan «ciftlik» kavraminm, as-
linda bityiik toprak sahipligi gercegini saklamak amacinda
oldugunu aklimizdan ¢ikarmamiz gerekir. Ayrica, bilyiik
toprak sahipleri elinde olan giftliklerin belli bir kismimda
pargalanmig toprak kullaniminin oldugu, fiilen ¢ahsan
k&yliinlin sOmiiriilmesine dayanan, kapitalist ciftlik olma-
ya yonelik, gecis donemi iiretim bigimlerinin varligi goz-
den kacmamalidir,

Istatistik verilere gore, 1952°de 403.000 olan top-
raksiz aile sayis1 1963°te 309.000%e diigmiistiir, yani ta-
rimla ugrasan tiim aile orani % 14’iinden % 10’una bir dii-
slis gOstermektedir.

Tablo I’de verilen bilgiyi incelemek son derece zor-

(%) Bu tablo asagidaki kaynaklardan yararlamlarak ha-
zirlennustir: C. Talas, Igtimai Tktisat,Ankara 1955, s.
143; H. Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul 1965, s.
172; 1952'de verilen bilgiler icin: P.P. Moiseyev,
«Tiirkiye’de Toprak Iligkileri», Soveyskoye Vostoko-
vedeniye, No. 1, 1956’ya bakmiz.

(##) Bu, kendi bagmmsiz ciftliklerine bakmayan, biitiin

topraklarim: kiraya veren koyliileri icermelitedir.
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dur, ciinkii sayimlardan yeterli bilgi alinamamigtir,’™ ve
aym zamanda Tiirkiye istatistikleri yetersizdir.®? Hergeye
ragmen yine de bazi sonuglara varmak miimkiindiir.

Ekilebilir topraklarin giftlik kategorilerine gore dagi-

bhmi, 1963°den bu yana fazla degismemistir. Yoksul aile-
lerin (topraksiz ve 0,1-5 hektar topraga sahip ailelerin)
% 68’inden fazlasi, topragin % 27.3'lini islerken, bilyiik
toprak sahibi ve zengin koyliilerin % 12,4°ii, ekilebilir top-
ragin % 45,86’sim ellerinde bulundurmaktadirlar, Top-
rak, kiy sOmiiriiciilerinin elinde toplanmaya devam etmek-
tedir. Bu, ayn1 zamanda toprak miilkiyetiyle ilgili verilerle
de kanitlanmaktadir. 1950 yilindaki bilgilere gore, tiim
koylii ailelerin % 73’ti toprak sahibi, % 21,5’i yari-sahip,
% 6’s1 kiraci, % 2,9’u yaricidir.*? Bu miilkiyet iligkileri
1963’ten beri pek az bir degigme gOstermistir.®®

Topraksiz koylii sayisinin % 25 oraninda bir diisme

gbstermesinin nedeni, durumlari iyice bozulan, yikima ug-
rayan topraksiz koyliiniin sehre go¢ etmesi ve toprak re-
formu sirasinda (1945-56 arasi - ¢ev.) bir kisim toprakla-
rin  topraksiz koylii arasinda -~ dagitiimasidir. Boylece
1945°den 1956 sonuna kadar 272.279 koylii ailesine,
Toprak Reformu Kanunu geregince 1.382.000 hektar (ai-

(%) Tarmm saymu sonuglar: basilmugtir (1963 Genel Sa-
ym Sonuclari, Ankara, 1965). Fakat biz - aragtir-
mamzda bunlam kullanamadik,

(31) Tarim sayim yontemlerinin analizleri su c¢ahgma-
larda yer almstir: P.P, Moiseyev, «Tiirkiye’de Toprak
Iligkileri», Sovetskoye Vostokovedeniye, No 1, 1956;
A. M. Valuyskiy, B. M. Dantsig, P. P. Moiseyev,
Turtsiya, Agrarnyye Otnosheniya v  Stranakh
Vostoka (Dogu Ulkelerinde Zirai iligkiler) dizisin.
den, Moskova, 1958; A, D. Novichev, Krest'yanstvo
Turtsii v Noveysheye Vremya (Son Zomanlarda
Tirk Koylisih), Moskova, 1959; P. P. Moiseyev,
Agrarnyye Otnosheniya v Sovremennoy Turtsii (Bu-
giinkii Tiirkiye’de Zirai Tliskiler), Moskova, 1960.

() K. Koylii, Ziraat Iktisadi, Ziraat Igletmecilik, Cilt

I, Ankara, 1957, s. 123.
(33) H. Cillov, Tilirkiye Ekonomisi, s. 170.
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le basina ortalama 5 hektar) tdprak dagitiidi. 1957°den bu
yana toprak dagilimi goyledir:®9

Yil Aile Sayist Dagitilan Toprak Alant
_ (1000 hektar olarak)
1957 29.761 152,9
1958 35.484 148,3
1959 27.756 1259
1960 30.491 125,2
1961 396 5,9
1962 307 1,8
Toplam 124,195 : 560,0

Sadece 1945 ile 1962 arasinda, Tiirk Hiikiimeti
396.500 koylii ailesine 1,942.400 hektarlik toprak dagit-
t1. Bagka bir deyigle, hemen hemen 400.000 kOylii ailesi
(tarimla ugrasan ailelerin % 13 kadari) ekime elverigli ve
ekilmekte olan topragm % 8’ini elde etti, (Bu topraklar,
copunlukla, ya devletin elinde yada bakimsiz bos duran
sahipsiz topraklardt.)

Bu «tepeden inmey toprak reformu biiyiik toprak
sahiplerinin ellerindeki toprak miktarinda hi¢ de Onmemli
bir degisiklik getirmemig ve bugtinkii Tiirkiye’nin toprak
meselesini ¢ozememistir. Yine .de bir yere kadar, bu re-
form, hem eline bir miktar toprak gegen topraksiz koylii-
yii, hem de biiyiik toprak sahibi ve koylii zenginlerinin
en iist tabakasini etkilemistir.

Toprak reformu yoksul aileleri de etkilemistir. 1952°-
de 0,5-5,0 hektar topraga sahip aileler, toplam ciftlik sa-
yisinin % 62’sini meydana getirirken, bu oran 1963°de

(34) ibid, s. 175. Kéyliiller ayrica mera olarak kullanima
elverisli olmayan bir ka¢ milyon hektar toprag: kul-
lanma hakk: elde ettiler. Balkimz: Y.N. Rozaliyev,
«Tiiriiye’de Tarim Proletaryasi», Rabochiy Klass i
Rabocheye Dvizheniye v Stranakh  Azii i Afriki
(Asya ve Afrika Ulkelerinde Isci Smifi ve Isci Fia-
reketleri) dizisinden, Moskova, 1965.
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% 66,4’¢ cikmugtir. Bu da gosteriyor ki, biitiin k&y niifu-
sundaki yoksul yiizdesinin artis1 0,1 - 2,0 hektarlik ufak
toprak pargalarina sahip olan en yoksul ve caresiz koyliile-
re aittir. Bir bagka deyisle, Tiirk kOyliistiniin en alt ta-
bakasi yogun bir gekilde igletmelerin pargalanmasi, ufak
isletme sahibi sayisinin artmasi ve elindeki toprag ile isci-
ye doniisme siireci igine girmistir.

Tanm sayimindan elde edilen bilgilerin de orta-
ya koydugu gibi, Tiirkiye kOy niifusunun %401, gegim-
lerini, verimi ve geliri koyliiyii ve ailesini gecindirmeye
¢ok yetersiz olan topraktan saglarlar. Sayisiz igsizler or-
dusunun baglica kaynagi iste bu koyliilerdir.®

(5,0-10,0 hektar topraga sahip) orta koyliilerin ta-
bakalagmasi daha hizli olmugtur. Onemli bir miktari,
yoksullar tabakasina katilirken, bir kismu da giftlikteki du-
rumlarm saglamlagtirarak zengin koyliiler haline gelmig-
lerdir. Bu ikinci durum, su gergek ile de gosterilebilir ki,
biitiin koy niifusunda orta koylii iftliklerinin pay: azaldi-
g1 halde, isledikleri toprak miktarinda azalma olmamais,
tam tersine 4 milyondan 5 milyon hektara yiikselmistir.
Varlikhi koyliilerin genis bir sekilde ticretli igci kullandi- -
g1 da eldeki bilgilerle gosterilebilir.

Tiirk koyliisiintin somiiriicii tabakalart da degisiklik-
lere ugramustir, Kiiciik toprak sahibi ve zengin koylii is-
letmelerinin (10-50 hektar) biitiin toprak isletmeleri sayi-
sindaki payr bir miktar azalmstir. Fakat 1950-63 arast
kiiciik toprak sahipleri ve =zengin koyliilerin toprag:
6.984.000’den 8.600,000 hektara yiikselmistir. Fakat esas
nokta, yalnizca, bu tiir isletmelerin sahip oldugu toplam
alanm genislemesi degildir. Bugiinkii Tiirkiye koyiinde
burjuvazinin ve biiyiik toprak sahibi smifin giicii ve nii-
fuzu yalnizea igletme alanmnin fazlalasmasiyla degil, aym
zamanda iiretimdeki yogunlagma ve modernlesme ile birlik-

@) tbid. -
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te artmaktadir. Bu durum, Tiirkiye’deki tarimda kapitaliz-
min bugiinkii gelismesini kolaylagtirict en 6nemli fakttr-
lerden biri olacaktir, ‘ ‘

1952-63 arasinda biiyiik toprak sahiplerinin iglet-
me paylar1 yari yarya diigmiistiir. Biiyiik toprak sahip-
lerinin elindeki toplam toprak miktari azalmistir (tahmi-
nimize gore bu miktar 4,8 milyon hektardan 2,4 milyon
hektara diigmiistiir). Biiyilk toprak sahiplerinin (500 hek-
tardan cok) toplam igletme sayilari 1958’de 418 iken,
1963’de 329’a diigmiistiir. 1961°deki bir sayima gore, or-
ta toprak sahibi koyliilerin sahip olduklart igletmeler
(100 -~ 150 hektar arasinda) g¢ogunlukla geleneksel Tiirk
tarimsal kapitalizminin gelistigi, liretimin hizla yogunlas-
ma gosterdigi alanlarda, Adana ovasinda toplanmigtir.

Diger yandan, en genig miilkler yurdun dogusundadir.

Urfa (500 hektarmn iizerinde 62 miilk), Diyarbakir (73
miilk).®® Diger bir deyisle, Tiirkiyenin dogu vilayetlerin-
de kapitalizmin geligmesi agisindan hala bir gecikme var-
dir.
" Ayrica, sunu da unutmamahyiz ki, Tiirkiye’deki bii-
yiik toprak miilkiyetinde goriilen degisiklikler, biiyiik top-
rak sahiplerinin topraklarinin bilyiikliigiinii saklama caba-
larmnin 1s1ginda degerlendirilmelidir. Biiyiik toprak sahiple-
ri, resmi miilkiyet haklarin1 akraba ve yakinlarina dev-
retmekte, ama kendileri topragmm gergek sahibi olmaya
devam etmektedirler. Aynm1 zamanda, - Tiirkiye’nin belli
yoreleri, son yillarda yogun bir kapitalistlesme siirecine
girmistir.

Ankara Universitesi’nin eski 6gretim iiyelerinden Be-
hice Boran, 12 Eyliil 1962°’de haftaik Yon Dergisi'nde
sOyle yazmaktadir: «Cok-sozii edilen ve birgok huzursuz-
Iuklarin nedeni olan biiyiik toprak sahiplerini ele alalim.
Tarimda feodal kalintilarin hild devam etmesine ragmen

MV, Tiirkiye Ekonomisi, s. 170.
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surast aciktir ki, bugiinkii biiyiik toprak sahiplerinin ni-
teligi, feodal agadan ¢ok farklidir ve stz konusu biiyiik
toprak sahipleri 6nemli bir &lgiide burjuvalagmustir, Gii-
neydeki biiyiik toprak sahipleri, dig pazarlar icin iiretim
yaparlar, tarimda makina kullanirlar, Cadillac sahibidir~
ler ve biiyiik burjuvazinin temsilcileridirler.»

Bugiin Tiirkiyenin belli yorelerinde, tarimda kapita-
list gelisme cizgisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelisme, «tari-
min teknik 6zellikle§inin, igletmenin geniglemesine, iireti-
min ve kapitalizmin gelismesine ve igletmede ortalama eki-
lebilecek alanin azalmasina yol actift bir yogunlagma siire-
cini» igermektedir. 61 V. 1. Lenin’in de belirttigi gibi, ge-
nig - olgu iiretim, giibre, makina ve benzeri araglarla dar
bir alanda gergeklestirilebilir. Bu durum, <entan-
sif tarimin, ekstansif tarmn yerini aldigi» her toplum igin
gercektir. «Bu, biitiin kapitalist iilkelere uygulanabilir.»
Tarimmin bu kendine 6zgii temel ve gercek Ozelligini unut-
mak, yalnizca topragin biiyiikliiiine gore mantik yiiriiten
ve kiiciik - 6l¢ii tarima hayran olanlarin birgok yanliglara
diismelerine yolagar.®®

Tiirkiye’de tarimda yogunlasma isaretleri birgok ya-
zarlar tarafindan ele alinmigtir.®®

Tiirk iktisatcist H. Cillov goyle demektedir: «1950°-
den bu yana tarimsal iiretimdeki ekstansif artig, tarimsal
iiretimin entansif olmasma yolagmaktadir...» ve gbriisiinii
kanitlamak icin biitiin tarimsal {iriinler icin ekilebilir top-

(0 V. I Leiin, «Tarimda Kapitalist Gelismenin Kanun-
lar1 Uzerine Yeni Bilgiler», Polnoye Sobraniye So-
chineniy (Biitiin Eserler), Cilt 27, s. 156.

38) ibid., s. 162,

(3 Ornegin, bakimz: K. Koylii, Ziraat Iktisadi, Ziraat
Igletmecilik, s. 183-135 ve 278; Q. M. West, Agri-
cultural Development in Turkey (Effect on Products
Competetive With US Farm Exports) Washington, -
1958, pages 14.16; K. Karpat, «Mem!leketimizde Se-

hirlere Nifus Akinu», Forum, Sayi: 142, 1980, s.
3.
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rakta hektar basina diisen iiretimdeki 6nemli artiglar hak-
kinda bilgiler vermektedir.

" Tiirkiye’de tarimda makinalagma hizli bir artig gos-
termektedir. 1952’de traktdr sayist 31.400 iken, bu say:
1963’de 50.800’e¢ ¢ikmigtir. Aym yillar arasinda, demir
saban sayist 853.800’den 1.237.000°¢  yiikselmistir. H.
Cillov, «yine de tarim makinalar1 yalmzca biiylik isletme-
lerde kullaniabilmektedir.» demektedir,“®

Traktdrle siiriilen sahalar da oldukga genislemigtir:©*0

Traktorle siiriilen

toprak alani 1950 1955 1960 >196] 1962 1963
(1000 hektar -
olarak) 1.244 3.021 3.160 3.188 3.286 3.702

Ekime elverigli
toplam
toprakta yiizdesi 8,6 144 13,7 .13,8 14,1 155

Tarimda yogunlagsma, ayni zamanda, belli iiriinlerin
ayr1 ayri yorelerdeki tiretiminde uzmanlagmada, hemen
hemen tiim geleneksel tarim iiriinlerinin ihracatinin ve en-
diistri tiriinlerinin artmasinda kirsal kesimde yakit tiiketi-
minin artiginda vb, yansimaktadir.

Olgular, Tiirkiye’nin kirsal kesiminde Onemli sos-
yo - ekonomik gelismelerin olageldigini ortaya koymakta-
dir, Ulkenin tarim kesiminde biiyiik toprak miilkiyeti, feo-
dal kalintilar, genel bir geri kalmighk, kitlelerin topraksiz-
higr ve genig koyli yiginlarinin agiri yoksullugu vb. devam
etmektedir. Fakat, aynt zamanda, belli bazi1 yorélerdeki
tarimda kapitalist gelismenin kanunlari gittikge daha be-
lirgin olmaktadur.

. Goriliiyor ki, kapitalist yogunlagma, biiylik toprak
sahiplerinin ve koyliilerin igletmelerinde nisbeten kiigiik

4 H. CLUOV, Tiuk ye Ehonomlsl 8. 19"'
“l) Ibia.
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‘topraklar iizerindeki iiretimde verimlilifin ve etkinligin
artmasryla, bu tip isletmelerin kapladigt toprak alanlari-
mn daralmastyla, kiiciik koylii igletmelerinin pargalanma-
s1 ve sayilarinin ¢ogalmasiyla, varlikhi koylii tabakalarinin
ortaya c¢ikmasiyla, biiyiik ciftliklerin ¢ogalmasiyla, topraga
bagh isci sayisinin artmasiyla meydana gelmektedir.
Toprak reformunun, Tiirkiye tarimindaki kapitalist
gelismenin hizlanmasmda biiyiik etkisi olmustur. Fakat
reformu daha da ileriye gotiirmek yalnizca biiyitk toprak-
sahiplerinin degil, kiigiik toprak sahibi ve zengin koyliile-
rin 6nemli bir kesiminin gikarlariyla gelisme yaratmaya
baglamigtir. En yoksul kdyliilere toprak dagitacak olan re-
form, zengin koyliilerin birgok cikarim ve listiinliigiinii
ellerinden alacakti. Bu reform emek pazarndaki asiri
ucuz iggiiciiniin azalmasina yardim edecek ve bilinen ko~
sullar altnda burjuvazinin toprak miilkiyetini vb. tehdit
edecekti. Bu durum, bu toplumsal tabaka temsilcilerinin
kokli reformlara gidemeyeceklerini agiklamakadir. -
Yeni hiikiimet, ayn1 sekilde, Tiirkiye’deki yabanci

sermaye egemenligine son verecek Snemli adimlar da ata-
mamustir. Devrim’den hemen sonra, ABD ve diger Bat:
tilkelerinin emperyalist ¢evreleri Tiirk Hiikiimetine ekono-
mik baski yapmaya baglarmglardi. Tiirkiye’ye yardim sag-
lanmasinin siirdiirtilmesi tekrar mesele olmustu. Bir yan-
dan MBK iiyelerinin «demokratiklegmes», «K. Atatiirk’iin
ilkelerine doniigs ve iktisadi dev}et tesekkiillerinin ¢alig-
malarmi diizeltme istegi ile ilgili sdzleri vb., emperyalist
cevreleri uyanik tutarken, diger yandan yeni Tiirk hiikii-
meti dis politikasinda dedisiklik olmadifint ve yabanci
borglara, cesitli «yardims» ve sermaye yatirimlarina karst
yiikiimliiliiklerini yerine getirecegini gistermeye gayret.et-
migtir. Temmuz 1960’da MBK, bazi yabanci firmalara kar
transferi imkanini veren Yabanc: Sermaye Yatirimini Tes-
vik ve Inceleme Komisyonunun yeniden calismaya bagla-



® 113 ©

masina karar vermistir,*? 13 sayili kanunla MBK Maliye
Bakanligina, Tiirkiye’de yabanci sermayenin faaliyet gSs—
termesine izin verilmesi igin emir vermistir.“? Yeni hiikii-
metin, Bati askeri bloklarina baghiligi ve emperyalist iil-
kelere yiikiimliiliigii arttikca, emperyalistlerin  Tiirkiye’ye
«yardim»1 da artiyordu. 17 Temmuz 1960 tarihli gazete-
ler ABD’nin, Maliye bakanhigmma «savunmay siirdiirme»
amactyla, tarim {iriinleri satigiyla yaratilan karsilik para
(counterpart) fonlarindan 52 milyon verilmesine karar
verildigini agikliyorlardi. Ertesi giin, maliye bakani Ekrem
Alican, Ulus Gazetesi temsilcisine ' Tiirk Hiikiimeti’nin
«yurda yabanci sermaye akiminin, ekonomiyi en Onemli
itici faktor olarak kabul ettigini» sOyliiyordu.

Temmuz 1960°da Tiirkiye Disisleri Bakani ile ABD
Biiyiikelgisi Amerikan karsilik para fonlarindan Tiirkiye’-
ye bagis olarak bir milyar lira verilmesi igin bir anlagma
imzaladilar. Tiirkiye, bu paranin yarisii  savunmada,
% 20’sini biitcedeki agig1 kapatmada, ve % 30’unu da
bor¢larini 6demede kullanmak zorundayd:. Yeni hiikii-
mete yapilan bu bilyiik mali yardum agik¢a Tiirkiye’nin
saldirgan bloklara bagimlhiligimi korumak icin diizenlen-
misti,

1960 Agustosunda ABD hiikiimeti, ithal edilen en-
diistri maddelerinin degerinin 6denmesinde kullanmak lize-
re, Tiirkiye’ye yine «bagig» olarak 34 mllyon dolar (300
milyon liradan fazla) para verdi.®

Boylece Amerikan hiikiimeti, resmi kanallar yoluyla
muazzam miktarda para vererek yeni Tiirk hiikiimetini
mali agidan etki altinda birakacak oldukga giiclil yeni yon-

(42) Tlrkiye Iktisat Gazetesi, 1 Temmuz 1960.

43) T. C. Resmi Gaze'e, 11 Temmuz 1960.

{4) Maliye Bakami Kemal Kurdas, 17 Ocak 1961’de
yaptiga basm toplantisinda, 27 Mayis 1960’tan o gii-
ne kadar ABD’nin Tiirkiye'ye ekonomik yardmm ola-
rak 279 milyon dolar verdigini agiklamigtir,



© 114 o

temlere bagvuruyordu. Fakat yabanci 6zel sermaye, Tiirk
liderlerinin, yurda bu sermayenin akmasmi istediklerini
tekrar tekrar soylemelerine ragmen, yerli biiyiik - burju-
vaziyle birlikte, yeni rejime karst cekingen, bekleyici tutu-
munda devam etti. Bu durum, 1960 sonuna.kadar siirdii.

15 Eyliil 1960°da Tiirk Hiikiimeti ile Uluslararast
Imar ve Kalkinma Bankasi arasinda, 6zel yabanc: firmala-
rin da katildii Eregli Demir Celik Fabrikalarinm kurul-
masim finanse etmek iizere bir anlasmaya varidi. Ayni tiiz -
bir anlagma da, Tiirkiye temsilcileriyle Avrupa Ekonomik
isbirligi (OEEC) ve Milletlerarast Para Fonu (IMF) ara-
sinda imzalandi. Eyliil sonunda, Tiirk Hiikiimeti’nin tem-
silcisi Ekrem Alican, miizakerelerde bulunmak igin ABD’-
ye gitti. Fakat bu miizakereler sonugsuz kaldi, Tiirkiye an-~
cak 1961-62 yillarinda «yardim» igin soz alabildi. Yani,
Bat iilkeleri ve 6zel tekeller Tiirkiye’de olaylarm geligme-
sini incelemek igin zaman istiyorlardi.

Birkag ay sonra, yeni maliye bakam Kemal Kurdas,
Washington’a daha giiclii bir destek elde edebilmek icin.
gonderildi. Kemal Kurdag, Eregli Demir Celik fabrikala-
rinm kurulmasi igin 129 milyon dolar borg verilmesi tize-
rine anlagma yapmayi bagardi.®

Kemal Kurdag’n gezisinden sonra, Tiirkiye’yi mali
yardimla desteklemek iizere biitiin yollara bagvuruldu: hem
devlet, hem de ozel sektdr yoluyla. Tiirkiye’'ye yalnizca
ABD Hiikiimeti’nden degil, Bati Almanya’dan da kredi-
ler, borglar, «bag1§1ar>> akmaya baslad1.

Boylece Ocak 1961°de bir kisim ozel yatmmcxlarl
destekleme amaciyla Bati Almanya’mn 100 milyon mark
kredi verdigi aciklandi.®® Daha sonra Amerikan Inter-
national Development Fund Istanbul’da 6zel bir ilag fab- -

¥ Ulus, 10 Ocak 1961, s. 1. '

(49 Ulus, 8 Ocak 1961; Tirkiye Iktisat Gazetesl, ©
Ccak 1961,
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[ rikasmin kurulmas: icin 2.8 milyon dolar kredi verdi.“
Ayni fondan, Izmir'de kurulacak ozel bir kimya fabrika-
st igin kredi alindi.“®

202 Sayihi kanunla, Tiirk Hiikiimeti, Tiirkiye Petrol-
leri Anonim Ortaklig’’min dig borglarinim 300 milyon lira-
ya ¢ikmasina izin verdi. Boylece, hiikiimet, yari devlet sir-
ketine yeni dis kredinin zamaninda verilmesini garantﬂe-
dl (49)

Aym zamanda, Tiirkiye, MBK’nin baga gecer gegmez
uyguladifr dig ticaret islemlerindeki kisitlamalarindan bir
kismunt kaldirdr. Tiirk basini, milli 6zel sermayenin ya-
banci sirketlerle daha bagarili anlagma yapilabilecegi ko-
sullar elde ettigini yaziyordu.®

Tiirkiye'’ye «yardim» hiikiimet kanallariyla da arti-
rilmaktaydi. 1961 Ocak ayinda Tiirkiye, Amerikan Hiikii-
meti’yle, 320.000 ton bugdayin ithali ve bu satistan sag-
lanacak paranin kargilik para fonuna yatirilmasi ile ilgi'i
bir anlagma imzaladi. ABD bugdaymn degerinin % 20’sini
«bagis». seklinde verdi ve fonun geri kalan kism da «as-
keri bir program» ve 6zel yatirimu desteklemek icin kulla-
nilmak iizere ayrildi.tV

Daha sonra, Tiirk hiikiimeti «U.S. Export - Import
Bank» adli b1r banka’dan Tiirkiye’de ormancilign kalkin-
dirmak iizere ’(% 5,75 yillik faizle) 4 milyon dolarlik kre-
di aldi. Bu kredi su kogulla veriliyordu: Orman Isleri Ge-
nel Miidiirliigi, gerekli makina ve gerecleri ABD’den sa-
tinalacak ve «kredinin kullanma sekli» Amerika’nin vesa-
yeti altinda olacakti. Aym giinlerde, Export - Import Bank,
aym sartlarla Tiirkiye Komiir Igletmeleri’ne 6,5 milyon

41y Ulus, 10 Ocak 1961,

(18) Ulus, 12 Ocak 1961,

(49 T. C. Resmi Gazete, 9 Ocak 1961
(%) Ulus, 12 Qecak 1961,

(st Ibid.
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dolarlik®?, devlet maden igletmelerine ise 15 milyon dolar-
Iik kredi veriyordu.®»

Goriildiigi gibi, ABD’nin ve Bati Almanya’nin Dev-
rim’den hemen sonraki mali baskilari, hiikiimete «yar-
dmm» geklindeydi ve bunu emperyalist tekellerin faaliyet-
leri izledi. Bu olgu Tiirk iktisatcilar: tarafindan da kabul
edilmektedir. Uzun bir siiredir, 6zel yabanci sermaye ken-
dine en elverisli kogullarin yaratilmasim bekliyordu. Ttir-
kiye’ye yabanci 6zel sermaye’nin akigt iizerinde inceleme-
ler yapan Tiirk iktisatgis1 Fikret Ceyrekbagi, yabancs ser-
mayenin 1960°dan sonraki bir yil igin «elverigsiz sartlar
yiiziinden» iilkeye giremedigini yaziyordu. 1961°den sonra
yabanci 6zel yatirnmlar artmaya basladi: 1961°de 32 mil-
yon, 1962’de 56 milyon, 1963’de 90 milyon liralik yati-
rim yapildi. 3 yil icinde 468 milyon liraik yatirim teklif
eden yabanci sermaye yalnizca 178 milyonluk yatirim yap-
migt1, Y

Amerikan Hiikiimetinin Tiirk Hiikiimeti’ne bu mali
«yardimp»1, siiphesiz ki, birtakim istekleri de beraberinde
getiriyordu; 0Ozel sirketler iizerindeki denetimin kaldiril-
mas1, devlet tesekkiillerindeki bazi tedbirlerin ve devlet
tesekkiilleriyle yabanci 6zel firmalarm iliskilerinin yeniden
gozden gecirilmesi gibi. Buna iliskin olarak, Cumhuriyet
Gazetesi, 1960 Agustosunda, Tiirk ekonomisinde uzman
olan - Erhard, Baade, ve ad: fagist caniye ¢tkan von Pa-
pen gibi - kigilerin yorumlarindan alintilar yayinlamigti.
Profesér Baade, Tiirk ekonomisinin kismen objektif bir
degerlendirmesini yaparak, Tiirkiye’nin ¢partiler iisti bir '
liderlik yaratmast»nin gok gerekli oldugunu s6yleyip «dzel
¢tkarlar yolunda galismak isteyen gruplasmalarin haklarini

(52) T.C. Resmi Gazete, B Nisan 1961.

(53) T.C. Resmi Gazete, 6§ Nisan 1961.

(%) F. Ceyrekbasi, «1961.1964 Yillama Arasinda Memle-

ketimizde Yabanci Sermaye Harekeflerin, Tilirkiye
Iktisat Gazetesi, 17 Aralik 1964,
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ve biitiin kuvvetleri tekeline almak isteyenlerin ideoloji-
si»ni reddederken, diger iktisat uzmanlar yeni hiikiimetin
yalnizca tarim kesimine dayanmasi ve devlet yatirimlariin
Gzel sermaye lehine kisilmas: yolunda tavsiyelerde bulunu-
yorlard:.® Diger yabanci danigmanlar da buna benzer tav-
siyeler ileri siiriiyorlardi.® Tiirk Hiikiimeti’ne daha acik
teklifler ise OEEC’den geliyordu. 1962°de yayinlanan yil-
lik ekonomik raporda, iilkenin hizli ekonomik kalkinma-
simn yalnizca tarim kesimlerinde yogun sermaye yatiri-
myla ve devlet iktisadi tegekkiillerinin &zel igletmelere do-
niigtiiriilmesiyle gergeklegebilecegi yaziliyordu.¢

Emperyalist ¢evreler, Tiirk Hiikiimeti'ne birtakim
tavsiyelerde - bulunmakla kalmayip, yabanci sermayeye
imtiyazlar taniyan kanunlara yenilerinin de eklenmesini,
yabanci sermayeye verilen haklarin genigletilmesini is-
tiyorlar, «giivenlik» garantisi, kérlarin  «serbestce»
memleket digina cikarilmasi, onlara «vergi yliklenmeme-
si», aynt zamanda Tiirkiye’de elde edilen sermayenin ye-
niden yatirimi i¢in daha elverigli haklar verilmesi istek-
leriyle dogrudan dogruya baski yapiyorlardi. Bunun en
giizel kamiti, 20 Haziran 1962’de uwzun tartigmalar so-
nunda Bati Almanya ile Tiirkiye arasinda imzalanan
«Sermaye Yatirimlarimt Kargihikh Tegvik ve  Korumas
anlagmasidir. Anlagma, Bati Alman Ozel sermayesine
6zel ayricaliklar tanryordu. Anlasmanin Snsoziinde, esas
amacin, «bir taraf firma ve vatandaglarmun difer taraf
topraklarinda sermaye yatirimi yapabilmek icin en elve-
risli kogullarins yaratilmasi oldugu belirtiliyor ve anlag-
manin «bzel sermaye yatirimlarinin tegvik ve korunma-
sin1 ve dzel girigkenligin yasatiimasisn1  gerceklestirecegi
bekleniyordu, Bati Almanya - Tiirkiye Anlasmasi, Bati
" 9 Cumhuriyet, 8 AZustos 1960.

(56) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 5 Ocak 1961.
(5 T. C. Resmi Gazete, 27 Temmuz 1963.
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Almanya O6zel sermayesinin istedigi tiim sartlart hazirla-
yacak maddeleri tasimaktadir. Tiirk liderleri bp anlagsma-
nin Bati Alman sermayesinin yurda akmasimi canlandira-
cagini umuyorlardi. Tiirk is gevreleri arasinda anlagma-
nmn sagladifi «sonsuz haklardan sadece, Hamburg'da
ve Frankfurt’ta gube ve ticari istirakleri olan Is Bankasi
yararlanabilirdi, Diger Tiirk sirketleri ise, ihtiyag duy-
duklari zaman, Bati Almanya’daki Is Bankast subelerini
kullanabilirlerdi.

Tiirkiye’ye yapilan yabanct yardimin agir sOmiiriicii
sartlarla saglanmasi ve bu durumun hiikiimetin devlet
sermayesine karsi tavrim dogrudan dogruya etkileme-
si, Tiirk basminda yansiyordu. Ornegin, Milliyet Gaze-
tesi, «devlet isletmelerinin’ faaliyet alanlarindaki reform-
lar ve bu igletmelerin denetimi, Tiirk ekonomisini gelig-
tirmek icin yabanct hiikiimetlerden yardim almamn ko-
suludur,» diye yazmaktayd1.®

MBK neden yabanci sermayenin faaliyetini sinirlan-
diric1 tedbirler almamisti? Bunun baglica nedeni, MBK’-
nin, Amerikan «yardim»lariyla ayakta duran, Amerikan
silahlartyla donatilmis ve geleneksel olarak  intikamect
Bati Alman ordusunun etkisinde bulunan Tiirk ordusu
subaylarindan olugmasidir. Daha ilk giinden, saldirgan
bloklara bagli oldugunu ve miittefiklere karst ylikiimlii-
likleri bulundugunu belirten MBK, siiphesiz ki yabanct
sermayeye karst ¢tkamazdi, Halkin inanilmaz yoksullu-
gunun nedenlerine inemedigi ve bu yoksulluu ortadan
kaldirmak igin gercekeci bir program ¢izemedigi igin ye-
tersiz kalmaya mecburdu.

MBK’nin aldign bir sira tedbirler gosteriyor ki, ye-
ni hiikiimet biiyiik sermayenin faaliyetini ve dogmakta
olan tekel sermayesini bir dereceye kadar sinirlamayi de-
nemistir. Yeni yoneticilerin nefretini uyandiran, Szellikle

(58) Miliyet, 12 Temmuz 1963.
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bankalarm baskist ve biiyiik sermaye temsilcilerinin dev-
let araglarindan genis Olciide yararlanmalar idi. Bunun-
la beraber, yeni hiikiimetin biitiin pratik tedbirleri, bir-
¢ok «devrimci» beyanlara ragmen, ¢ok tutarsiz nitelik-
teydi. Burada, yeni yoneticilerin kiigiik burjuva dar gé-
riigliiliigiinii, tutuculugunu, genis isci kitlelerinin hareket-
lerini engelleme isteklerini, emperyalistlerle siki isbirligi
kurma gayretlerini biitin acikhifiyla gormekteyiz. Cok
gecmeden, yerli biiyilk sermaye, artan bir kuvvetle yeni
hiikiimetin politikast iizerine baskr yapmaya baglamigtt.



Devrimden Sonra Tiirkiye Biiyiik
Sermayesinin Kendi Durumunu
Kuvvetlendirmek igin miicadelesi

Devrim, giiciinden ¢ok emin olan biiyiik sermaye
icin biiylik siirpriz oldu. MBK’nin ilk hareketleri, politi-
ka sahnesine is cevrelerince pek tutulmayan kisilerin ¢i-
kis1, onceki hiikiimetin tutuklanmasi, - demokrasiyle ilgili
sayisiz sozler sarfedilmesi, vb., bilyitk sermayeyi belli 6l-
giide iirkiittii ve durgunlagtirdi. Bu olay basinda ve ista-
tistik verilerde de yansidi. 1960°da 6zel sermayenin faa-
liyetlerinin azaligi, toplam sermaye yatirmndaki azalma-
da da goriilmekteydi, 1959’da Ozel sermaye yatirimi
1.354 milyon lira iken, 1960°da 1.152 milyon liraya
diigtii.? Toplam yatirnm miktarinda, Ozel sermaye yati-
rimlarinm payr da diisme gosterdi. Asagidaki tabloda
toplam sermaye yatiriminda, Ozel ve devlet sektorleri
paylarinin yiizdelerini veriyoruz:®

1958 1959 1960 1961 1962 1963
Ozel sektor 57,23 53,98 50,00 51,19 52,85 51,96
Devlet sektdrii 42,77 46,02 50,00 48,81 47,15 48,04

(1) BIKI (Bulletin of Foreign Commercial Informattion),
16 November 1961.

2) Tirkiye Ticaret Odalari, Sanayi Odalar1 ve Ticaret
Borsalar Birligi, Iktisadi Rapor, Ankara, 1965, s. 19.
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_ Goriiliiyor ki, toplam miktarda, 6zel yatirimin payi,
1960°da 1958’dekinden agagi dismiistir. Bu durum,
Tiirkiye disinda bile huzursuzluk yaratmaktaydi. Yillik
raporlarla kendine baglt iilkelerin ekonomisini -inceleyen
OEEC raporunda da, &zel sektoriin faaliyetindeki bu
diisiis noktalanmaktaydi. Rapor, Tiirk Hiikiimeti’'ne &zel
sermayeyi korumasint 6giitlemekteydi.®®)

Ozel sermaye faaliyetinin diigiisii ayn: zamanda bii-
yiik burjuvazinin kérlarindaki azalmayla da kendini gos-
termisti. Devlet aygitinin 6nemli memurlarindan olan Hil-
mi Ozgen, 1960-62 arast biiyiik anonim sirketlerin karla-
rni inceleyen bir aragtirmasinda, su sonuca variyordu:
Yassiada durugmalarinin baglamasiyla biiyiik sirket kar-
larinda bir yandan diigme goriiliirken, 6te yandan toplam
zarar miktar1 da iki misline g¢ikiyordu. Ozgen, durusma
sirasinda kArlarda donen entrikalarin ortaya cikarilmasi-
mn is gevrelerinde miithig bir huzursuzluga yolagtiginm ya-
ziyordu.®

Resmi kaynaklar, 1960-62 doneminde sirket kérla-
rinda belli bir disiis oldugunu gostermektedir. 1960’da
1.896 sirket, «nets kArlarmi 1.097.217 bin lira olarak
gosteritken, 1961°de 1.941 sirketin kér1 1.137.547 bin
lira ve 1962°de 2.058 sirketin «net» kar1 903.782 bin lira
tutarindaydi.® Siiphesiz, asagida gOsterecegimiz gibi, bii-
yiik “sermaye sahipleri, 1960-62 arast gegici zorluklarin
{istesinden gelebilmek igin, ozellikle isci temsilcilerinin ve
burjuvazinin diger tabakalarinin zararya biiyiik ¢abalar
sarfetmiglerdi. Ama resmi kaynaklar, anonim sirketlerin
Kkarlarindaki genel diisiisii siipheye yer vermeyecek bir se-
kilde yansitmaktadirlar,

Su noktaya da dikkat etmeliyiz ki. Devrim’den he-

3) BIKI, 7 October 1961.

4 H. Ozgen, «Yurdumuzda Sermaye Sirketlerinin Du-
rumu», Cumhuriyet, 16 Ocak 1965,

(5) Ibid.
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men sonra kambiyo borsasinda Tiirkiye’nin en biiyiik
Ozel bankasi olan Is Bankasi’min hisse senedi fiyatlarinda
bile dalgalanmalar goriilmiigtiir. Resmi kaynaklara gore,
1960’in ikinci'yarisinda Is Bankas’nin hisse senedi deger-
leri soyle bir diiglis gdstermekteydi: «Nama» ve <hamili-
ne» 200’den 194 liraya (hisselerin ilk fiyat: 10 liraydi),
«kuruculariny hisse senedi 2.700°den 2.395 liraya.©® is
Bankasi’'min hisse senedi fiyatlarindaki diisii, Devrim’den
sonraki durumu igin kesin bir tehditti. Fakat «kurucu
larin» hisse senedi fiyatlarindaki diigiis, siiphesiz, banka-
nm bagt durumundaki tanmmig bir takim adamlarin Dev-
rimden sonra tutuklananlar arasinda olmalarindand:.®”

Devrimden hemen sonraki dénemde, 6zel sermaye ve
Ozellikle biiyiik sermayenin faaliyetlerinin azaligt yeni ano-
nim sirketlerin dogusunda da yansiyordu. 1959°da 296.3
milyon sermaye ile 405 yeni sirket kurulmugken 1960’da
320 sirket (bu rakam 510 milyon sermayeli ikinci bir
metalurji tesisini de igerir, yani gercekten esas rakam 299
milyon lira sermayeli 319 sirkettir), 1961°de 206,2 mil-
yon lira sermayeli 170 anonim sirket kurulmugtur.®

Ay zamanda, girket sermayelerinin gelisme hizinda
bir diisiis ve sermayeleri biiyiiyen sirket sayisinda da bir
azalma goriiliiyordu.®” Fakat sayilari azalmasma ragmen,
«sermayesi artan eski sirketlers arasinda girketlerin giic-
lenmesi yoniinde acik bir egilim goriiliiyordu. 1959°da, bu
sirketlerde, girket bagina ortalama 14 milyon lira sermaye
diiserken, bu miktar 1960°da 17 milyon’a, 1961°de 21

(6) T. C. Merkez Bankasi1 A.S. Ayhk Biilten, Say1: 5,
1960, s. 84-85.

(0 Ornegin, Devrim sonrasi durusmalarda yargianan
‘eski Cumhurbagkam Celal Bayar Is Bankasimn ku-

‘ rucusudur ve on yil boyunca ydneticiligini yapmstir.

¥ T, C. Merkez Bankasi A.S. Ayhk Biilten, Say1: 3,
1964, s. 83; Cumhuriyet, 16 Ocak 1965.

(9 T. C. Merkez Bankas1 A.S. Ayhk Biilten, Sayi: 1,
1964, s. 83.



o 123 o

milyona, 1962’de ise 42 milyona yiikseldi.!® Gériiliiyor
ki, eski sirketlerin yavas yavas giiclerini artirma egilim-
leri 1960, 1961 yillarinda da devam etti ve giderck
1962’de ani bir yiikselis kaydetti.

Demek ki, yolsuzluk ve diktatdrliik ile silahlanmg
biiyiik Tiirk burjuvazisinin faaliyetleri 1960 Devrimi’nden
sonra bir yere kadar azalmustir. Fakat bu durum, kisa
bjr donem siirmiistiir. Mayis olaylarindan iki ii¢ ay sonra
Iktisadi Yiiriiyiis Gazetesi, Demokrat Parti zamaninda
ufak bir gurup insamin ¢ok zenginleserek milyoner olduk-
larini ve Devrimden sonra da «bu zenginlerin Devrim 6n-

cesi ayricall durumlarmnm aynisini istediklerinis yaziyor-
du b

Devrimden hemen sonra, burjuvazi durumunu koru-
ma yollar1 aramaya bagladi. 1960 Haziraninda, bankalar
ve subeleri hem hiikiimetin koydugu kisitlamalar sonucu,
hem de «kendi insiyatifleriyle» sanayicilere, tiiccarlara ve
giftlik isletmecilerine verdikleri krediyi azalttilar, biitiin
bunlarm sonunda hazir mallarin satisinda, isci iicretleri-
nin 6denmesinde, hammadde kaynaklarmm elde edilme-
sinde ve tarimsal {iriinlerin saglanmasinda biiyiik zorluk--
. lar ortaya c¢ikti. Yatirimcdarin kredisizlikten gikayeti, is-
letmelerini kapatacaklari ve isciye yol verecekleri geklin-
de savurduklari tehditler, «niifusun goklugu» ve «pazarin
durgunlugus», vs., konusundaki hognutsuzluklar:, Tiirk ga-
zetelerinin en aktilel konulart oldu. Burjuvazi, «diizeni
yeniden kurmak igin» hiikiimetin siki tedbirler almasini
istiyordu. Ornegin, bu istekler, 1960 Haziraninda Istan-
bul is gevrelerinin hiikiimete gonderdikleri telgrafta top-
laniyordu. 30 Haziran 1960°da Istanbul sanayici temsilci-
leri, vali ile yaptiklar: bir toplantida, eger «normal diizen»

o1, |, Himmetogh, «Iktisadi ve Mali Durum Nasil Dii-
zelebilir», Iktisadi Yiirliylig, Sayi: 398, 1961, s. b.
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geri gelmezse, isletmelerini kapatma niyetinde olduklarint
agikga belirtiyorlardi. Istanbul Sanayi Odas’nm raporun-
da «fiyatlarin dondurulmasi» isteginde bulunuyorlards.

Goriiliiyor ki, Tiirkiye burjuvazisinin bazi cevreleri
hiikiimetin kararlarina seri ve giiglii bir bicimde kars1 ¢i-
kiyorlardi. . Bu cevrelerin baginda banka burjuvazisi geli-
yordu. Fakat bu kars: ¢ikglar, hiikiimete yapilan baskimin
ancak bir yanini olusturuyordu. Yeni hiikiimet ile bilyiik
sermaye arasindaki esas kavga, 1961 baginda biiyiik ser-
mayenin karim dogrudan dogruya tehdit eden 192 Sayilt
Kurumlar Vergisi ve 195 Sayili Gelir Vergisi Kanunlarmnin
kabul edilmesiyle koptu. Ozellikle Gelir Vergisi Kanunu
hi¢ hoslarmna gitmemisti. Yillik geliri 2500 TL’sindan az
olanlarin vergisi % 15°den % 10’a indi; 2500-2750 TL
arast ayni kald1 (% 2()); 7500-15000 TL arasindaki yllhl‘c
gelirlerin vergisinde az bir artma oldu (%25’den %30’a
¢ikig); 30.000°den 500.000 liraya kadar olan yillik gelir
vergisinde ¢ok fazla bir artis oldu. (30.000-70.000 arast
%40, 70.000 - 157.500 aras1 ‘%50, 157.500-217.500
arast %60, 217.500-500.000 arast % 70, 500.000 liradan
fazla gelirler %60.)  Aymi zamanda yeni kanun, Tiirkiye-
de itk kez tarimdan elde edilen gelire de vergi koyuyordu,
Bu kanun 1 Ocak 1962’de yiiriirliige girecekti.t?

206 Sayih Kanun da ayni zamanda kabul edilmisti.
Bu, sehirlerdeki gayrimenkul sahiplerinin vergisini $nemli
miktarda artiriyordu.“® Bu karar Ozellikle sehir gayri-
menkul spekiilatorlerinin ve bina yapimina biiyiik sermaye
yatiranlarin ¢ikarlarina bilyiik bir darbeydi.

Biiyiik burjuvazinin cikarlarim kismak amacini gii-

(1) T. C. Resmi Gazete, 6 Ocak 1961; Tiirkiye Iktisat
Gazetesi, 5 Ocak 1961; L. Kiliccote, «Yeni Vergi
Tasarilari», Yon, Sayi: 60, 6 Subat 1963, s. 7. Yeni
kanuna gire vergilendirilmeyen diisitk gelirli isci,
hizmetli ve kiylillerin alt vergi tabam biraz yiik-
seltiliyordu.

(13) T, C, Resmi Gazete, 9 Ocak 1961.
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.den Kurumlar Vergisi, Gelir Vergisi ve Arsa ve Bina Ver-
gisi, Tiirk biiyiik burjuvazisi ¢evrelerinde kizgmlik yarat-
gty (9 ‘ ‘

Basinda biiyiik burjuvazinin gelirleri iizerine yiiksek
vergi koymanin zararmi ve tehlikesini aglklayan s0z sahi-
bi iktisat¢ilarin makaleleri ¢ikiyordu.9® Gazeteler Tiirk is
gevrelerinin protestolariyla doluydu. Tiirkiye lkiisat Gaze-
tesi, «Son Mali Kanunlar Elestiriliyor> baghgi altinda bii-
yiik sirket kérlarina konulan verginin kuvvetli protestola-
ra yolagtifini haber veriyordu. G‘azete soyle demekteydi:
«1950°de Kurumlar Vergisi (500.000 lira gelirler ve yuka-
st igin) %35 iken, simdi 9%60’a ¢ikmustir, Bu, sermaye
yatirimlarinin diizeyini diigiirmekte ve biiyiik sermaye, sa-

.nayi yatirimlar igin gerekli paray: bulamamaktadir.» An-
kara’da Ticaret Odalari, Sanayi Odalart ve Ticaret Borsa-
lart Birligi’nin gikardig: brosiirde, yetkililer, yeni kanunla-
rin 6zel sektdr sermaye yatirtmi olanagmi ciddi bir sekil-
de baltaladigin1 Gne siirdiiler. Ankara’daki bir toplantida,
is cevrelerinin, ticaret ve sanayi odalarinin temsilcileri bii-
yilk sermayeye konan vergi miktarmi protesto ettiklerini
agikladilar.(1® C

Aynt zamanda, Istanbul Belediyesi’nde is gevreleri
temsilcilerinden olusan bir toplantida konugmacilar, sir-
ketlére konan vergilerin azaltilmasini ve yeni kararlarin
hi¢ olmazsa bir yil sonra yiiriirliige girmesini istediler.
Vergiler azaltilmasa «yeni bir yatirnm olamayacag: ve da-.
hasi, yabanci sermayenin panik yaratici bir kopus gostere-
cegi, ithalatin minimuma diisecegi, tarim ve endiistrinin
yikilacag: ve iiretim azaldikga igsizliin artacagi» hakkin-
da tehditler savuruyorlardi.t” Hiikiimetin kararlart iil-
kenin biiyiik ekonomik merkezlerinden biri olan Izmir i§

(14) Tlirkiye Iktisat Gazetesi, 9 Subat 1961.

(15) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 9 ve 16 Subat 1961.
(19) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 2 Subat 1961,

(11 1Ibid,
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gevrelerinde de hognutsuziuk yaratmisti. Bu yiizden, Ti-
caret Bakant Mehmet Baydur fzmir’e giderek, girisimci-
lerin bir toplantisinda tiiccar ve sanayicilere hiikiimetin
liberal bir tutum takinacagi, 6zel sermayeye yardim ede-
cegi ve vergi meselesini tekrar gdzden gegirecegi yolunda
garanti vermeye zorland: ve onlar1 yatisttrmaya caligt.!®
" Basinda, yiiksek gelirii kisileri ve sirketleri asir1 ver-
giye zorlamammn zararlart iizerine ¢ikan makalelerin ya-
nisira, gazeteler, tarimdan gelen gelire de gelir vergisi-
nin konmasmin gerekli ‘'ve yararlh oldugu iizerinde du-
ruyorlardr. Bu tiir makaleler, Grnegin, Tiirk iktisatgilart
Arif Arnkan ve Selahattin Tuncer tarafindan yazilmis-
t.” Bagka bir deyisle, Tiirkiye sermayedarlar ve sana-
yicileri, biiylik ithalat ve ihracatgilarla birlikte, vergi yii-
kiinii tarimsal kesime aktarmaya calisiyorlardi. Bunlar,
gelir vergisinin tarimsal gelire uygulanmasi «toprak da-
gilmindaki esitlizligi onlers diyorlardi.

Biiyitk sermayenin hiikiimet iizerindeki giiclii bas- "~

kist sonucu yeni kanunlarm yiirlirliige konulmas: gecik-
tirildi ve vergi meselesi tarttsiimak {izere iiniversite tem-
silcileri, yabanci uzmanlar ve Ozel sermaye sahiplerin-
den kurulu 6zel bir komisyona birakild1.®®

Maliye bakami Kemal Kurdas, yatigtirict bir bildiri
yaymlayarak, vergi sorununun tekrar ele almnacagu, hii-
kiimetin en cok «emekten elde edilen gelirlere». konan
vergiyi artirdigini, «yatirim faaliyetlerine ve sermaye
kérina diisen vergi yiikiiniin ¢ok hafif oldugunu» sdylii-
yordu. Bakammn sozlerine gbre, Kurumlar Vergisi sade-
ce % 10°dan %20’ye ¢ikmugti. «Son yillarda bu kesimde
cok vergi kagakgilifi oldugu» icin, K. Kurdag’in s6zlerine
gore, yapilacak olan vergiyi artirmak degil, vergiyi top-

(1) Tirkiye Iktisat Gazetesi, 9 Subat 1861.
(19) Ibid.
(20) Tirkiye Iktisat Gazetesi, 16 Subat 1861,
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lamak igin kontrolii artirmakts, @ Yani,'hiikiimet basta-
ki niyetlerine tamamen ters diismiis, vergi yiikiinii ig;i-
lerin iizerine yikacagi ve bilyiik sermayenin  kérlarim
koruyacag tizerine s6z verme durumuna diismiistii.' Ve
sonu¢ olarak, 27 Haziran 1961°de, gayrimenkuller iize-
rine konulan vergiyi az bir miktara indiren 309 Sayil
Kanun ¢ikt1.® ,

1963’de hiikiimet, gelir vergisi kanununu degistir-
meye ve Devrimden &nceki haline dondiirmeye zorlan-
di® Fakat vergi gelirinin artinlma ihtiyaci hiikiimeti
vergi toplama iglemini tekrar tekrar gtzden gecirmeye
zorluyor ve bircok 'vergi reformu tasarisi iizerine calig-
maya itiyordu. Buna ragmen, reform tasarilarnin 6zii de-
gismiyordu: vergi yiikii tamamen iscinin omuzlarina yi-
kilmaktayd:. Hiikiimet, yine de sehir ve kOy kiigiik ve
orta burjuvazisi aleyhine vergiyi biraz artirmaya caligi-
yordu. Mart 1964’de Mecliste ele alinan ikinci reform
tasarisinin amacy Ozetle buydu.®® Biiyilk burjuvaziyle
ilgili kademeli vergi sorunu.o giine dek bir. ¢oziime ulas-
tirlamamigty, @

Toparlayacak olursak, hiikiimetin, «kim olursa olsun
kendisi igin zenginlik yaratan her kisiye», bankalarin
tahakkiimiine, enflasyona, Tirkiye’nin  buhranh duru-
muna® vb. karsi «kokli iglemler» yolundaki ilk hedef-
lerinden uzaklagsmasi ¢ok gabuk oldu. Ayrica MBK iiye-
leri kendilerinin iktidarda bulunduklart donem boyun-

(1) Forum, 1 Mart 1961.

(22) T, C. Resmi Gazete, 27 Haziran 1961,

() A, Harmanci, «Ortalama Kir Hadleri Esas ve Tat.
bikatn, Tirkiye Iktisat Gazetesi, 12 Kasun 1961,

(24) Middle East Economic Digest, Vol III, No. 18, 27
March 1964,

(25) Forum, Say1: 242, 1 Mayis 1964, s. 5.

() C. Giirsel'in Istanbul Is Cevreleri temsilcilerine
yapug: konusmaya bakuuz (I.C, Resmi GaZete, %0
Temmuz 1960). )
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ca (27 Mayis 1960 - 24 Ekim 1961) 6zel sermayeyi des-
tekleyeceklerini ve ona gerekli yardimi  yapacaklarint
sOylityorlardi. Bu tiir sézler ornegin MBK programin-
da®@y» 6zellikle «devlet ve ozel sektor arasindaki siki bir
igbirligi» seklinde; Tiirkiye kalkinma planinin genel one-
- rilerinde®; ©zel sermayenin millilestirilmesini tazminat
sartina baglayan maddesiyle 9 Temmuz 1961 anayasa-
smda yeraliyordu, Anayasanin 40. maddesi ise sSyle der:
«Devlet, 6zel tegebbiisiin milli iktisadin gereklerine ve
sosyal amagclara uygun yiiriimesi giivenlik ve kararlilik
icinde calismasimi saglayacak tedbirleri alir.»®

Biiyiik sermaye temsilcilerinin hiikiimet iizerindeki
baskilar1 arttikea ve emperyalist tekellerin etkisi yogun-
lagtikga, yeni hiikiimetin ileri gelenleri genel olarak &zel
sektoriin ctkarlarini, ama yalnizca devlet girisimi zara-
rina Ozel sektor cikarlarmma degil, kiiciik ve orta serma-
ye sahiplerinin zararina olarak biiyiik sermaye cikarlari-
nt korumaya agirlik verdiler. Kiigiik burjuva hayalleri
duman gibi dagilmisti. Kiigiik burjuvazi, tarihte benzer
durumlarda oldugu gibi ekonomik alanda da, politik
alanda da yetersiz kaliyordu. Gergi hiikiimet sozciileri
konugmalarinda «halk» soziinii hald dillerinden diigiirmii-
yorlardi, ama artik kimseyi inandirabilecek durumda da
degillerdi. :

MBK’nin 6zel sermayeye karst tutumu Istanbul’da
1961 Subatinda Sanayi Bakant’nin ig gevreleriyle yaptif1 bir
toplantida ortaya konmustu: Bakan, kisa bir gelecekte, ik-
tisadi devlet tesekkiillerinin mali durumlarinin ve idari is-
lerinin gozden gegirilecegini sOyliiyordu. Ona gdre, dev-
let iktisadi tesekkiillerinin amaci, ozel sermayeyle «siki

21) Ulus, 12 Temmuz 1960; Tirkiye Iktisat Gazetesi, 15 |

ve 22 Temmuz 1960,
(28) Birinci Beg - Yilhk Kalkinma Plam 1963.1967, An-

kara, 1964, s. §54-55.
(29) T.C. Resmi Gazete, 81 Mayis 1961.
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bir isbirligine gitmek» ve kr etmekti. Eregli Demir Celik
Fabrikalar’nin <halka» 100 milyon lira tutarinda hisse
satmak amacinda oldugunu agikliyordu. Siimerbank’tan
«devlet ve Ozel sektOriin bagarth igbirligi ve ortak faali-
yetleri sonunda olumlu sonuglar ve kér getiren en parlak
ornek» olarak bahseden Bakan; aymi zamanda dokuma
ve kimya fabrikalarinda da <«halka» hisseler dagltmayél
niyetli olduklarimi sOylilyordu.®® Yani Bakan, kiiciik gi-
rigimcilere hisseler satarak devlet sektdriinti gayri-milli-
lestirme progranum agikliyordu. Aslinda bu program, bii-
yiik burjuvazinin, kii¢iik sermaye sahiplerinin parcalan-
mus sermayeleri iizerindeki denetimini saglamlagtirmasim
gostermekteydi. '

1961 Martinda, Maliye Bakani Kemal Kurdag, Sa-
nayi Kalkinma Bankasi Genel Yonetmeni Biilent Yazic:
ve AID Bagkani Stuart Van Dyke’in  kararlagtirdiklari
«sermayeyi artirmak ve yeni Ozel sirketler kurmak igin»
bu banka yoluyla 6zel firmalara kredi saglanmasiyla ilgili
anlagmay: biiyiik bir sevkle kabul ediyordu.®® Bu an-
lagma, Sanayi Kalkinma Bankasinin ve yabanci firmala-
rin kiigitk anonim girketler lizerindeki denetimini kolay-
lagtiran kisittamalar igeriyordu. Sanayi Kalkinma Banka-
s1, yalmizca, 6nemli miktarda hisse sahibi oldugu Tiirk
sirketlerine, bu Amerikan fonundan' kredi temin ediyor-
du. Bu hisseler banka yoluyla yabanci firmalara satila-
biliyor ve elde edilen para daha sonra bagka girigimlere
yatiniliyordu. @2

Boykce C. Giirsel’in ii¢ hiikiimeti de®, adim adim
kendi deme¢ ve programlanndan aynldidar, «K. Atatiirk

(30) Tirkiye Iktisat Gazetesi, 16 Subat 1961,

(30 Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 2 Mart 1961,

(32) ibid.

(33) Birinci Cemal Giirsel Hiikiimeti 27 Mavis 1960'ta
Devrimi yapan subaylar tarafindan  kurulmugto
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ilkelerine» doniigten giderek uzaklasgtilar ve  bOylece
MBK’nin «kararl eylemleri» tamamen yokedildi. Bu ara- .
da zaman ilerliyor, MBK’nin durumunu agik¢a ortaya
koyma ve verdigi sozleri yerine getirme dbnemi yaklag-
yordu,

Bu kosullar altinda MBK agikea, iktidari, bﬂdmsm
de «Atatiirk ilkelerine baglilik»® meselesini bzeliikle be-
lirten ve programunda daha gok kiiiik, orta burjuvazi-
nin ve burjuva aydmlarmn gikarlarini yansitan CHP’ne
aktarma yoluna gitti. CHP ilerigelenleri, amaglarinm dev-
let sektdriinit Devrimden sonraki seklinde korumak, MBK.
kararlarit uygulamak (9 Temmuz 1961’de yiiriirlige gi-
ren) Anayasaya bagh kalarak «gercek demokratik rejimi» -
ve «sosyal adaleti», vb., gergeklestirmek oldugunu agikla-
dilar,®®

MBK liderleriyle CHP liderleri arasindaki bu yakin-
Ligm bir bagka nedeni olarak, CHP’nin 1960’da alagag1
edilen Demokrat Parti’ye karsi olmasi ve ordu yardimy-
la iktidara gelmek icin Devrimi desteklemesi say1labilir.

Fakat MBK’nin giinliik ekonomik ve politik sorun-
lara coziimyolu getirememesi, giderek prestijini yitirmesi,
sinifsal giiglerin gercek durumu, iktidar CHP’ye: aktarma
planlarini bozmustu. Emperyahst gevreler tarafindan des-
teklenen biiyiik burjuvazi; ekonomik alandaki giiclinii
kullanarak, iktidardaki gruba etkin olabllmck icin surek—
1i gayret gosteriyordu. : ~

1961 Ekiminde, Tiirkiye’de TBMM segxmlerl yapﬂm
d1. (Secim.sonuglart 2 No.’li tabloda venlmls.tu)

ikinei hitkiimet Eylil 1960, Ugiincii hulmmet Ocak
1961 de Lkuruldu. Son  hiikiimette baz bakanhldal
parti temsilcilerine verilmisti.
() Kemal Atatiirk Cumhuriyet Halk Partisi’nin kurn-
cusu ve éndoriydi.
(6 Cumburiyet, 7 Eyliil 1965
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Segimlerde CHP, ona tek parti olarak hiikiimeti kur-
ma hakkmni verecek olan oy ¢ogunlugunu saglayamadi.
Bir ay sonra, Ismet inonii, Meclis’e CHP ve AP’den ku-
rulu ilk koalisyon hiikiimetini sunmak zorunda kald.

TBMM segimlerinden ve hiikiimetin kurulmasindan
sonra, burjuvazinin gesitli tabakalarinin temsilcileri- ara-
sindaki catigmalar, burjuva parlamenter demokrasisin-
de goriilen herzamanki sekline déniistii. Hiikiimeti hangi
cevrelerin etkileyecegi sorunu, bakanlik mevkilerini elle-
rinde tutanlar yoluyla ¢éziimlenmeye baglandi. Egemen
gruptaki giicler dengesini yansitan partiler ve politik grup-
lar arasindaki miicadele giderek daha da agik bir- bigim
aldu.

TABLO II
TBMM se¢imlerinde Oy ve Sandalye Dagilimi (Ekim 1961)#
Semato’da Millet Meclisi’nde

Oy Sayisi Oy Sayis1

(milyon Sandalye (milyon Sandalye
Partinin Adi olarak) Sayisi | olarak) Sayist
CHP 3.73 36" 8.72 173
AP 3.56 70 3.52 158
YTP 140 28 1.41 65
CKMP 1.35 16 1.39 b4
Bagimsizlar 0.04 — 0.08 —

196063 yillar1 arasinda Tiirkiye bilyiik sermayesi-
-nin gikarlari, 1961 baginda kurulan, 1960 Eyliiliinde lag-
vedilen Demokrat Parti’nin dolaysiz mirasgist AP. tara-
findan ¢ok siki1 bir sekilde savunuluyordu.. AP’nin hem
programinda, hem de liderlerinin stylevierinde, ekono-
minin biitiin dallarinda 6zel girisim igin tam bir «dzgiir-
liikk» ilkesinin Bnemi, devlet tesekkiillerinin faaliyetinin
tzel sermaye lehine ikincil duruma diigiiriilmesi gerektigi,
yabanci sermayeyi igeri ¢ekme yollarinin arandigs agik-

(%) Su kaynaklardaki . bilgilerden toparlanarak verilmis-
tir: T. C. Resmi Gazete. 17 Kasum 1961; fazln, bilei
icin balkimz: M. A. Gastratyan, Turtslya v 1960 1063
Godakh (1960 - 63’de Tirkiye), sayfa. 44.
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lanmaktaydi. AP programinda, «devletgilik, ancak gok
gerekli olursa yaratilacaktir» denmekteydi. AP ileri ge-
lenleri, siirekli olarak «bzel sektoriin Tiirk ekonomisinde
egemen olacaginis belirtiyorlardi.

AP liderleriyle, ABD ve Bati Almanya emperyalist
cevreleri arasindaki yakinlik ¢ogunlugun bildigi bir olgu-
dur.® AP, siirekli olarak emperyalist tekellerle isbirligi-
ni savunuyordu. 1962’de Yon dergisi, AP temsilcilerinin
Ankara’da emperyalist gevrelerle, hiikiimetin devlet kapi-
talizmi politikasina karst savagmak igin ortak bir anlagma
yaptiklarini yaziyordu.©?

AP, kendi goriisiine gore Ozel sermayenm cikarina

«cok az agirlik veren» her programa karst gikiyordu.
1962 Kasiminda baz; AP senatorleri Bes Yilik Plan Tas-
lagr’'na «06zel sektbriin gelismesine yeteri kadar 6nem ver-
medigi» gerekgesiyle karst cikiyorlardi.
' Fakat plamn temel ilkesi su kosulla belirleniyordu:
«Devlet sektorii ve ozel sektdr birbirleriyle celismeyecek,
kir gayesiyle yarigmayacaktir, bunlar birbirinden fark-
I, iki ayn parti degildirler. Bu iki sektor bir biitiin ola-
rak diistiniilmelidir»@® 1Iste, ozel ve devlet sektérlerinin
bu «esit> durumudur ki, ekonomide Ozel sektOriin ege-
men olmasini isteyen AP’nin isine gelmemigtir.

1965 Ocak ayinda, Senatoda mali durum ve biitce
tartismalar1 sirasmnda AP temsilcileri, hiikiimetin, devlet
sektoriiniin aleyhine 6zel sektdre dnem vermesini istemis-
lerdir. AP temsilcileri «1960°a kadar ozel sektor onciil
durumdayken bu tarihten sonra ikinci plana atilmsgtir.
Bu durumun degismesi gereklidir» demekteydiler.®” Aym
zamanda, AP temsilcileri anonim girketlerin kérlarinm
kamuya agiklanmasinin ortadan kalkmasin istemiglerdir.

(36) 1965 Tlrkiye Yilligi, s. $09.310,
(37 Yén, 12 Eylil 1962.

(38) 1963 Tiirkiye Yiligi, s. 398.
(39) Cumhpriyet, 26 Ocak 1965.
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In6nii kabinesindeki her degigsmede, onceleri DP’de,
Devrimden sonra AP’de, YTP’de ve diger partilerde top-
lanan biiylik sermayenin temsilcileri daha 6nemli bakan-
Iik koltuklarim isgal etmeye bagladilar. A. Menderes za-
maninda Ticaret Bakanhig: ve Iktisat Bakanligi yapmig
olan Muhlis Ete, inonii’niin Ikinci Koalisyon Hiikiime-
tinde Ticaret Bakant oldu. Ozel sektoriin sartsiz iistiinlii-
giinii Gngdren temel noktalar: agiklayan «Tiirkiye’nin 1k-
tisadi Kalkmma Programisnmn yazart olan Muhlis Ete,
iktisat sahasinda DP’nin goriiglerini ilk dile getiren ki-
siydi. Is Bankas’min kurucularindan olup, Tiirkiye Sana-
yi Kalkinma Bankas’min kurulugundaki baglangic ¢alig-
malarini yiiriitenlerden olan Muhlis Ete, aynt zamanda
Tiirkiye biiyiik burjuvazisinin emperyalist tekellerle sag-
lam baglar kurmasini savunan ve bir zamanlar «ozel ser-
maye, ilke endiistrisinin Oniinde yer almalidirs slogani-
m ortaya atan kisidir.®® Muhlis Ete, Tirkiye’deki biiyiik
sermayenin en tipik temsilcisidir. O, ticaret bakant iken,
Ozel sermayenin yerini iyice saglamlagtirmasi, sonradan
iilke ekonomisinde g¢ok ciddi sonuclara yolagacak olan
yabanci tekellere dig ticaretlerini  genisletebilmek igin
her tiirlii olanagin saglanmasi herhalde birer tesadiif de-
gildir,

In6nii’'niin Hiikiimeti’nde bunun daha bir¢ok Srnek-
lerini sayabiliriz. Sanayi Bakani Fethi Celikbag, DP hii-
kiimetinin bayindirlik bakani ve 9, 10 ve 11. donem mil-
letvekiliydi.®? Inonii’niin ikinci koalisyon hiikiimeti s1-
rasinda devlet bakam1 ve milli savunma bakani olan Ali

(#0) Muhlis Ete iizerinde daha fazla bilgi icim; Y. N.
Rozaliyev, Osobennosti Razvitiya Kapitalizma v
Turtsii (Tiirkiye’de Kapitalist Gelisimin Ozellikleri),
s. 91, 161, 241, 248, 278; ayrica Iktisadi Yiiriiylig,
Say1: 417, 31 Ocak 1963; 1963 Tirkiye Yilhg, s.
259,

(1) 1963 Tiirkiye Yilhgi, s. 268, CHP’ni II, Koalisyom
Hiikiimetinde Fethi Celikbas temsil etmistir.
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Sakir Aganoglu, 15 Bankas: tarafindan denetlenen ve DP
ileri gelenleriyle siki iligkileri olan Tiirk Ticaret Banka-
s’nin Yonetim kurulu bagkaniydi.“® Subat 1965°de «ba-
gimsiz»> 8. H. Urgiiplii tarafindan kurulan 4. Koalisyon
Hiikiimeti zamaninda AP, bagbakan yardunciligs da dahil
olmak iizere (partinin lideri Siileyman Demirel bu gore-
ve atanmigtl)) 10 bakanligi elinde tutuyordu: Bunlar, dig-
igleri, maliye, ticaret, glimriik ve tekel, sanayi, enerji ve
tabii kaynaklar, caligma, saghk ve sosyal yardim ve milli
-epitim bakanliklartydt, Tiirkiyede biiyilk sermayenin,
AP’nin yanisira, YTP iiyeleri ve bagka «bagimsiz> millet-
vekilleri tarafindan da temsil edildigi olgusunu aklimizda
tutarsak, biiyiik burjuvazinin yerinin nasil saglamlagtig
acikliga kavugacaktir, Bu olgu, iilkenin durumunu deger-
lendiren bazi gazeteciler tarafindan da kabul ediliyordu.
Ornegin, 1962’de gazeteci Burhan Arpad, son 15 yil igin-
de Tijrkiye’de\ 6zel ve yabanci sermayenin etkisini artir-
ma yolunda yoéun ¢aligmalar oldugunu ve «DP zama-
ninda 10 yil halki sSmiirenlerin Devrimden sonra da ik-
tisadi ve politik hayatta Onemli mevkiler isgal ettiklerini»
yaziyordu. Bu arada iktidardaki hiikiimetin de memle-
ket ekonomisini 6zel sermaye eline biraktifin1 sdyliiyor-
du® \ :

Biiyiik sermayenin siyasi etkisinin giiglendirilmesi,
Tiirk hiikiimetinin bildiri, program ve yasalarinda da agtk-
¢a gerceklestirilmekteydi. Hatta 1961 Subatinda Sanayi
. Bakani, Istanbul sanayicileriyle yaptigt bir toplantida,
devlet ve Ozel sektorlerinin «ortak ¢ikarlarmi korumak
icin tam anlamiyla i¢ ice ¢aligmalari> gerektigini, hiikii-
metin Ozel girisimcilere gerekli yardimda bulunacagni,
devlet yatinmlarinin yalmizca demiryollari, kOmiir islet-
me ve elektrik enerjisi istasyonlarmin kurulmasina has-

(42} Tbid., 8. 256.
(#3) Vatan, 28 Mayis 1962.
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- redilecegini bildiriyordu. Bu toplantiyla ilgili bir rapor

yayinlayan Tiirkiye Iktisat Gazetesi sunu soylityordu:: «Sa-
nayi Bakamnmn bu konugmasini dinleyen girisimcilerin
tatmin olmamalart diigiiniilemez.»“ 1962 Temmuzunda
Ankara i gevreleri temsilcilerinin bir konferansinda bu-
tunan 1. Indnii 6zel girisimcilerin isteklerini dikkatle din-
temisti.®® Bu konferansin sonucu olarak Indnii’niin Ikin-
ci Koalisyon Hiikiimeti programinin «iktisadi boliimii»n-
de, hiikiimetin zel girisimi engelleyici devlet faaliyetleri-
ni ne gekilde kisitlayacagl, ozel sermaye yatirimiaring na-
s1 tegvik edip destekleyecegi, bunlarin «sarsiimazligni ve
selametini» saglamak igin hangi kosullarin yaratilmas: ge-
rektigi konusunda taahhiitler yeraltyordu.“®

1. inénii’niin son hiikiimet temsilcileri bir kere da-
ha ozel girisimlerin desteklenmesi konusuna deginiyorlar-
di. 1964 Ekiminde 6zel sektdr temsilcileriyle yapilan bir
toplantida, Bagbakan Yardimcis: Kemal Satir, «dzel sek-
tére yardim etmeye devam ediyoruz» diyordu. Ozel sirket-
lere verilecek kredinin artirilacagina ve sirket kérlarin-
dan diisiik vergi alma sisteminin korunacagina dair soz
veriyordu. Ayni zamanda hiikiimet temsilcileri «5zel sek-
t6r ve devlet sektdrii arasinda stk igbirligi» isteginde bu-
hanuyorlardi.

Devlet tesekkiillerinin Orgiiflenme, idare ve denet-
lenme islemleri ile ilgili 21 Mart 1964°de yliriirliige giren
440 sayih Tktisadi Devlet Tesekkiilleri ve Bunlara Katil-
ma Kanunu, bunu tamamlayan 441 ve 468 sayili kanun-
lar, bir yandan bilyiik sermaye temsilcilerinin baskisina
maruz kalan, diger yandan da devlet ve Ozel sermayeye
«egit imkanlar tamimas ilkesine uymaya calisan Indnii

" @9 Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 16 Subat 1961.
(45) Forum, Sayi: 200, 1 Agustos 1962, s. 2.
(46) T.C. Resmi Gazete, 9 Temmuz 1962.



® 136 ®©

Hiikiimeti’nin bu ikili karakterini yansitmas1 bakimindan
cok ilging dokiimanlardir.

17 Haziran 1938’deki 3460 Sayili kanunun yerine

gecen yeni kararlart degerlendiren Tiirkiye basini, bun-
larin hemen hemen higbir esashi degigiklik getirmedikleri-
ni,*) ama Ote yandan, devlet sitketleri ve ozel sirketler
arasindaki «verimli igbirligini» kolaylagtiracaklarimi yazi-
yorlard1.
' 440 Sayili Kanun, iktisadi devlet tesekkiillerini kér
etmeye zorluyordu. Haklart genisletilen iktisadi tesekkiil-
lerin iizerindeki devlet denetimi gittikge daralryordu. Dev-
let sirketlerine ozel sirketlerle aymi haklar verilmigti ve
Tiirkiye gazetelerine gore, bu haklar, onlara hiikiimetten
baglmsm ilk adim atma olanagini sagliyordu.

Devlet sirketlerinin idaresi ve mali hesaplarmn teftisi
ile ilgili kanun maddelerinde de baz1 degisiklikler yapildi.
Burada da devlet tesekkiilleri eski kanunlara gore daha
cok haklar elde ettiler. Devlet, kamu kuruluglarinin satti-
g1 mallarin fiyatlarin1 «kontrol»  edememeye bagladu.
iktisadi devlet tesekkiillerinin Orgiit yapist Ozel tesebbiis
sistemlerinden kopya edilmis ve onlara paralel bir bicime
getirilmigti. Orgiitlenmeye iligkin olarak deviet tegekkiil-
leri, tipki Ozel sirketler gibi, hisse senedi ¢ikartmak ve
bagka sirketler kurmak hakkm elde ediyordu. Acikga is-
cileri aldatmak igin hesaplanan -gok ilging bir degisiklik
de, sirket hisselerinin % 15’inden az: iscilere ait oldugu
takdirde, «bir isci temsilcisinin» yOnetime katiimasi ile
ilgili karardi. Devlet tesekkiilerinin hisseleri sahislara an-
cak 6zel bir izin ile satilabiliyordu. Bu kanun gerefince
iktisadi devlet tesekkiilleri, sermayesinin ancak % 50’si
devletin olan sirketler oluyordu.“®

(41 Forum, Sayi: 241, 15 Nisan 1964, s, 5.

¢#) Milliyet, 12 Temmuz 1963; «iktisadi Devlet Tesek-
kiillerin, Forum, Say1: 241, 15 Mayls 1964, s. 5 ve 6;
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Onceki resmi bir karari tamamlayan 441 Sayih ka-
' nun, sermaye yatirumlar igin uzmanlagmig devlet tesek-
kiillerinin, Devlet Sermaye Yatirim Bankasi (342,1 mil-
yon lirast 1964°de 6denmek iizere 1 milyar lira sermayeli)
kurmasma iligkindi. Devlet tesekkiilleri, kérlarindan bir
miktarini Banka i¢in ayirmak zorundaydi. Banka, devlet
tesekkiillerinin biitiin sermaye kuruluglarim1 uzun vadeli
krediyle donatarak finanse etmek gorevini {istleniyor-
du.t” .

Boylelikle, yeni kanun, devlet sektoriinii tamamen
tasfiye etmemekle birlikte, biiyiik 6zel sermayenin birgok
istegini gbz Oniine aliyordu, bu kanun bir Olciide devlet
tesekkiillerinin yavas yavas ele gegirilmesine yolagryordu.
Devlet tesekkiillerinin hiikmi durumlar temelden degisme-
misti. Fakat faaliyetleri Ozel sektoriin gikarlariyla sikica
tamamlastyor, ikincinin «ticari ¢ikarlarimi» gbz  Oniine
aliyordu.

Bu ‘akimun yansimasini, agagidaki konulart igerep
1965 ekonomik arastirmasmnda bulabiliriz: «Her ne ka-
dar sanayide 6zel sermayenin bugiinkii gelismesi yaninda
iktisadi devlet tesekkiillérinin gahigmalari pek miimkiin
degilse de, bu tegekkiiller bir anlamda yararhl olmaya de-
vam ediyorlard.»®® Bu kanunun kabul edildifi donem-
de, Tiirkiye basininda, kanunun «Tiirkiye ekonomisini
geligmis iilkelerin ekonomik yapisina yakinlagtirmak ihti-
yaciyla» getirildigi ve bu durumun ancak devlet sektorii-
niin yeniden Orgiitlendirilmesi ile gerceklesebilecegi belir-
tiliyordu. o :

Yeni kanun yurt diginda da olumlu  kargilanmisti.
Uluslararast Imar ve Kalkinma Bankas’na mensup bir

A. Bozer, «iktisadi Devlet Tesekkiilleriyle, Miiesse-
seleri ve Istirakleri Hakkmda XKanunx», Forum, Sa-
y1: 244, 1 Haziran 1964, s. 12.14.

(4 Iktisadi Rapor, 1965, s. 120.
s0) ibid., s. 119.
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heyet, 1965°de Tiirkiye’ye yaptdt bir gezide, yeni kanu-
nun iktisadi devlet tesekkiillerini yeniden diizenlemek yo-
lunda «belli bir ilerlemeyi» Ongordiigiini agikliyordu.®V .

Fakat bilyiik sermaye temsilcilerinin politik iktidart
saglanmadik¢a, dogal olarak, devlet tesekkiillerini. yeniden
diizenlemeye gecilemiyordu. 10 Ekim 1965 segimleriyle
AP’nin iktidara gelmesi, bu olayr gergeklestirdi.

Bkim secimleri, birgok agidan ¢ok ilging bir olay-
dir. Gerek secim kampanyalari, gerekse segimler sirasin-
da iilkede gesitli simiflar ve simf gruplart arasinda keskin
catigmalar oldu, bircok partinin smifsal yapilart ortaya
ctkty, cesitli sosyal ve politik akimlar arasimndaki uzlas-
maz celismeler agiklik kazandi. Segimler, ayrica, bilyiik
sermaye ile genis emek¢i yigmnlar arasindaki ¢ikar ku-
tuplasmasinin hizlanmast agisindan biiyiik bir 6nem tasir.

Secimlerin en biiyiik 6zelligi de, se¢im kampanyasin-
da ¢ok faal olan TIP’in' Millet Meclisi’nde 15 sandalye
ele gecirmesidir. TIP, secimlere su sloganlarla giriyot-
du: Ulkenjn tam bagimsizlis; tim emperyalist giiclerin
kovulmasi; bankalar, sigorta sirketleri ve petrol sirketle-
rinin millilestirilmesi; toprak reformunun gergeklestiril-
mesi; iilkenin kapitalist olmayan yoldan kalkinmasi;
komsu devletlerle dostluk miinasebetleri.

Secim kampanyasinin basarisi ve sonug olarak Tip-
in parlamentoda 15 koltuga sahip olmasi®? herseyden
"&nce bugiinkii Tiirkiye proletaryasinin smifsal istekleri-
ni ortaya koyacak, smifsal durumunu ve gikarlarini ko-

(39 Cumhuriyet, 2 Mayis 1966.

(52} 10 Ekim 1965'te yapilan Millet Meclisi secimi Sonug-
lar: soyledir: AP: 4.908.100 oy (62.87%), 240 Kkol-
tuk; CHP 2.675.800, (28.76%), 134  koltuk; mP
582.700, (6.26%), 31 koltuk; YTP 346400 oy
(8.2%), 19 koltuk; TiP 276€.100 oy (2.19%), 15 kol-
tuk; CEMP 208.900 oy (2.24 %), 11 koltuk; Bagmm-
sizlar 296.500 oy (3.18%) (Cumhuriyet, - 15 Ekim
1965).
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ruyacak kadar politik bilince erigtigini gOstermektedir.
Ikinci olarak, parlamentoda sandalye sayisini artirmak-
tan baska bir diigiinceleri olmayan diger burjuva partile-
rinden farkli olarak TiP, yiiriittiigii se¢cim kampanyasinda,
parlamentoda, o giinkii donemde mevcut objektif gbrev-
lerin emekgi yiginlar tarafindan daha kolayca anlagiimast
icin calisacagini oOne siiriyordu. Ugiincii olarak, TiP’in
parlamentoda elde ettigi 15 sandalye, digerlerine oranla
¢ok az olmakla birlikte, partinin agitk ve ilkeci bir teme-
le dayanmasi gelecekte yiginlar arasinda etkisini daha
fazla artirabilirdi. Igci temsilcilerinin parlamento ¢alisma-
larina katilmalari, gericiligin denenmis agik terdr ve pro-
vakasyonlara bagvurma olanagim kisitlamig oluyordu.

Burjuva partilerinin se¢im sonuglar1 bazi gergekleri
yansitmaktadir. Se¢im sonuglari, Tiirkiye burjuvazinin
heterojenligi ve tek tek gruplar arasi celismenin keskinleg-
tigi teorisini kuvvetlendirmektedir.

Tiirkiye burjuvazisi, bugiin Millet Meclisi'nde AP’-
nin ve CHP’nin bag1 g¢ektigi bes pa1t1de temsil edilmek-
tedir.

Baslica rakibine (CHP) karst ezici bir zaferle ikti-
dara gelen ve parlamentoda kesin ¢ogunlugu elde eden
AP, kendisini agik¢a ve cesurca DP’nin mirasgisi olarak
ilan etmektedir. Secimlerde AP’nin baglica sloganlar::
¢zel tesebbiise her tiirli yardinda bulunmak; yabanci
sermaye ile daha siki igbirligi; devlet sektoriiniin yeniden
diizenlenmesi; NATO’ya ve CENTO’ya baghhk idi.

Toprak politikasinda, AP, toprak reformuna, «bii-
yilk ve orta toprak sahipliginin lagvedilmesi»ne karsiy-
di, ¢linkii «Tiirkiye’nin mevcut kosullarinda toprag:. her
ihtiyact olana dagitmak  olanaksizdi.» AP liderinin
Ekim 1965°deki bir soziine gore tarun sorunu (toprak
dagitmakla degil), «topragmn verimini artiracak, kira sis-
temine bir diizen getirecek, toprak {rfinleri pazarin
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normale dOniigtiirecek, tarimsal iiriinlerin kalitesini dii-
zeltecek, toprak 'kullammminin olanaklarimi artiracak bir
tarim reformuyla» g¢oziimlenmeliydi. Goriiliiyor ki, AP
programinin tarimla ilgili kesimi bile toprak kapitalist-
lerinin (burjuvaziye katilan toprak agalari dahil) gikarla-
rma gore hazirlanmig bir burjuva programiydi. Bu prog-
ram varlikli Tirk koylistinii de bir hayli kendine gekti.

AP, TiP’e ve onun millilestirme tezlerine kesinlikle
karst ¢ikmug, sehir ve kOy kiiciik burjuva kitlelerinin
duygulariyla son derece ustaca oynamigtir. Boylece AP’-
nin caliyma programinin sosyo-ckonomik temeli ve po-
litik gOriintiisii aciklikla ortaya cikmugtir, AP, bir kismu
tekelci burjuvaziye doniigmekte olan biiyiik burjuvazinin
partisidir;  biiyiik sermayenin emperyalizmle isbirligine-
giren iist tabakasini temsil ettigi gibi, kOy kapitalistleri-
nin de partisidir,

AP’nin secimlerdeki en gii¢lii rakibi CHP, az ok
daha degisik bir sosyo - ekonomik yapiya ve politik go-
riiniime sahiptir. Secimler sonrasinda CHP, kendisini, li-
beral orta burjuvazinin, orta halli toprak sahiplerinin ve
burjuva aydinlarinin ¢ikarini yansitan bir parti olarak
gostermigti. Bu durumun nedeni, CHP’nin ¢aligma prog-
rammin muglakligi ve belirsizlifi, se¢im kampanyasinda-
-ki miitereddit tutumudur. CHP, «prensipte» toprak re-
formunu OGneriyordu. Fakat secmenler de gayet iyi bili-
yorlardi ki, parti iktidari ele gecirdigi zamanlarda bu
yolda hicbir adim atmamusti. CHP, <<devlet9111k» politi-
kasinin devamini ve devlet tesekkiillerinin «eski bigi-
‘minde» tutulmasini istiyor, fakat aym zamanda «&zel
sermayeyi daha genig bir sekilde destekleyecegine» dair
soz veriyordu. Fakat bu tutum, biiyiik sermaye temsilcileri-
nin etki alanlarmi iyice artirdigt Tiirkiye’de egemen giic-
ler dengesine higbir sekilde uymuyordu. AP’nin basarih
secim Oncesi gahgmalari, CHP liderlerinin daha genel
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planda sozler vermelerine yol agiyordu.. - &rnegin, ikti-
dara geldikleri takdirde, «Gzel sermayeyi tesvik etmeks
gibi. CHP de, AP gibi, anlagmalara sadik kalacagmni,
saldirgan bloklara Tiirkiye’nin de katilmasiyla ilgili bir
dig politikada hicbir degisiklik olmayacagini tekrar tek-
rar sOylityordu. Fakat genis is¢i yiginlannin hosnutsuz-
lugu kargisinda, bu parti Sovyet Rusya ile de iliskilerin
artirilmast gerektigini belirtiyordu.

Bunun dogal sonucu olarak, CHP’nin diger burju-
va partilerindeki hasimlari, onun'se¢im kampanyasi sira-
sindaki muglakligini ve tutarsizifim gayet iyi kullandi-
lar. Tiirk basininda da agiklandigt gibi, CHP’nin sag ka-
nadi, AP’ne oy verdi.

Tiirkiyede (asir1 milliyetcilerin) partisi olan CKMP’-
nin secimlerdeki ezilisini de noktalamak gerekir. 1965
secimlerinde CKMP bir Onceki secimin altida biri kada
oy toplayabildi. ' ’

Ozetle, 1965 secimleri, simf yapilar1 agisindan bur-
juvazinin ve proletaryanin ¢ikarlarinda daha fazla kutup-
lasma oldugunu, egemen sinmiflarin gesitli tabakalari ara-
sindaki miicadelenin kizigtigini, burjuvazinin iist kesim-
lerinin saga, toplumun alt tabakalarmin sola kaydigini
ortaya koyuyordu. Bu noktada sunu iyice belirtmek gere-
kir ki, toplumun alt tabakalarinin sola kayist, proletar-
ya suuf bilincinin yerlesmesinden degil de, (her ne kadar
TiP’in basaris1 bu bilincin bir yere kadar varoldugunu
gosteriyorsa da), genel kiiciik burjuva demokratik bilin-
cinin, yani burjuva demokratik bilincinin agir basmasm-
dandir,

Goriiliiyor ki, Devrim’den sonra biiylik sermaye,
‘gikarlartyla geligen her tiirlii sosyo - ekonomik tedbire
karst koyan, bagimsiz ve diizenli bir giic olarak ortaya
¢ikmistir. Biiylik sermaye kendi durumunu saglamlagtir-
ma yolundaki miicadelesinde, Tiirk burjuvazisini kendisi-
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nin en sadik miittefiki ve sosyal dayanaft olarak kabul
eden yabanci gevreler tarafindan her tiirlli destegi gor-
miistlir. Kiiciik ve orta burjuvazi ve onun aydin kesimi-
nin bilyiik sermaye ve tekeller egemenligine kars: yiiriit-
tiikleri miicadele, bagta proletarya olmak . iizere, genis
emek¢i yiginlarinin aktif destegi saglanmadan basarila-
mazdi. Bunun neden bagartlamadiinin «sirr»,  biiyiik
sermayenin ekonomik durumunda yatmaktadir,



Devrim'den Sonra
Tiirkiye Burjuvazisi

Tiirkiye burjuvazisinin son derece gesitli ve karma-
stk bir goriiniimii vardir ve ekonomik temeli &zellikle
sehirlerde yogunlagmisttr. Burjuvazi, zaman zaman bir-
birleriyle ¢etin bir miicadeleye girigen birgok kesime
(fraksiyona) ayrilmugtir. Sehir burjuvazisinin en alt ve en
kalabalik kesimini, iiretime gahsen katilan, zaman zaman
glindelik¢i iscilige bagvuran kiigiik girisimciler, kiiglik
tiiccarlar, bankalarin ve sanayi isletmelerinin kiigiik hisse-
darlari, resmi biirokrasinin bir kismu olugturur. Burjuva-
zinin bu kesiminin en biiyiik ozelligi, asut kaypakhik ve
«diinyada en giiclii olana» dayanmak istegidir. Tamamen
yokolma tehdidiyle kars: karsiyadir. Ulkenin bugiin karsi-
last@ iktisadi zorluklar, burjuvazinin bu kesiminin du-
rumunu ciddi bir sekilde etkilemektedir. Fiyatiarin bag
dondiiriicil bir sekilde yiikselmesi, paranin degerinin diigme-
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si, vergilerin artmasi ve benzer faktorler, sehir kiigiik
burjuvazisinin bu kaypak tutumunun baglica nedenleridir.
Tiirkiye’de bilyiik sermayenin yeri saglamlastik¢a, emper-
yalist tekellerin etkisi yayildikga, kiiciik burjuvazinin du-
rumu gittikce kotiilesmekte ve zayiflamaktadir. Bununla
beraber, kiiciik burjuvazinin bir kismi, daha  elverisli
sartlarda, banka kredileriyle, yabanci «yardimslarla, ka-
pitalist Batt Avrupa iilkeleriyle ve ABD ile ticaretin ge-
nigletilmesi yoluyla durumlarim diizeltmek hayalini he-
niiz yitirmemiglerdir.  Ekonomide bagimsiz ve giiglii bir
durumu olmadigindan, kiigtik burjuvazi, durumunu sii-
.rekli olarak bazi «kokld tedbirlerle» ve «yapici» lider-
lerle diizeltmeyi iimit etmektedir. Iste bu nedenle, sehir
niifusunun bu kesimini kandirmak nisbeten kolaydir,
Gergekte, biiyiik burjuvazi ve Tiirk hiikiimeti, kii¢lik bur-
juvazinin cesitli tabakalarmin durumlarina pek  Onem
vermez ve bu tabakalarda yeni bir hayal yaratmak ama-
ctyla arasira birtakim tasarilar ileri siirer. Ornegin haf-
talik Yon dergisi, biiyiik sermayenin, «herkesi kapitalist
yapmaks amaciyla sirket hisselerini azar azar kiigiik ser-
maye sahiplerine satacagma dair sozler verdigini yazi-
yordu. Derginin dogru teshisine gore, niifusun bu kala-
balik kesimini bu sekilde uyutmak plam ABD’den ithal
edilmis olup, gercekte hisse sahiplerinin durumuna hig-
bir degisiklik getirmemekte, yalmzca kendilerini «kapi-
talistlesmis» hissetmelerine yolagmaktadir.®)

Orta burjuvazi; kiigiik isletme sahipleri, —motorlu
araclar tamirhaneleri sahipleri, ticarethane sahipleri, giin-
delikci isci somiiren isletmeci tiiccarlar, nispeten biiyiik
tekstil fabrikalar1 sahipleri, hali, madeni esya ve mobilyd
imalatgilar, dogramacilar, siithane ve benzeri igletme
sahipleri, toprak apalar, tiiccarlar, aracilar ve spekiila-

() Dogan Avewoglu, «Kapitalist Gelismeler», Yon, Sayn:
83, 4 Aralkk 1964, s. 8.
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torler, Oonemli Olgiide hiikiimet istikraz tahvili ve hisse
senedi sahiplerinden olugur. Orta burjuvazinin durumu ve
ekonomik etkime alami kiiciik burjuvaziden ¢ok daha sag-
lam ve genis olmasina ragmen, bu kesimin yeri de, bii-
yiik sermayeye - Ozellikle biiyiik banka sermayesine - ba-
gmh olmakla belicrlenir. Orta burjuvazi, kirinin Gnemli
bir kismim biiyiik bankalarin ¢rkart icin «gdzden ¢ikar-
mak>» zorunda birakildifi, hammadde ithaline kisitlama-
‘lar kondugu, hiikiimetin fiyat kontroliine basladigt, gelir
vergisi O6dedigi zamanlar bu bagimliligini siirekli olarak
hisseder. Tiirkiye Sanayi Kalkinma Bankast’min Genel
Yonetmeni Biilent Yazicr'nin verdigi  bilgiye gore, bu
banka, (komisyonlar harig) kiiciik sanayicilere 6diing ver-
digi paralar igin ortalama %9-10 faiz almaktadir.?®
Tiirk iktisatgilarinin verdikleri bilgiye gbre ise, Sanayi
Kalkinma Bankasi’na bagl igletmelerin ortalama kén yil-
da % 9,76 dir.® Sonug olarak, Sanayi Kalkinma Ban-
kasi’nmn kredi verdigi isletmelerden elde ettigi kar'm ser-
maye sahiplerinin elde ettigi kira esit oldugu ortaya ¢ik-
maktadir, Bityiik sermayenin, cesitli kredi organizasyonlart
kurarak, orta burjuvaziyi «desteklemes (kredi verme) sis-
temini yaymast tesadiif eseri degildir. 1960 Nisaninda bir-
cok biiyiik banka birleserek sanayicilere orta vadeli borg
para vermek amaciyla Sanayi Yatirim ve Kredi Bankasi’nt
kurmuglardir.®®

Ote yandan yabanci sermaye de orta burjuvazinin
temsilcileri arasinda  etkisini yaymaya c¢aligmaktadir.
1965 Ocak ayinda Maliye Bakani, Biitce Komisyonu
‘toplantisinda, 1963’te Konsorsiyum’dan Tiirkiye’ye «yar-

) B. Yazic,, «Sanayi Kredi Milesseselerin, Sanaylide
Yatirim ve Sermaye Terakiimil, Istanbul, 1263, s. 139.

() H. Kazgan, «Tiirkiye’de Sermaye Maliyeti», Tiirkiye
Iktisat Gazetesi, 29 Temmuz 1961.

) Istanbul Ticaret Odasi Mecmuasi, Istanbul, Ocak
1964, 8. 45. ’
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dim» seklinde 198 milyon dolar alindigini, 1964’de ba
miktarmn 303 milyon dolara ¢itktigini, bu paranin <orta
sinuift kalkindirmak ve girisimlerini finanse etmek» igin
kullanilacagini sdyliiyordu, Bakan, bu amagli kredilerin
1965’de daha da artacagini haber veriyordu.®
Su noktayi da iyi degerlendirmemiz gerekir ki, Tiir-
kiye’nin iktisadi durumundaki genel dengesizlik, enflas-
yon, devlet borglarmin artmasi, askeri hazirliklarin daha
bir yogunlagmast... orta burjuvazinin durumunu son de-
rece etkilemektedir. Iste, milli sermayenin tamamen bu
kesimi, birtakim 6zgiil sartlar karsisinda spekiilasyon is-
lemlerine girismekte, hizli kir etmek igin . kosusmakta,
bugiin Tiirkiye’de kér bakimndan en «saglamy» yatirim
sahas1 olan bina ingaatina bagvurmaktadir. Bazi Tiirk ya-
zarlatinin hesaplarina. gbre, bu yaturimlar tiim Ozel ser-
maye yaturmlarnin Snemli bir kismimi olusturur. Tiirk
iktisatcis1 Ibrahim Ongut’un verdifi bilgiye gbre, son on
yilda toplam 8zel sermaye yatirunmin % 55 - 60t «en-
flasyon ve yiiksek kérlar yiiziinden» bina insaatina yat-
rilmigtir.® Yazar, bu sermaye akiminin, bankalar tara—
findan finanse edilen biiyiik sanayi dallarina yatinm ya-
pamayan orta kapitalistlerden geldigini agiklamaktadir. o
Biiyitk burjuvazi, az sayidaki anonim sirket ve ban-
kalar etrafinda gruplagan milyonerlerden olusur. Bu ser-
mayenin temsilcileri Tiirkiye’de oldugu kadar yurt digin-
da da bilinen Vehbi Kog, Cabir Selek, Ferit Eczacibagt,
- Kazim Taskent, Danis Koper, Eli Burla, Emin Aktar gi-
bi kisilerdir. Biiylik burjuvazinin durumu herseyden once,
15 Bankasi, Ticaret Bankasi, Yap1 ve. Kred1 Bankasi, Ga-
ranti Bankast, Sanayi Kalkinma Bankas1 g1b1 bankalar ve
© Cumhuriyet, 21 Ocak 1965 O
(6 1. Ongut, «Tiirkiye’de bir Sermaye ‘Piyasasimin
Gelismesi», Sanayide Yatirim ve Sermaye Terakil-

mii, s. 155.
o 1bid., s. 156 ve 157



@ 147 ©

bzel yada yan devlet tesekkiilleri - Seker Fabrikalari Tiirk
Anonim Sirketi, Eregli, Demir Celik Fabrikalari, Cimento
Sanayi Tiirk Anonim Sirketi, Tiirkiye Umumi Magazalar
A. S, Cam Sanayi A. §. Ko¢ Holding gibi - sirketlerle
belirlenir. Bu tiir tegekkiillerin hepsi 15 tanedir ve bunla-
rin en biyiigli de Is Bankasi’dir. Tiirkiye burjuvazisinin
iktisaden en giiglii, politik alanda da en gerici kesimi ta-
mamen bu bankamn etrafinda toplanmugtir,

Demokrat Parti YoOnetimi sirasinda biiyiilk sermaye
temsilcilerinin durumlar1 Gyle saglamlagnustir ki, seker,
¢imento, petrol ve cam sanayii kesimlerinde tekeller ku-
rulmaya baglanmigtir. Bazi sahalarda yabanci sermayenin
dogrudan dogruya katildig: tekeller kurulmugtur. Demok-
rat Parti zamaninda devlet tegekkiilleri, tekelci sermaye
haline doniisen biiyiik sermaye ortakliklarinda hisse elde
edebilmek ‘i¢in oldukca fazla Olgiide para harcamistir. Bu
stirecin ayrintilart basinda ele alinmigtir.® Biz burada

®) Y., N. Rozaliyev, Osobennosti Razvitiya Kapitaliz-
ma ve Turtsii, 5. 285-238.

Daha once de, Tiirkiye’de tekellerin ortaya c¢ik-
masimn olanaksizhigy konusundaki gorlislerinn kesin
olmadigina deginmigtik (Bakmuz: Y. N. Rozaliyev,
«Tiirkiye’de Kapitalist Geligimin Ozellikleri Uzerine
Daha Fazla Bilgi», Narody Azii 1 Afriki, No 3, 1964,
s, 129-137). Ne yazik ki, tekellerin yalmzca cok ge-
lismis Avrupa ve Amerika iilkelerinde varolabilecefi
goriigiinii savanan bazi yazarlar bugiine kadar ken-
dilerinden baska, hi¢ bir kimse tarafindan, hi¢ bir
yerde ve hic bir zaman ortaya atilnamg ciimlelere
hiicum etmektedirler, Bu yiizden, P. P, Moiseyev,
Tiirkiye’de devlet sektoriiniin «yerel tekelci gruplar»
tarafindan «tam denetimi», Tlirkiye’de kapitalizmin
tekelci agsamaya erismesi, devlet sektirimiin ozel
sektérce «yutulmasi» ile ilgii «yorumun» gecer-
liligini yadsimaktadir. (Balimz: P. P. Moiseyev,
M. A. Gasratyan, Turtsiya, Moskova, 1965, s. 83.)
I. V. Alibekov, «Tirkiye'deki kapitalist geligimde
devlet sektoriiniin rolii ve énemi»ni incelerken bunu
«illke ekonomisinde devlet ve ozel sektdér arasmda-
ki iliskiler sorunusndan ve «kim kimi demetiyor: dev-
let sektorii mé dzel sektdriin girisimlerini beLrliyor
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sunu noktalamak isteriz ki, biiyiik sermayenin biiylime ve
gliclenme egilimi ve iist kesimlerinin tekellere doniismesi
1960 Devrimiyle durdurulamamis, tersiné 1960°dan bu
yana ¢ok daha yogunlagmustir.

Biiyiik sermayenin cikarlan Ozellikle bankacilik ve
sanayide toplanmigtir. Soyyet yaymnlari, bu iilkedeki ti-
cari sermayenin roliinii belirlemektedir®® Bu daha ¢ok
savag Oncesi (II. Diinya Savagt - ¢ev.) donemde gercekles-
migtir. Bugiin Tiirkiye’deki ticari sermaye, gOriisiimiize
gore, bagimsiz olma durumunu kaybetmis, burjuva top-
lumunun siirim alaminda hizmet eden bir sermaye hali-
ne gelmigtir. Bugiin Tiirkiye ticari sermayesi Karl Marx’in
sozleriyle «artik yalmiz iiretici sermayenin bir ajani ola-
rak is gormektedir.»{®

Tiirkiye’de ticari sermayenin yeri, milli gelirin in-
celenmesiyle tam olarak agiklanabilir. Her ne kadar milli
gelir hesaplar1 burjuva istatistik¢ilerinin yanlhs metodo-
lojik bilgilerine dayaniyorsa da,! yine de isleyen Tiirk

yoksa, zel sektor mii devlet sektbriiniin girisimle-
rini belirliyor» sorunundan ayri olarak ele almakta
direniyor.’ Yazar kemdi goriisinli saglamlastirmak
icin Tirk devlet bankalar1 ve kurumlarmm.. 8yle
olduklar1 yolunda bir y13m kelime sarfetmektedir.
(Bakimz: I. V. Alibekov, «Y. N. Rozaliyev'in Hata-
larn Nedir?» Narody Azii i Afriki, No 6, 1964, s.

\ 122 - 123). Bize dyle geliyor ki, oziinden uzaklash-
rilmug sorunlar, bugiin zaten ¢ok karmasik bir gorii-
niim arzedem ve bir cok yonii lizerinde daha yogZun
bir calisma gerektiren Tiirkiye'de kapitalizmin gelis-
mesi sorununun gelistirilmesine cok ciddi birer en-
gel olmaktadirlar.

¥ D. I. Vdovichenko, Natsional’naya Burzhuaziya
Turtsil (Tiirk Milli Burjuvazisi), Moskova, 1962, s.
Be.
(10) K. Marx, Kapital, Cilt Y11 ya da K. Marx - F. Engels,
Sochineniya, (Biitiln Eserler) 2. Baski, Cilt 36, Ki.-
s 1, s. 359.

(1) P, P. Moiseyev, «Tirkiye’'min Milli Gelirin, Narody
Azl  Afriki, Say1: 5, 1964, s. 47.
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sermayesinin iiretici olan ve olmayan alanlan1 arasindaki
iligkiyi agiklama imkami vermektedir,t? ,

Hesaplara gore «ticari gelirin» (ingaat dahil) toplam
tarim ve sanayi gayrisafi ciktismna orani yildan yila sSyle
bir gelisim gostermektedir (yiizde olarak).!»

1927 1938 1948 1950 1960 1963

Tarim ve Sanayi
Gayrisafi ¢iktisy

Ticaret : 35 14 14 12 10,8 10,8

65 86 86 88 89,2 89,2

Goriililyor ki, 1927 Tiirkiye ekonomisinde Onemli-
bir yer tutan ticaret payr («sanayi geliri», «ticaret geli-
risnin yarsindan azdi) yavas yavas gerilemis, kapitalist
iilkelerdeki tipik yerini almistir. Fransa, Italya, Kanada
ve bagka iilkelerde yapilan aymi hesaplar da benzer so-
nuglar vermektedir. Yine de elimizde bugiin Tiirkiye’-
deki ticari sermayenin «agiri», <hakims, «temel»... r0-
liinii ortaya koyacak yeteri kadar bilgi yoktur.

(12t Uretim alaminda en ilging rakamlar gayri safi ¢ik-
t1 islemlerinde endiistriye dilgen paydir (yiizde ola-

rak)
1938 1948 1950 1960 1963
Endiistri 24.2 19.2 19.1 30.5 34.4
Tarim 75.8 80.8 80.9 69.5 65.6

Bu rakamlar gayrisafi ciktida endiistrinin paymn
artmasim gostermesine ragmen, Tiirkiye bir tarmm
- endiistri iilkesi niteligini siirdiirmektedir (H. Cil-
. lov, Tiirkiye Ekonomisi, s. 121).

(13} Hesaplamalar asagidaki kaynaklardan elde edilen
bilgilere dayandirilarak yapimustir: T, C. Ekonomi
Konjonktiir Servisi, Seri 1, Sayr: 2 Milli Gelir An.
kara, 1935, s. 33; S. Bilkur, «Tiirkiye Milli Geliri»,
Tiirk Bkonomisi, Sayr: 105, Mart 1962; 8. Bilkur,
National Income of Turkey, Ankara, 1949; H. Cillov,
Tiirkiye Ekonomisi, s. 121; Tiirkiye Is Bankast . An-
nual Report 1964, 1965, s. 8 ve 9.

(14) Yearbook of National Accounts Statistics UNO,
New York, 1962, s. 39, 91, 139, elde edilen bilgilere
gore hesaplanmagtir.
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Biitiiniiyle Tiirkiye istatistikleri, milli burjuvazinin
sayisi, yapisi ve karakteri hakkinda tatmin edici genel
bilgiyi verememektedir. Elimizde yalnizca anonim sirket-
ler, sermayeleri ile ilgili resmi bilgiler vardir (Tablo III).

TABLO III
Anonim Sirketler ve Sermayeleri(x)
(bin lira olarak)

Eski Sirketler
Serniayesi Sermayesi  Serma.

Yeni Kurulan Artan Azalan yedeki
Sirketler Sirkketler sirketler «nety»

Y Say1 Sermaye Say1 Sermaye Sayl Sermaye Artis
1959 405 296.324 263 372.187 139 113.694 554.817
1960 320 809.970 136 238.251 155 92.463 955.758
1961 170 206.235 99 209.330 140 105.879 309.686
1962 206 127.034 84 361216 112 92.783 395.467
1963 263 224.526 104 323.144 105 T72.954 474716

Herseyden dnce Tablo IIl’te verilen bilginin olduk-
ca eksik olduguna dikkat etmeliyiz. Tiirkiye’de 2000’den
fazla sirket faaliyettedir ve bu tabloda sadece bir kismi
gosterilmektedir. .

Tablo IIliin gosterdifi gibi, 1960-1961 arast «yeni
kurulan sirketlerin» sayisinda ani bir diislis vardir. Ser-
mayesi artan «eski sirketlerin» sayisi da diigmiistiir. Di-

ger yandan, sermayesi «azalan» sirketlerin sayisinda bir
" artma kaydedilmistir. Biitiin bunlar Devrimin biiyik ser-
mayeye indirdigi belli bir darbenin siiphe gotiirmez delili-
dir. (Anonim sirketlerin mutlak gogunlugu tamamen bii-
yilk sermaye temsilcileriydi.)

Tablo IITteki veriler, oncekilerden ¢ok daha giive-
npilir olarak, Devrim sirasinda ve daha sonra hangi sir-
ketlerin biiyiik zararlarla kargi karsiya kaldiklarini orta-
ya ¢ikarma olanagini saplamaktadir. Bu, cesitli sirketle-
rin ortalama sermaye miktarlariyla agiklanmaktadir.

(%) T.C. Merkez Bankast A.S. Aylk Biilten No. 1, 1965
s, 84.
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TABLO IV

Sirketlerin Ortalama Sermaye Miktarlarit#)
(bin lira olarak)

Sermayesi Sermayesi

Artan Azalan
¥  Yenmi Kurulaan Sirketler Sirketler Sirketler
1959 731 1.415 818
1960 2.531 1.751 600
1961 - 1.213 © 2,114 756 .
1962 616 4.300 828
1963 - 853 3.107 695

Istatistiklerin son derece eksikli olmasina ve verilen
hesaplarin nisbeten - giivenilir olmamasima ragmen, Tab-
lo 1V, 1961 ve 1962’de «yeni kurulmus girketlerin» orta-
lama sermaye miktarinda ani bir diisiis oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu da gosterir ki, bilyilkk sermaye yeni sir-
ketler kurmaktan kacinmistir. Ortalama 600.000-800.000
lirallk sermayeye sahip olan girketlerden daha fazla ser-
maye sahibi «eski sirketlerin» sermayesi biiyiimeye devam
etmektedir. Bu olay bize, biiyiik ve en biiyiik burjuvazi-
nin Devrim’den sonra da yerlerini korudugunu gosterir.
Tablo IV, ayni zamanda, nispeten kii¢iik sirket serma-
yesinde (biiyitk sermayenin en alt kesimi) bir diisiis oldu-
gunu gostermektedir. Demek ki, Devrim ilk basta bityiik
sermayenin ¢tkarlarni etkilemis de olsa. MBXK ’nin faali-
yetleri, objektif olarak, onun en iist tabakalarimin giicii-
niin artmasint engelliyememis, Tiirkiye’de gittikge artan
sermaye birikimini &nleyememistir.

Bu goriisler bazi Tiirk iktisatcilarmun ana sermaye-
Jer lizerinde yaptiklart incelemeleri ile kanitlanabilir. Bu
konuda en ilging kaynak, kiiciik kapitalistlerin neden ta-
sarruflartm1 sirket hisselerine yatirdiklarini arastiran Hil-
mi Ozgen’in bir makalesidir. Bu iktisatc Tiirkiye’de ana
sermayenin geligmesinin genel yoniinii bulmaya calismug-

(#) T.C. Merkez Bankasi Ayhk Biilten, No. 1, 1965, s.
84’deki verilere gore hesaplanmistir.
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tir. Sirketlerin kérlart ve zararlari iizerinde gsoyle bilgi
vermektedir:

TABLO V

Simirlt ve Simirsiz Sorumlu Olan
Sirketlerin Kar ve Zarary#)

g 3

g7 g & g K

g5 2 g5 &

< g © 23 N

2w g c@ a

Sy ESE ¢ 5=

[ - ' E ] a, 8

= «q « X k=

S 2 & &3 S % =
1959 1464 637.979 809 76.152
1960 1.896 1.097.217 1.052 ' 150.977
1961 1.941 1.137.547 1.107 160.182
1962 2.058 903.782 1.076 294.724

Ozgen ortayh koymaktadir ki, dort yilda «nets kar
(yani biitlin vergi, yardim ve kesintilerden sonra - kalan
kar miktart) smirsiz sorumlu sirketlerde %28 oraninda,
sinirll sorumlu olan sirketlerde ise % 90 oraninda bir ar-
tig gOstermistir. Aynt zamanda Ozgen, Onemli sayida sir-
ketin zararmin bes misli arttifina da isaret etmigtir. Bun-
lar hangi tiir girketlerdi?

Biitiin anonim sirketler iizerine elinde dogru ista-
tistik veri olmadigindan Tiirk iktisatgist 2692  sirketin
Kkér ile ilgili bilgiyi kullanmig ve 1962’de bunlarin «net»
karlarmm 1.323.000.000 lira oldugunu -agiklamigtir. Fa-
kat biitiin sirketler ayni kir diizeyine sahip degildi. «Ser-
maye agisindan en bilyiik sirketler 323 tane olup, net ge-
lirleri 1.100.000.000 liraydi.» Bagka bir deyisle, Tiirk ik-
tisatcisy, «2692 sifiketten sadece 323’iliniin kér1 1 milyar-

" dan fazlayken, geri kalan 2.369 tanesi yalmz 223. milyon

(#) H, Ozgen, «Yurdumuzda Sermaye Sirketlerinin Du.

rumu, Cumhuriyet, 16 Ocak 1965 (Daha anlagr

olmasi icin 'Tabloda iki tiir sirket bir arada goqtﬂe-
rilmistir.) .
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lira kér etmektedir», diyordu.!® Yani, 1962’de biitiin
Tiirk sirketlerinin % 12°si aktif sermayenin tiim «nets
kérimn % 83’tinii elde ediyordu.

Bu rakamlar Tiirkiye’de aktif sermayenin - Onemli
derecede yogunlagtifini ve merkezilestifini gostermekte,
burjuvaziye giden karin kaymagim alan biiyitk sermayenin
ekonomik iistiinliigiinii ortaya koymaktadir. Tiirk iktisat-
cis1 tarafindan verilen bilgiler Tiirkiye’de  kapitalistler
arast keskin bir rekabetin sonuglarimi ‘gbsteren gercek
bir ekonomik tabloyu goézler Oniine sermekte, biiyiik ser-
mayenin kiiciik ve orta burjuvaziyi nasil bogdugunu
agiklamaktadir.

Tiirk iktisatcisi, makalesinde, bazt ilging sonuglara
varmigtir. Hilmi Ozgen, «Durum Oyle gdstermektedir ki,
kiiciik sirketler halinde kurulan kuruluglar azami kér ga-
ranti edememektedirler. Bu nedenle, iktisadi kalkinma-
mizda model olarak kabul ettigimiz ABD’deki sirketlerin
yolunu izlemek zorundadirlar. Yani, trstlesen anonim
sirketler kiiciik sirketlerin varligini tehdit etmektedirler,»
demektedir.("® Boylece Tiirk yazari, Tiirkiye’de anonim
sitketler arasindaki hizli yang: kabul etmekte, sermaye bi-
rikimi siirecinin g¢ok hizlandigina, kiigiik sirketlerin bilyiik
sirketler tarafindan yutulduguna, Tiirkiye’de de ABD’de-
kine benzer trOstlesme siirecine igaret etmektedir. Tiirk
yazar1 ¢ok haklidir, yalmz bu tip kalkinma yolunun bii-
yiik burjuvazinin baskisimi ve asalakligimi artiracagmi, bu
siirecin  proletaryanin giderek daha ¢ok sOmiiriilmesine
ve yoksullasmasina yolagacagint belirtememistir.

Tiirkiye’de burjuvazi sayica ne kadardu? Bu soru-
ya, maalesef ok eksik olmakla beraber, gelir vergisi iize-
rine bazi verileri incelemekle cevap verebiliriz. Gelir ver-

115} H. Ozgen «Yurdumuzda Sermaye Sirketlerinin Du-
rumu» Cumhuriyet, 16 Ocak 1965,

(16) ibid.
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gisi Odeyen birtakim kigiler hakkinda kendisinden bilgi
aldigimiz Tiirk iktisatcist M. Kutlan, Tiirkiye’de burju-
vazinin gelirini gizlemesi olayinin son derece olagan bir-
sey oldugunu hi¢ sakinmadan yazmaktadir. M. Kutlan’-
dan aldigimiz tiim bilgiyi asagida veriyoruz.

TABLO VI
Vergi Vererderin Sayisit ve Odenen Celir Vergisi Miktari
©(1962)+
‘ Odenen
Gelirlerinin Vergi
‘ Vergi " Miktfan Miktar:
Aciklanan Gelir Odeyenlerin (bin lira (bin lira
(TL. olarak) Sayist olarak) olarak)
1— 2.500 118.212 136.436 3.194
2.501— 17.500 08.624 401.446 35.556
7.501— 17.500° : 46.827 491.499 63.795
17.500— 37.500 24.015 563.683 87.091
37.500— 57.500 7.186 311.262 58.228
57.500— 77.500 3.302 207.320 45.340
77.560—100.000 1.021 158.233 39.838
100.000—150.000 1.854 212.622 62.825
150.000—1 milyon. 1.918 506.499 193,981
1 milyondan fazla, 83 184.420 73.697
Toplam 303.942 3.173.920 663.545

Demeck ki, 1962’de Gelir Vergisi Kanunu’na uygun
olarak 304.000 gelir vergisi bildiriminde- bulunulmustur.
Bu sayinin hemen hemen 120.000’t bir yil siiresince
2.500 TL.ndan az gelirleri oldugunu bildirmis, ayrica
100.000 kisi de yilda 2.500-7.500 TL arasinda gelirleri
oldugunu soylemistir. Hig sliphesiz, gelirleri ayda en faz-
la 200 ila 600 lira arasinda gosterilen 220.000 kisinin bii-
ylik bir ¢ogunlugu isci, dar gelirli memur, zanaatkér ve
kiigiik saticilardir. Bu sosyal kategori aym zamanda du-
ruma gore, geliri ayda 600-1.500 lira arasinda degisen

Man, «Gelir Vergisine Gore Yapilan Vergi Be-

yanlari», Cumhuriyet, 24 Aralik 1964. Yazar Devlet
istatistik Enstitiisitniin bilgisinden yararlanmakta.

dir. Bu tablo «Kurumlar Vergisi» ddeyen sirketlerin
gelirlerini kapsamaktadr,
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kigilerin bir kismint da igine alabilir. Tiirkiye istatistik-
lerinin yetersizligi, yilda 7.500 - 17.500 TL gelir iizerin-
den vergi Odeyenlerin sosyal yapilarimi ortaya g¢ikarma-
miza engel olmaktadir. Yine de, bu sayimin kiigiik biirok-
ratlan, kiiciik sanayi ve ticaret burjuvazisini, kiiciik ser;-
maye sahiplerini icine aldifim varsayabiliriz. Kisaca,
17.500 liraya kadar gelirlerin, hem proletarya ve yar -
proletaryanin bir kismindan, hem de ekonomik durum-
lar1 proletaryanin bazi kesimlerinden pek farkli olmayan
kiigiik burjuvazi ve onun ¢esitli tabakalarindan olugtugu-
nu sdylemek yanlig bir varsayim degildir.

Yilda 17-500 - 77.500 lira kazanan kigilerin biiyiik
bir cofunlugu burjuvazi kategorisine rahatga sokulabi-
lir. Ayda 1.500-6.000 lira kazanabilmek icin :bu kigile-
rin, dolayli yada dolaysiz olarak, isgiicii kiralaytp zengin-
lesmesini saglayan belli bir miktar sermayeye sahip ol-
‘malar1 gerekir. Siiphesiz ki, burjuvazinin bu tabakalar
kapitalist niifusun ortalarinda bir yer almaktadir. Iste bu
‘orta burjuvazidir.

TABLO VII
Tilrkiye Niifusunun Cegitli Tabakalarinin Geliri
- o
) g g
a i ~ : & Ry
] _— S §.: i E ~— E E E
Neo M g = = a
=9} o h < g 5
72 f a8 SgEx Bk
o R - I Y3 g < g B
Tabakalar HZs sag o©2° =36
Proleterler, yari-
Proleterler, kiiclik
Burjuvazi tabakalari,
kliclik burjuvazi 263,7 86,8 1.029,9 33
Orta burjuvazi ) 34,5 11,3 1.082,2 34
Biiylik burjuvazi 5,7 1,9 1.061,8 33
(en list katmani) 2,0 0,6 691 22
‘Toplam 303,9 100,0 3.173,9 100

Biiyiik sermaye temsilcilerinin gelirleri yiizbinlerce
liraya varmaktadir. Biiyiik sermayenin en alt kesiminin



0 156 @
R RN A T R L R
temsﬂcﬂeumn yllhk geliri 80.000-100.000 lira arasinda-

dir. Sosyal piramidin zirvesinde olanlarin  gelirleri ise
milyonlar1 bulmaktadir.

Yapilan hesaplara gore, Tiirkiye niifusunun degisik
tabakalarinin gelirleri Tablo VIl'de gosterilmigtir, '

Goriiliiyor ki, Tablo VII’de gbsterilen biitiin kisile-
rin % 87’sini olusturan niifusun proleter, yari - proleter ve
kiigiik burjuva kesimlerinin gelir toplami, toplam gelir
miktarmin ancak iigte biri-kadardir. Gelirin % 67’den faz-
las1 orta ve biiyiik burjuvaziye gitmektedir.

Tiirkiye’de burjuvazi arasinda da yiiksek kir icin
olimciil bir savag siirmektedir. Burada sermaye hiyerar-
gisi giddetle hissedilmektedir, her yiiz liralik, her bin li-
ralik gelir miicadele sonunda kazanimaktadir. En biiyiik
burjuvazi, kapitalist stmf arasinda aslanpayini almakta-
dir. Az sayidaki milyoner takim:i burjuvazinin diger bii-
tiin kesimlerinden daha fazla kazanmaktadir. Dogaldir ki,
kapitalist smif arasindaki bu «esitsizlik», en keskin celig-
kileri beslemekte ve zaman zaman giddetli kavgalara yol-
acmaktadir.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde burjuvazinin faaliyetleri iste
budur.

Simdi, -cogunlukla birlesmis olan Gzel ve devlet yati-
rimlar; hakkinda birkag soz edelim.

Ozel sermaye yatirimlarinin toplam miktariyla ilgili
elimizde dogru istatistik veri yoktur. 30-40 milyar lira
arasinda bir yekun tuttugunu farzedebiliriz. Tiirk iktisat-
gilarinin bazi hesaplarina gore, 6zel sermaye yatirimlari,
on yilda (1954-63) toplam milli gelirin % 6-7’sini, tiim
yatirim miktarinin da %40-50’sini olusturmugtur®,

Devlet sektoriindeki sermaye yatirimlarimi hesapla-

17y 1965 Iktisadi Rapor, s. 19; «1264 Yiiimda Tiirkiye
Umumi Iktisadi Durumu», Tiirkiye Is Bankas1 Ge-
nel Midlirliik, Ankara, 1965, s. 10, I. Ongut, Tiirki.
ye'de Bir Sermaye Piyasasinmin Geligmesi s. 155.
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mak daha kolaydir. 1964’deki bilgiye gére devlet ve ya-
11 - devlet tesekkiillerinin biitiin sabit ve degisken aktif-
leri 52 milyar liray1 buluyordu. Tiirkiye’de toplam 14 ta-
ne iktisadi devlet tegekkiilii vardir ve 1964’de 440 sayils
kanun geregince 11 tane yan\-devlet tesekkiilii daha ku-
rulmugstur. Devlet tesekkiilleri yurttaki  sanayi mallari-
nin yansint fireten 148 sanayi isletmesinde ya tam sahip
yada hisse sahibi durumundadir. Devlet tesekkiilleri
175.000 isci, 117.000 hizmetli ¢aligtirtirlar.(8

Asagida Bes Yillik Plana gore, 1962-1964°deki ser-
maye yatirimlarimi gosteren resmi bilgiyi veriyoruz (mil-
yon lira olarak):\® _

1962 1963 1964
Devlet sermayesi yatirimi 4.500 5.620 6.845

Ozel sermaye yatirimi 3.600 4.200 4.500
(Eregli Demir Celik) 716 825 500
Toplam - 8.100 9.820 11.345

Goriiliiyor ki, Tiirkiye’de sanayi kesiminde ézel ser-
maye yatirumlar yiikselmeye devam.etmektedir. Bes Yil-
hik Plana gore 6zel sermaye yatirimlar: yapilan biitiin ya-
tirimlarin % 40-50’sini olusturmaktadir.

Yukarida verilen bilgi ¢ok eksiktir, ciinkii Planm
programut diginda kalan Onemli sayida &zel yatirimlar
Tiirk istatistikgileri tarafindan hesaba katiimamaktadir.

Yabanci yatirimi tesvik komisyonunca kurulmasina
izin verilen Gzel yabanci sermaye yatirimlarimin (petrol

(18) A, Bozer, «Iktisadi Devlet Tesekkiilleriyle, Miiesse-
seleri Haklunda Kanun», Forum, Sayi: 244, 1 Nisan
1964; 1965 Iktisadi Rapor, s. 119; B. Buktas, «ikti-
sadl Devlet Tegekkilerinin Milli Ekonomideki Ro-
lii», Tktisadi Yirilyliy, Sayi: 484, 1964, 5. § ve 6.

(19) M. Basar, «Tiirkiye’nin Kalkimma Plan1 ve Yatirim-
larin Finansmanw, Istanbul Ticaret Odasi Mecmua-
s1, Ocak 1964 (1962 fiyatlariyla); Tiirkiye Iktisat
Gazctesi, 7 Ocak 1965.
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sanayii hari¢) toplam miktars, 1951-1963 ddneminde
1.221.000.000 liraydi. Fakat bu miktardan sadece 248,1
milyon liras1 gergek olarak yatinlmusti (ki, bu sayi top-
lam sermaye yatinminin % 0,4%iinii olugturuyordu): 8,1
milyon lira patent (81 patent), teknik iiretim bilgisi sek-
linde Tiirk firmalarina verilmigti, 200,3 milyon lira ma-
kina ve diger aletler seklinde, 39,7 milyon lira da nakit
olarak verilmigti.“®? Tiirkiye’de, 6zel yabanci sermaye ya-
tiriminin toplam miktar: 6nemsizdir. Fakat bu demek de-
-gildir ki, Tiirkiye’de yabanci tekéllerin etkisi Onemsizdir.
Onlann giicli, yatirilan sermayenin miktar: ile degil, em-
peryalist tekellerin yerli biiylik sermayeyle yaptiklarr ig-
birligiyle, yurdun yabanci devletlere bagimlihgiyla, aske-
ri, ticari ve bagka yollardan yaptiklan siirekli <yardims»-
larla belirlenir. (Biraz sonra bu konudan somut olarak
s0z cdecegiz.)

Yukaridakiler, Tiirkiye’de &Ozel sermaye, devlet ser-
mayesi ve emperyalist tekellerin yatirimlart fizerine bir-
kag¢ veridir. Iktisadi hayatta biiyiik sermayenin roliinii ve
Onemini tam agtklipa kavusturabilmek i¢in, Tiirkiye bur-
juvazisinin faaliyetlerinin bigim ve yOntemlerini incele-
mek zorundayiz. Incelememiz &zel sermayenin en bii-
yiik Orgiitii 1 Bankasi’nin yerini géstermekle baslayacak-
tir. Is Bankasi yOnetim kurulunun resmi bildirisine go-
re Aralik 1963’de banka hesabimin toplam miktan
6.707,4 milyon liraydi. Bankanin toplam aktifleri ise
1962’de 3 milyar lira, 1963°de 3,4 milyar liraydi ve
Ocak 1965°de hemen hemen 4 milyar oldu (1957°ce
toplam aktifler 1,6 milyar liraydi).?" Goriildiigli gibi 13

(26) Dogan Avcioglu, «Yabanci Sermaye Ile Kalkinma

Efsanesi», Yon, Sayi: 80, 9 Ekim 1964, s. 8-9; Tir-
kiye Is Bankasi Annual Report, 1964, s. 81.
. () Tirkiye Is Bankasi.. Rapport Annel 1962, Istanbul,

1668, s. 69-71; Tlrkiye I3 Baukasi Annual Report
1964, s. 83. .



o 159 @

Bankasimin tim kin Devrim’den sonra hizla artmaya
baslamistr. Bu muazzam &zel bankanin giicii, ancak dev-
let biitgesi ve biitiin Tiirkiye bankalarmin toplam aktif-
leri ile ilgili verilerle kargilagtirildigi zaman anlasilir.

1963°de Is Bankas: su yada bu’ dereceye kadar top-
lam olarak 6,7 milyar lirayr kontrol ederken, ayni yilda
devlet biitcesi 11,4 milyar liray1 buluyordu. 1963°de I
Bankas'nin aktifleri biitiin bankalarin toplam aktifleri-
nin % 12’sini gegiyordu ve hesaplarimiza gore 6zel ban-
kalarin aktiflerinin % 48’ine erismisti®® (1946’da Is Ban-
kas’nin. foplam aktifleri Tiirkiyede faaliyet gosteren bii-
tiin banka aktiflerinin % 11,6’sina, 6zel bankalarin
%46’sina variyordu.)®

Is Bankas: biitiin Tiirkiye bankalarindaki mevduatin
%26’sm1 eline toplanmugtir. Biitiin yurtta 248 subesi ve
onlara iligkin biirolart vardir. (ticari bankalarin biitiin su-
belerinin asagt yukart % 30’n)?®), Ayrica Kibris’ta ve Bats
Almanya’da da faaliyet oostermektedlr 1964 sonunda
Bankanin rezervleri, 154,5 mllyon lirayr bulmugtu ve
Ozel bankalarin biitiin rezerv miktarmin % 70%ni elinde
tutuyordu.® 1963’de Is Bankas’nin «net» kéri, hesap-

22 1y Bankasr’min biitiin aktiflerinin pay hesaplamalar:
asagidaki kaynaklardan faydalamilarak yapilmugtir:
T. C. Merkez Bankasi AS. Ayhk Biilten, Say1; 3,
s. 29, ayrica 1963 ozel banka bilanco ozetlermden
Cumhuriyet, 1 Nisan 1964.

(23) 1967 yii icin ayni sekilde yapilan hesaplamalar, Is
Bankasymixe biitiin  aktiflerinin, biitiin ' bankalarin
toplam' aktiflerindeki paymin 910, &zel bamkalarin
aktiflerindeki paymin ise %40 diistigiinii goster-
mektedir. (Daha ayrmtili hesaplamalar fc¢in baki-
mz: Y. N. Rozaliev, «Tiirkiye’de Biiytik Milli Kapi-
talin Rolit ve Karakteri . Is Bamnkasi Gurubuy,
Problemy Vostokovedeniya, No 1, 1960; Y. N. Ro.
zaliev, Osobennosti Razvitiya Kapitalizma v Turt-
sii, s. 194-196).

(24) H, Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, s. 428’deki bilgilero
gore hesaplannugtir,

(25) T. C. Melhez Pankam AS. Ayhk Bililten, Say: 4,
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larimiza gore, Tiirkiye Ozel ticaret _bankalart toplam
«net> kirnin % 66’s1 kadardi.® Goriiliiyor ki 1y Banka-
st Devrim’den sonra durumunu sadece korumakla yetin-
memig, yerini saglamlagtirmistir da. Is Bankasi ydnetim
kurulu raporlarmin daha siki bir incelemesi gosterecek-
tir ki, ABD, Bati Alinanya, Fransa ve Italya’mn emper-
yalist tekelleri ile gittikge artan sikt bir isbirligine gitmek-
le, bankanin faaliyeti gittikce asalaklagmaktadir. Hersey-
den Once Is Bankast’nin elinde gittikce ¢ogalan bir mev-
duat birikmistir, Raporlar1 derleyenlerin de belirttigi gibi,
bir yil icinde (Aralik 1961 - Arahk 1962) Bankadaki
mevduat % 15,2 oraninda yiikselmis, 2.540,1 milyon li-
ray1 bulmugtur.?? 1963’de bankadaki biitin mevduat
asagl yukari 2.773,3 milyon liraya, 1964’de ise hemen
hemen 3.265,5 milyon liraya yiikselmis, yani onceki yila -
gére % 17,7 oraminda bir artig gostermistir.®

Rapordaki bilgiye gore, 1960°da Is Bankas’nin va-
desiz mevduatinda gegici bir indirim olmustur (186 mil-
yon lira kadar), fakat onu izleyen yil bu tiir mevduat 95
milyon lira, 1962’de ise 570 milyon lira arttr.® Bagka
bir deyisle, Devrim’den hemen sonra sermayesinden en-
dise duyan bir kisum burjuvazi, Bankadan paralarini gek-
meye kostular. Fakat bir sonraki yil bu olay sadece dur-
makla kalmadi, ters islemeye de baslad.

Elinde muazzam bir yekun biriken Is Bankasi, bu-
giin biitiin bankacilik alaninda ve sanayide istiin duru-
munu korumakta devam etmektedir. Is Bankasi yOnetim
kurulu raporu sunlart belirtiyordu. «1962 yili, iilkenin
iktisadi kalkinma plamimi uygulamak yolunda bir hazirlik

- — ’

1964, s. 35 ve 36; H. Cillov, Tirkiye Ekonomisi, s.
419; Tiirkiye Ig Bankas: Annual Report 1964, s. 1.

(26) H, Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, s. 425’deki bilgilere

gore hesaplanmistir,

(20 Tiirkiye Ig Bankasi, s. 67.

(2) Tiirkiye 1g Bankasi, Annual Report 1964, s. 65.
(29 Tiirkiye Is Bankasi, s. 41.
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yiliyds, gegen iki yila oranla gittikce artan istiraklarimizin
yihydi, Bu istiraklar tatmin edici sonuclar vermektedir.»
Is Bankasi’na toplam istirak orani 1961-1962 arasmda
13,7 milyon lira arttr. (197,1 milyondan, 210,8 milyon
liraya). Ticaret sektriinde, maden endiistrisinde, ulagim
ve énerji iiretimi ve dagitiminda istiraklarint siirdiiren Is
Bankasi, imalat sanayiindeki ¢aligmalarin: artirmstir. Ra-
poru hazirlayanlar, «bizim sanayi dalindaki yatirimlari-
miz, biitiin dallardaki yatiimlarimizin % 76,7’sidirs,
demektedirler.(® ,

Son yillarda Is Bankasi’nin istiraklari ¢ok artmigtir:
1963°de 258,2 milyon lira, 1964’de 279,1 milyon lira.
Gecmiste oldugu gibi 1§t1raklar en cok imalat sanayi da-
lindadir.G®)

1964’te 1s Bankasi’nin, su tekelci sirketler de dahil
olmak iizere, 35 anonim sirkette hissesi olmustur: Tiirki-
ye Seker Fabrikalar1 A.S., Tiirkiye Cimento Sanayi A.S.,
Umumi Magazalar A.S. Cam Sanayi A. S., Tiirk Petrol-
leri Anonim Ortakligi, Is Bankasi’nin Ipek Sanayi Sirke-
ti (Ipek-Is), Denizcilik Bankasi, «Gima» Ticaret Sirketi,
Balikesir, Manisa, Antalya ve Karaman’daki biiyiik teks-
til sirketleri, Tiirk Ticaret Bankasi, Sanayi Kalkinma Ban-
kas1, Sanayi Yatirim ve Kredi Bankast, Amerikan - Tiirk
Disg Ticaret Bankas: gibi biiyiikk bankalar, «Destek Rea-

(30 dbid., s, 60 ve 78.

(31) Tiirkiye Ig Bankast. Annual Report 1964, s. 75.

Is Bankas’mn 1964'de ekonomi dallarindaki yati-
rmmlary (istirak seklinde) séyledir (milyon lira ola-

rak):

Endiistri (imalat) 209,3
‘Endiistri (maden) - 10,0
Bankaiar ) 40,0
‘Sigorta ; . 1,0
Ticaret . ] 7,0
Nakliyat 2,1
Ererji iretimi ve dagltlml 1,8
Cesith . 1,9

Toplam i o 279,1
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siirans Sirketleri», Milli Reasiirans, Anadolu Sigorta Sir-
keti gibi sigorta sirketleri...

Tiirkiye is cevrelerinin organi olan lktisadi Yiiriiyiis
Gazetesi’'nin Is Bankas’’nin yaygin faaliyeti iizerindeki
yorumunu aktarmak oldukca ilging sonuclar ortaya cika-
racaktir. Bankaya ayrilnmug ozel bir makalede gazete sun-
lar1 yazmaktadir: «Cok biiyiik yatirimcilardan olusan bir
grup Is Bankas: etrafinda toplanmgtir, Bankanin kendisi,
cam, tekstil, seker, cimento, metalurji, un, yag, konser-
ve ve lastik gibi sanayi dallarinda en biiyiik hisse sahibi ve
organizatorii durumundadir.» Ek olarak gazetenin belirt-
tigi gibi, bankanin turizm islerinde, film yapiminda, ya-
yinda ve sosyal sigortalar alanlarinda da istiraklart var-
dir. 15 Bankasi, bankacilik, ticaret, sigorta isleri ve hukuk
iizerine aragtirmalar yapan bir bilimsel arastirma kuru-
muna da sahiptir. Ayrica «ig» gevrelerinin ilgisini ¢eken
ve banka yatirimlarinin reklamini yapan, ozel olarak se-
cilmis edebi eserleri basan bir yaymevi de vardir. Gazete,
«diger yandan Is Bankasi dis pazarlarla olan iligkileri ge-
nisletmekte ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir», demekte-
dir.C?

ts Bankas: tarafindan denetlenen sirketler, kural ola-
rak yiiksek kir elde ederler ve kredi, hammadde, yardim-
c1 maddeler ve iiriin satigiyla ilgili ciddi zorluklarla karst-
lagmazlar. Banka yonetim kurulu raporuna gore su sir-
ketler en yiiksek kér elde etmeyi basarmaktadirlar. Cam
sanayi A.S.’nin (sermayenin tiimii Is Bankast’na aittir) iire-
timi (Pagabahge Sise ve Cam Fabrikalart ve Caytrova
Cam Fabrikas1) Sovyetler Birligi'nin «Tiirkiye’nin ihti-
yaclarini tatmin etmeyi amaglayans Cam fabrikast bittik-
ten sonra ozellikle artnugtir,¥

(32) Iktisadi Yiiriiylis, Sayilar: 436.437, 8 Eyliil 1964, s.
80-32 ve 148.

(39 «Tiirkiye Sise vo Cem Fabrikalari AS.» Iktisadl Vil
rityllg, Saydar: 486-437, 1964, s. 8D ve 81.
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Sirket ABD’ye, Hollanda’ya mal ihrag¢ eder, ayrica,
yakin ve Ortadoju pazarlarina girmeyi tasarlamaktadir,(¥
1965’de Sovyetler Birligi tarafindan kurulan Cayirova
Fabrikasmin 100 milyon dolarlik mal ihrag ettigi saml-
maktadir. Iktisadi Yiiriiyiis gazetesi bu isletmenin ¢ok
milkemmel caligtifini, Tiirk sirketlerinin «Batt firmala-
riyla basanyla yarigmayi»  sagladifim  yazmaktadir,®9
10 fabrikay1 kontrol eden Tiirkiye Cimento Sanayi A.S.
'1962’de 878.700 ton, 1964’de ise 1.423.700 ton ¢imento
tiretmigtir. Bu sirket, birkag ¢imento fabrikasinm yapimi-
ni ve yenilenmesini tamamlamig (yapum 1960°da  tehir
edilmigtir), yurt iginde tekelci durumunu saglamlagtirmig-
tir, 30

Is Bankasi Yonetim Kurulu, Tirkiye Seker Fabrikala-
rn AS. tekelince kurulan bircok fabrikanin calisma so-
nuglarindan ¢ok memnun oldugunu belirtmigtir. 1962°de
Tiirk Hiikiimeti Ankara ve Kastamonu’da kurulan seker
fabrikalarimin yapimini durdurma kararii kaldirmis, bu
iki fabrika kisa zamanda iglemeye baglamigtir.®? Seker
tiretimi artmaktadir., 1963’de 16 fabrika hemen hemen
430.000 ton iiretirken, 1964’de iiretim miktart 611.000
ton olmugtur. Ek olarak, fabrikalar ihra¢ etmek iizere al-
kol, ciftlik hayvanlarini beslemek icin yem imal ediyor-
lardr. Tiirkiye Seker Fabrikalart A.S.’nin sermayesi 1963°-
de 22 milyondan 100 milyon liraya yiikselmigtir.¢®

Eskiden bu tekelin sermayesi Siimerbank, Ziraat
Bankast ve Is Bankas: arasinda ii¢ esit paya boliiniirken,

Em Is Bankasi, s. 60; Tirkiye s Bankasi, An.
nual Report 1964, s. 87 ve 58.

(35) Iktisadi Yiiriiyilg, Sayilar: 436-437, 1964, s. 81.

(3) Tlirkiye Is Bankasi, s. 60; Tiirkiye Is Bankasi. An-
nual Report 1964, s. 58 ve 59.; lktisadl Yiriiylig,
Saylar: 436-437, s. 80 ve 81.

(37 Tiirkiye Is Bankasi, s. G2.

(3) H. Cillov, Tirkiye Ekonomisi, s. 263; Turkiye 1)
Bankasi Annual Report 1964, s. 68.
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sermayenin 100 milyona ¢ikmasiyla, dzel sermayenin pa-
yi, %22,5°1 kiiciik hissedarlara (ana sirketlerle kiyaslan-
diginda) ve % 19’u da Tiirkiye Seker Fabrikalart A.S.’nin
yardimcr sirketlerine ve Is Bankasma ait olmak . iizere
% 50’yi buluyordu.*”

Is Bankast hissedarlan igin «tatmin edici sonuglars '
ayni zamanda Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklii tara-
findan tekellestirilen petrol endiistrisi isletmelerinden de
elde edilmekteydi. 1960 - 1964 arasinda petrol arama ala-
n1 genislemis, petrol maddelerinin tiretimi artirilmigtir.
1963’de sirket 613.600 ton petrol cikarmustir. (Tiirkiye’-
de 1963°de cikartilan petrol miktar1 706,000 tondu).
Diinyaca meghur Caltex Sirketiyle anlasan Tiirk Petrol-
~leri Anonim Ortaklig1 Istanbulda (Kocaeli’nde - gev-) bir
petrol rafinerisi kurdurdu- Istanbul Petrolleri A.S. (Ip-
ras) adiyla kurulan yeni sirkette Tiirkiye’nin payt %51,
Caltex’inki %49°dur. 10 milyonluk kurulug sermayesi- -
ne sahip olan girket 25 milyon dolar degerinde bir rafi-
neri kurmugtu. Rafinerinin {iretimi Tiirkiye disina ihrag
edilmekte, bir kismu da yurt icinde askeri bdlgeler tara-
findan tiiketilmekte ve hissedarlarma biiyiik karlar getu‘-
mektedir, 49

1s Bankasi hissedarlarinmn iiretimi gittikce  artiran
tekstil fabrikalarinda elde ettikleri kérlar da ¢ok «tatmin

edici»ydi.

1963 - 1964 déneminde asagidaki fabrikalar iireti-
mi arttrmis ve Is Bankast hissedarlarimin kérlarme yiik-
seltmigtir. «Rabak» Baklr Fabrikasi, Izmir Metalurji

(39) «Seker Sanayl,» Iktisadi Yiirliylis, Saylla.r 436-431,
1964.

(90) N. H. Neyzi, Tirkiye Petrol Sanayi, Istanbul, 1863,
s. 153; Tiirkiye I3 Bankasi, s. 61; «Tiirkiye Petrol.
‘leri AO,» Iktisadi. Yiiriiylls, Sayilar: 436-43%7, 1964, s
8 . 11,
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Fabrikas1 T.A.S., Tarim Ilaglar T.AS., Madeni Insaat
Isleri T.A.S. vb. )

Endiistriyel sermaye yatirimlarindan elde edilen yiik-
sek kérlar Is Bankasr’ni yatirimlarmi gogaltmaya siiriik-
ledi. Yeni sermaye yatirmlart su sirketler arasinda dagi-
timusti: Seker Fabrikalari T.A.S.ne 13 milyon lira, ¢i-
mento sanayiine 4 milyon lira. Pirelli T.A.S., 3,7 milyon
lira, ticaret sanayi sirketi (Unilever Tiirk Lumted Sirketi),
ne 2 milyon lira, Tiirk Amerikan General Elektrik TAS’-
ne 1 milyon lira, Madeni Ingaat Isleri TAS’ne 1 milyon
lira, Tarim Ilaglar1 TA$’ne 0,75 milyon lira, «Rabak»
Elektrolitik Bakir Uretimi Sirketi'ne 0,51 milyon lira,
Kibris’taki Alkollu Igkiler TAS’ne 0,126 milyon lira, vb.
(Is Bankas: Kibris adasina yatirim yapan tek biiyiik 6zel
sermaye sirketidir.) Is Bankasi 1964 ydnetim kurulu ra-
porunda Kibris’taki subelerin «gérevlerini tam  olarak
yerlerine getirdiklerini» bildirmektedir,“?

Is Bankas: bir yandan «eski» sirketlerde sermaye
yatirmmint artirirken, difer yandan da yeni anonim gir-
ketler kurmaktaydi. Mart 1963’te yeni bir kredi ortakli-
gmimn - 20 milyonu 1 Ocak 1965’te Gdenmek iizere 40
milyon lira sermayeli Sanayi Yatirim ve Kredi Bankas’
nin - kurulmasma Onayak olmustu. Is Bankasinin yant si-
ra, yeni sirketin hissedarlar1 Garanti, Vakiflar, Yapi ve ’
Kredi Bankasi, Akbank ve Ingiliz - Fransiz Osmanli Ban-
kalariydi. Yeni kurulan Banka, ona 60 milyon kredi ve-
ren hiikiimet tarafindan da kuvvetle destekleniyordu. Ban-
kanin kurucularina gére, Bankanin amaci 6zel sektbre ki-
sa vadeli ve orta vadeli kredi dagitmak, ayn1 zamanda
da bu sanayi dalina yabanci sermayeyi ¢ekmekti.® Ay-

(1) Tirkiye Ig Bankasi. Annual Report 1964, s. 60 ve 61.

(40 Ibid., s. 63.

(43) T. C. Resmi Gazete, 13 Mart 1963; Cumhuriyet, 14
Mart 1963; E. 1. U. Quarterly Economic Review,
Turkey (Economic Review of Turkey), No 49, Lon-
don March 1964, page 3.
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m zamanda 1964’de maden sanayiinde Ozel sirketlere
kredi vermek ic¢in - Maden Endiistrisini Kalkindirma Ban-
kasi gibi - yeni bir bankanin kurulug hazuhklau tamam-
lanmigt1, @9

Devrim’den sonra Tiirk sermayesinde sadece birikim-
de degil, merkezilesmede de bir yogunlagma gdze carpi-
yordu. Is Bankasi gitgide daha fazla yeni kredi kurulus-
larin1 denetimine almaya bagladi. Boylece, Tiirkiye Kredi
Bankas’min iflas etmesinden sonra bu banka ve ona bag-
It biitiin sirketler I3 Bankasi’in denetimine girdiler.

Tiirkiye Kredi Bankasi 1943’te, Sakir Kesebir tara-
findan, dig ticaret muamelelerini finanse etmek igin kurul-
mugtu. Demokrat Parti iktidardayken Tiirkiye Kredi Ban-
kas1 gok faaldi: sermayesi 2 milyondan 20 milyona ¢ik-
mis, subelerinin sayist 15°i bulmug, Genel Sigorta Sirketi’-
ni ve «Porselen Ticaret»>, «Seramik Sanayi Hammadde-
leri» gibi yardimci sirketleri kontrol eden Istanbul Porse-
len Sanayi Sirketi’ni kurmustu. Banka ayrica, Sanayi Kal-
kinma Bankas’’na ve Cukurova Elektrik Sirketi’'ne ortak-
t1. Bankanin toplam aktifleri 1950’lerin sonunda, biitiin
6zel banka akfiflerinin % 7 - 8’ini olusturuyordu. 1962’-
de Bati Almanya firmalarinin da yardimiyla Istanbul
Porselen Sanayi Sirketi’ni tamamlamis, Tuzla’da yilda
3.200 ton kapasitede porselen esya ve fayans imal eden
oldukca biiyiik bir fabrika kurmustu.“

Bu biiyiik yatirimin faaliyete ge¢mesinden sonra, do-
gal olarak, Is Bankasr’ yla iligkisi olan Ferit Eczacibas’’nin
aynt tiir fabrﬂca51yla Tiirkiye Kredi Bankas’’min deneti-
mindeki Sakir Kesebirin fabrikasi arasinda amansiz bir
yarig baglamisti. Bu rekabetin sonucu olarak Tiirkiye
Kredi Bankasi iflas etmis, ts Bankasi’ndan yardim iste-

“(#) M., Basar, «Tlu'luyenm Kalkinma Plam ve Yatirim.
larimun Finansmamy Istanbul Ticaret Odasit Mec-
muasi, Ocak 1964, Istanbul s. 46.

(4s) Iktisadi Yiirilyiis, Say:: 146, 1962, s. 6-10.
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mck zorunda kalmig ve giderek onun siki kontrolu alts-
na girmisti. Is Bankasi, Tiirkiye Kredi Bankasr’na 30
milyon lira (itibari sermayesinin 1,5 misli) Sdiing vers-
rek onu tam tasfiye olmaktan «kurtarmigti».@®

Devrim’den sonraki yillarda Is Bankasi, ABD ve
Bati Almanya bagta olmak iizere emperyalist tekeller ile
gbirligini -artirmastir,

Is Bankast, bir Amerikan - Tiirk sirketi olan Eregli
Demir Celik Fabrikalari Anonim Sirketinin baglica his-
sedarlarindan biri olmugtur.*”? Amerikan  Sirketi olan
Goodyear otomobil ve kamyon lastikleri sirketi’nin yani
sira, Iy Bankasi bir motorlu araglar lastik ve kaplama
sirketi kurmustur. Sirketin sermayesi, % 60’1 Amerikan
olmak iizere, 93 milyon liradir.*®

Istanbul’da, General Elektrik TAS’ne bagli elektrik
ampul fabrikast oldukca biiyiimiistiir ve buglin motorlu
araclar icin ek olarak 2 milyon far ampulii, 1,2 milyon
da normal ampul imal etmektedir. Izmit'te I3 Bankas: ve
bir ftalyan firmasinin i§ birlifiyle kurulmug olan Tiirk
Pirelli A.S.’ne bagli Motorlu Araglar kaplama fabrikast-
nin iiretimi artmig, yilda 240.000 motorlu vasita lastigi
yapacak duruma gelmigtir.¢*?

Bornova’daki transformatdr fabrikasiun {iretimi de
hizla artmustir; Tiirk - Amerikan - Fransiz girketi olan S1-
nai Tatbikat T.A.S. tarafindan kurulan bu fabrikada, hem
yabanci firmalarin, hem de devlete ait Stimerbank ile ozel
Is Bankasi’nin hisseleri vardir.®

Is Bankasi’yla emperyalist tekeller arasinda gittikce
artan isbirliginin zirvesinde Amerikan Bankasiyla birlese-

#) Quarterly Beonomic Review. Turkey, No 49, March
1964, page 3; Middle East Digest, Volume VIII, No
4, 24 January 1964, page 46.

@) Yén, Sayr: 93, 8 Ocak 1965, s. 4.

#8) Middle East Digest, 19 May 1961,

(49 Iktisadi Yiirliylis, Saylar: 436.437, 1964, s. 87.

(50) Ibid.
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rek kurulmus Amerikan - Tiirk Dis Ticaret Bankast A.S.
yeralir. Tiirkiye’nin burjuva basininin yazdifina gore, bu
banka «iki iilkenin (ABD ve Tiitkiye - Y. R.) ozel sek-
torii arasindaki igbirliginin, bu iki sektOriin nasil mali
sirketler yaratabileceginin en giizel Srnegidir.»®

Amerikan - Tiirk Bankast’nin sermayesi, % 76’s1 1Is,
Bankasi ve onun gesitli kuruluglarina, % 24’ti Amerikan
Bankasi’'na ait olmak iizere, 10 milyon liradir. Iktisadi
Yiiriiylis, «dzel bankaciigin ana Orgiitii Is Bankasi ile
taninmig Amerikan Bankas’'min igbirligiyle kurulmus olan
yeni banka, dig ticaretimizde Ozel sermayenin en Onemli
kalesidirs> demektedir.®? Yeni kurulan bankamin bas
amac1 «Bati iilkeleriyle dig ticareti artirmak ve Tiirkiye’ye
yabanci sermaye yatirimuni tesvik etmekti.» Buna ek ola-
rak, banka, tiim banka iglemlerini yiiriitmeyi, «disaridans
kisa, orta ve uzun vadeli kredi saglamayi, anonim sirket-
lere istirak etmeyi vb. amaghyordu.®® Amerikan - Tiirk
Dis Ticaret Bankasi’nin baglica yoneticisi Amerikan Ban-
kasi miidiirii «taninmis bankers Peter Heytser, onun yar-
dimcisi da Is Bankas: miidiirti Halis Kaynar’dir. Banka-
nin yonetim kurulu, tigii Tiirk olmak, iizere 5 kisiden
olusur: Is Bankasi Geénel Yoneticisi Biilent Yazici, Halis
Kaynar, Sait Darga ve iki Amerikali temsilci...

Yeni banka Amerikan fthalat - ihracat Bankasr’n-
dan 20 milyon lira kredi almugtir. Tiirk Hiikiimeti de
bu bankay: desteklemektedir.

Gériiliyor ki, Is Bankas: etkisini son derece artir-

(51} «Amerikan - Tirk Dig Ticaret Bankasy,» Iktisadi
Yiiriiylig, Sayilar: 436-437, 1964, s. 58 ve B59.

(52) ibid.

(53, Iktisadi Yiriiylis, Say: 434, 1964, s. 2 ve 22.

(s4) Middle Hast Economic Digest, Volume VIII, No 7, 14
February 1964, page 83; No 17, 1 May 1964, page
203; Quarterly Fconomic Review. Turkey... No 49,
March 1964, page 3; Tiirkiye I§ Bankas.. Amnual
Report 1964 s. 62.
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mustir ve emperyalist tekellerle daha siki igbirligine dog-
ru, hizla ilerlemektedir. Ozel sermayenin bu giiglii Orgii-
tii, diger bankalar ve anonim sgirketler arasindaki oncii
durumunu korumaktadir,

Is Bankas’’nin etkime giicii sadece sirket ve kurum-
lara katilmasiyla degil, Banka tarafindan kontrol edilen
.bir takim kredi kuruluslarinin faaliyetiyle de belirir, Bu
kuruluglardan biri olan Sanayi Kalkinma Bankasi, Tiirki-
ye’de genis - capta yatirim sisteminde Snemli bir yer tu-
tar. Sanayi Kalkinma Bankasi, 1950 yilinda «&zel sek-
tor yatirimlarimi kurmak, desteklemek, yurt iginde Tiirk
Ozel sermayesiyle, yabanci sermayenin igbirligini sagla-
mak, her tiirlii yatinma kolaylik gostermeks amaciyla
bir anonim girket olarak kurulmustu.®® Bankanin serma-
yesi, 12,5 milyon liras1 yilda %6 garantili gelir getiren
bonolardan ve geriye kalan 12,5 milyonu da Tiitk ve
Amerikan bankalar1 ve ozel kisiler arasinda dagitilan his-
selerinden elde edilerek toplanan 25 milyon liradir.

Sanayi Kalkinma Bankas’nin en biiyiik hissedar,
3 milyon liray1 bulan hissesiyle Is Bankasi’dir. Ek olarak
3,5 milyon lira tutarindaki hisse senetleri de Is Banka-
s’min ya kontroliinde olan yada onunla iligkisi olan ban-
kalarmn elindedir; Ticaret Bankasi, Yap: ve Kredi Bankast
ve Istanbul, Izmirdeki sirketler gibi. Sanayi Kalkinma
Bankas’nda diger sermayedarlar, toplam 3,2 milyon lira-
hik hisseleri ile, Osmanl: Bankasi, Selanik Bankasi, Ital-
yan Bankasi, Hollanda Bankas: ve Banko di Roma gibi
yabanci bankalardir. Diger hisse sahipleri, miltimilyoner
Vehbi Kog, Tiirkiye Garanti Bankasi Yonetim Kurulu
Bagkan: Cabir Selek, Yap: ve Kredi Bankasi Yonetim
Kurulu iiyesi Hazim Atif Kuyucak, biiyiik imalatc1 Ferit .
Eczacibagi, vb. dir.

(55 iktisad—i-Yiiriiyiig, Sayr: 348, 1956, s, 52; Cumhuriyet,
5 Ekim 1958.
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Uzeyir Avunduk Sanayi Kalkinma Bankasi’'nin mii-
diirii tayin edildiginde, ayni zamanda Is Bankas’nda da
buna benzer bir mevkideydi. Uzeyir Avunduk’un Sliimiia-
den sonra Is Bankas’’nmn miidiirli onun yerini ald1. Dev-
rimden sonra, Biilent Yazici Is Bankast miidiirii olunca,
o da ay1 zamanda Sanayi Kalkinma Bankasi’mn miidiirii
oldu.®® Bu mevkie yapilan atamalar, Is Bankas’nin bu
banka tiizerindeki fiili denetimini agik¢a gGstermektedir.
Miidiirtin durumu, en biiylik kapitalistlerin kir1 yoniinde
cikarlarim korumak icin iki bankanin birlikte ¢alismasini
miimkiin kilmaktadir. Bankanin  sermaye  «aktifleri»,
«Amerikan yardimi», Marsal Plani 6zel yatinm fonun-
dan verilen borglar, hiikiimetin  yardunlart ve Tiirkiye
Merkez Bankas’nin kredilerinden olusmaktadllr.(‘”)

Devrim’den sonra Sanayi Kalkinma Bankas: faaliye-
tini ¢ok artirmigtir. Banka yoOnetim kurulumun 1963°te-
ki raporu, kurulusun sermayesinin iki misline ¢iktifini,
Uluslararas1 Imar ve Kalkinma Bankasi’mn hissesi olan
17,5 milyon lira ile 50 milyon liray1 buldufunu yazmak-
- tadir. 1963’te Sanayi Kalkinma Bankasi Tiirkiye’ye yolla-
nan Amerikan artiklarmmin satigindan 125 milyon lira da-
ha kazanmigtir.®® Resmi bilgiye gore, Merkez Bankasi,
Sanayi Kalkinma Bankasi’na 1962’de 334 milyon liralik
kredi agmigt.®» '

Sanayi Kalkinma Bankasy’nin faaliyeti eskidir. Bu,
Sanayi Kalkinma Bankast ileri gelenlerinin faaliyetlerinin
temel noktalariyla belirtilmigtir. Bu cesit bir belge, ban-
ka miidiirii Biilent Yazic’’'nin Agustos 1962’de Tiirkiye’-

(56) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 2 Mart 1961.

(5 Daha fazla bilgi icin balkumz: Y. N. Rozaliev,
Osobennosti Razvitiya Kapitalizma v  Turtsii, s.
257 - 280.

(38) Middle East Economic Digest, Volume VIIL, No 19,
15 May 1964.

(39 T, C. Merkez Bankasi AS. Ayhk Biilten, Sayu: 1,
1974, s. 33.
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de yapilan Asya iilkeleri is gevrelerinin katildigr milletler-
arast bir konferansa verilen raporudur. Konferans tamn-
mis Tiirk milyoneri ve girisimcisi Ferit Eczacibagt tara-
findan yonetilmis, konferansa katilan Tiirkiye burjuvazi-
si «Tiirkiye isletmecilerinin yabanci cevrelere dayanan
kalkinma yolunu» biitiin Asya iilkeleri igin tek ve «en iyi»
ormek olarak gostermeye caligmistir. Biilent Yazicr’nin
konusmasinda da Tiirkiye burjuvazisinin «bagarilars iize-
rine gesitli Ovgiiler yer aliyordu. '

Miidiir, konugmasinda, «gerek gelismis iilkelerin,
gerekse gelismekte olan iilkelerin krediye ihtiyaglari var-
dir», demistir. Biilent Yazicr’nin sozlerine gore, Tiirkiye’-
ye Bu kredi, sermaye yatirimlarindan kir elde eden kisi-
ler tarafindan temin edilmektedir ve bu kisilerin olugtur-
dugu bir simif Tiirkiye’de son zamanlarda ortaya ¢ikmig-
tir. Bu olusum diinya savaglariyla da ilgilidir. «Birinci
Diinya Savagi’ndan sonra, 6zellikle 1934’den sonra Tiirki-
ye’de bir yatinmeilar sinuft belirmeye baglamustir. GOrii-
yoruz ki, Ikinci Diinya Savasindan sonra bu siif gok
gliclenmig ve Tiirk ekonomisine dinamik bir karakter ka-
zandirmistir,» diyordu Yazici.®®

Ozel sermayenin endiistriyel kalkinma igin her za-
man bir banka kuramayacapt geri biraktirilmis iilkelerde
«hiikiimetin yardimiyla bu gesit bankalar kurmak gerekli-
dir. Yalniz, bir siire sonra bankanin sermayesini 6zel sek-
tore aktarmak icin bazi sartlar koymak gereklidir.» Ye-
ter derecede miitedavil kiymetler saglayabilmek icin ya-
banct kredilere basvurmahdir. Kuruldugu anda Sanayi
Kalkinma Bankast’nin bugiinkiiniin dortte biri kadar «ak-
tifi> vardi, geri kalan dortte iiglinii hiikiimetten ve dis
kaynaklardan buldu, diyordu Yazici.

Banka, faaliyetlerinde ne gesit ilkeler izliyordu?

Biilent Yazici «Kalkinma bankalart kurmay:r diisii-

(¢ B. Yazici, Sanayi Kredi Miesseseleri, s. 125.
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nen birgok kisi, bu bankalarin kir pesinde degil, insan-
lara hizmet etme yolunda kogmalari gerektigini sdyle-
mekte, diger bir deyisgle, bankalarin bir insanseverler ce-
miyeti olmasini Onermektedir. Gercek bunun tam tersi-
dir. Iyi orgiitlenmig bir kalkinma bankasi, hem hisse sa-
hipleri arasinda kir boliigtiiren, hem de .¢abuk rezerv
biriktiren bir kér yatirmidir» demekteydi.(? .

B. Yazici, Tiirk hiikiimeti ve emperyalist tekeller
tarafindan desteklenen Sanayi Kalkinma Bankasi’min ya-
tinmlar iizerinde nasil denetimini sagladigim ve «tatmin
edici ' yiiksek karlar» elde ettigini anlatiyordu. Kéar, kér
kér - banka hissedarlarinin parolast iste budur. «Yatirim-
lardan elde edilen kér olgiisiinii unutmamaliyiz. Girigim-
ci, kir elde etme amaciyla sermayesini yaturir. Eger kér
Olclisii - hesaba katilmazsa, Ozel sermaye sahipleri sanayi
dalina 'yatinm. yapmazlar, Boyle oldukta, bankaci kirina
oldugu kadar, girisimcinin kirina da oncelik taninmal-
dir», diyordu.®® Bu kir adi altinda Ozellikle «karh bii-
yiik girisimlers segilmektedir. Eger sirketin (tesisatin, fab-
rikanm) durumu siipheliyse, bankacilar bu igletmeleri
devletin iistlenmesini daha uygun bulmaktadirtar.©®

B. Yazici, biitiin  konusmasinda son derece actk
sozliiydii. Bir Tiirk bankasinin yoneticisi, insanlar: daha
iyi somiirmeyi ve onlara zulmetmeyi «6grenmeks» ve «tec-
rilbe kazanmak» icin Ankara’ya gelmis olan Asya iilkele-
ri para cevreleri temsileilerinin kendisini izledigi bir sa-
londa neden utansin.*? Biilent Yazici konugmast sirasin-
da muhakkak ki, banka hissedarlarinin refahint emeglyle
saglayan milyonlarca isciyi dusunmuyordu

(61 Ibid.

(62) Ibl(l, s. 138

(63) ibid., s. 136 . 1317.

(64) Tiirkiye’deki biiyiik burjuva temsilcileri Asya Vo .
Afrika iilkelerinin is adamlarma ilk defa ders ver-
miyorlardi. 1961 Mayisinda Danimarka’da  yapilan
«Gelismekte Olan Ulkelerde Ozel Girigimin Rolii»
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Sanayi Kalkinma Bankasi, Devrim’den sonraki yil-
larda &zellikle «az sayida bir grup insanin hisseleriyle ku-
rulmus» endiistri dallarinda etkisini  artirmistr.® Bu
grup biiyiik sirketler ve milyonerlerden oluguyordu. 1960’
daki bilgiye gbre, banka, 312,7 milyon lira tutarindaki
krediyi 420 firma arasinda su sekilde boliigtiirmiigtii:©®

. Sirket Toplam Kredi
Kredi miktam - Sayist % - (milyon lira) %
50.000 liraya kadar 132 31,4 2,7 " 0,0
50.000—100.000 lira 42 10,0 3,3 1,8
100.000—500.000 lira. 117 28,0 . 30,9 9,8
500.000— 1 milyon lira 48 11,4 33,5 10,7
1 milyonun iistlinde 81 19,2 242,3 77,8 "
Toplam ’ 420 100,0 312,7 100,0

Goriliiyor ki, Sanayi Kalkinma Bankasinin = agtift
biitiin kredinin % 78’i biiyiik sirketlere verilmisti. Sana-
yi Kalkinma Bankasi, milyonlar degerindeki sermayeyi
kontrol eden biiyiik Tiirk sermayesine «<aittir>. Dagrtilan
aktiflerin en Onemli kaynag: dlsardan gelmektedir; bun-
larin tek amaci tamamen emperyahzme bagimhi olan mil-
li biiyiik burjuvaziyi beslemek ve gelistirmektir. 1962 yili
sonundaki bilgiye gore Sanayi Kalkinma Bankasi, 50 mil-
yonu i¢ kaynaklardan, 238,2 milyonu Marsal Plani 6zel
girisim fonundan, 119 milyon liras1 Uluslararast Imar ve
Kalkinma . Bankasi’'ndan, 84,6 milyon lirasi da kalkinma
borglar1 fonundan olmak iizere 492,2 milyon liralik kre-
di temin etmigtir.®?

Biiyiik girketlere kredi dagitan Sanayi Kalkmmma
Bankasi ozellikle hafif sanayi dallarinin iiretimi artirma-

adh blr konferansta Tiirk delegesi «6zel tegebbiisiin
kalkinmasinda Tiirk tecriibesinin seckin  roliinii»
gistermeye ¢aliyordu (Bakimuz: Tiirkiye Iktisat Ga-
zetes], 18 Mayis ve 1 Haziran 1961).

(65) B. Yazici, Sanayl Kredi Miieseseleri, s. 145.

(66) Tlirkiye Iktisat Gazetesi, 17 Haziran 1960.

(67) Cumhuriyet, 26 Nisan 1963; Tiirkiye Iktisat Gazete-
si, 18 Haziran 1063.
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sint kolaylastirmaktadir: gida sanayii (tim  kredinin
% 19,11), tekstil sanayii (% 21,4’li), porselen seramik
sanayii (% 15,4’ti) vb. Bankanin kredi politikas1 agikca
gostermektedir ki, emperyalist iilkeler Tiirkiyede tek yan-
i bir sanayi kalkinmasi istemektedir.

Son olarak, sunu da belirtmeliyiz ki, bankanmn ver-
digi krediler sirket iizerinde kesin bir kontrolu da bera-
~ berinde getirmekte, kontrol alam Is Bankasi’ndan da ote~
ye, disariya gitmektedir. Bunun bir 6rnegi, Sanayi Kalkin-
ma Bankasi temsilcileriyle (B. Yazici) Tiirkiye’ye Iktisadi
Yardim Teskilat1 (AID) temsilcisi (S. H. Van Dyke) ara-
sinda, bankaya, sirketlere kisa vadeli dagitilacak kredi
fonu kurmak i¢in 15 milyon lira verilmesi konusunda ya-
pilan anlagmadir, Anlagmaya gbre, Sanayi Kalkinma
Bankas1 «kir getiren» sirketlere hisse senedi teminati
iizerine kredi dagitacakti ve sirket, hisselerini istiyen her
kisiye satabilme hakkina sahipti. Bu anlagma bir Once-
ki Tiirk hiikiimeti tarafindan kabul edilmisti,©®

1961 Temmuzunda Sanayi Kalkinma Bankas: (40
milyon sermayeli) bir «Sanayicileri Finanse Etme Fonu»
ve (75 milyon sermayeli) «lhracat Iglemlerini Finanse
Etme Fonu» kurdu. Sanayi fonunun gorevi, yeni kurul-
mus sirketlerin hisselerini biriktirip onlar1 menkul kiy-
metler borsasinda satmakti. Bagka bir deyisle Sanayi Kal-
kinma Bankasi, Tiirkiye’de anonim sirketler {iizerindeki
etkisini artirmaya gahigacak, Tiirk sirketlerinin bir kisim
hissesi de yabanct tekellere satilacakt1.®” Bu yolla, ban-
ka, yabanci sermayeyi Tiirkiye’ye tanitan bir aract ro-
liinii en etrafli sekilde oynamayi Onermekteydi.

Sanayi Kalkinma Bankasi’'min arac: faaliyeti hisse-
darlarma kér saglamaktadir. Banka kuruldugu zaman, hii-
kiimet hissedarlara, hisselerinin % 6’s1 kadar kér garan-

(69 Tiirkdye iktisat Gazetesi, 2 Mart 1961,
69 Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 22 Haziran 1961.
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ti ediyordu. 1961 - 1962’nin resmi bilgilerine gdre, sir-
ket her (hamiline yazili) hisse senedine % 12 pay &dedi
(«kurucu hisselere> ne kadar odedigi yayinlanmamusti).
Sanayi Kalkinma Bankast’nin, asil, fiyati 100 lira olan
her bir hissesi 1963 Kasiminda 240 liraya satiliyordu,®
Son 2-3 yilda Tiirkiye’de sadece biiyiik girketler degil, bii-
yiik sermayenin temsilcileri olanlar da durumlarim olduk-
ca saglamlagtirmig, etkilerini artirmiglardir. Bu temsilci-
lerin baginda, bir ¢ok fabrikanin sahibi, énder girisimci-
ler grubunun iiyesi, ¢ok sayida sirketin -yonetim kurulu
baskani ve bir diizine girketin en biiyiik hissedart olan
miiltimilyoner Vehbi Kog gelmektedir.

Mayis 1960 olaylarindan once, Vehbi Kog, Sanayi
Kalkinma Bankasr’nin ve Tiirk - Amerikan Sirketi, Ge-
neral Elektrik T.A.$.’nin biiyiikk hissedari, 20,3 milyon
lira sermayeli «Bozkurt» Tekstil Sirketinin, «Kog¢ Tica-
ret T.A.S.>nin ve «Kog¢ Demir fhracat Sirketi»nin kuru-
cusu, Silahtaraga’daki «Demir Dokiim» fabrikasinin, «Ka-
vel Kablo» fabrikasinin sahibiydi.‘™

Devrim’den hemen sonra, Vehbi Kog, is diinyasin-
daki otoritesini kullanarak kendini Ticaret ve Sanayi
Odalar Birligi’ne bagkan sectirdi.» Bu Onemli yer Vehbi
Kog’un etkisini daha da artirdt ve 1963 Aralik aymnda
«Kog Holding A.S.» (yeni sirketlerin hisselerine sahip
olan ve onlar1 kontrol eden bir anonim girket) kuruldu.
* Tiirk basimnm bildirdigine gore, bu sirket birgok girisimi
ve anonim sirketi birlestiren bir gesit, trosttii. Bu sirketin
Orgiit bicimi ve ¢aligma yontemi, tamamen Vehbi Kog’un
kendi sorunlar igin sik sik bagvurdugu A.B.D. ve Bat

(1 T. C. Merkez Bankast AJ. Ayhk Biilten, Say: 4,
1964, s, 68 . 69. ve 65; «Kocta Grevy, Yon, Say:i: 60,
(1) Baghca Ihrag Mallarimiz ve lhracatci Firmalarimiz,
8, 7, 28, 30 ve 65; «Kogta Grev,» Yon, Sayi: 60,
6 Subat 1968, s. 4; Iktisadi Yiriiylig, Sayi: 843, s, 64.
(12) Cumhuriye:, 10 Agustos 196€9.
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Almanya’dan aktarilmugti. Sirketin tiiziigii «son diizelt-
meler i¢in A.B.D.’ye gonderilmis ve orada kabul edilmis-
ti.> Kog¢ Holding’in yoneticilerinden Hulki Alisbah’a go-
re, yeni organizasyon, elinde miimkiin oldugu kadar kii-
" ¢iik kapitalistin sermayesini toplamaya, onlarin yatirim-
lanm bilyiik ise ¢evirmeye calismaktadir.. Alisbah, «hol-
ding» sisteminin, biiylik girigimlere iligkin olarak, Bati
Almanya’da ortaya ¢iktigimt soyliiyordu. «Amacimiz ano-
nim sirketleri desteklemek ve onlar bir biiyiik sirket et-
rafinda toplamaktir.»™ «Holding Sirketi», «su anda-
ki son derece uygun ekonomik ve politik kosullara rag-
meny, ileride hisse senetlerinin degerinin muhtemel diig-
me tehlikesini 6nlemek amacimi giidilyordu. Iktisadi Yii-
riiyiig Gazetesi, «Holding sirketinin hissedarlarinin, bu-
glin ¢ok karli biiyiik sirketlerin verdigi oranda kir etme-
leri olanaksiz goriinmektedir. Fakat yarin, bilyiik sirket-
lerin geliri -eskisi kadar fazla olmayinca, Holding Sirke-
ti’'nin hissedarlarina ortalama bir kir temin edilecektir»-
diyordu. Sirketin kurucusu Vehbi Kog, yeni sistemin
avantajlarini, anonim sirketleri «holding» etrafinda birles-
tirmenin yararlarini her yonden ispata caligiyordu.t
«Kog¢ Holding A.S.», tipki sirketin' sahibi gibi, em-
peryalist cevrelerin dikkatini ¢ekmekte ve destegini gor-
mektedir. A.B.D. ve Bati Almanya tekellerinin, sanayi,
ticaret, sigorta ve diger dallara yaptiklart yatirmmlarin
biiyiik bir kismu Vehbi Kog ve onun sirketiyle iligkilidir.
Ornegin, taninmis Amerikan tekeli «Ford Motors», «Kog
Holding A.S.» ile birlikte, Amerikan ruhsatiyla igleyen
«Otomobil Sanayi A.S.» (OTOSAN) adinda bir otomo-
bil montaj fabrikast kurmustur. Fabrika, kamyon ve oto-
biis monte etmektedir; ayrica faaliyeti geregi, asagr yu-
(13) H. Alisbah, «Koc¢c Holding Neden Kuruldu ve Gayesi
Nedir,» il_(tisadi Yiirtiyliy, Sayr: 434, 1964, s. 3, 4,
o T '

\
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kart 22 tane mahalli kiiciik tamirhane ve lastik imalat-
hanesi, yag bidonlari, pompa atelyeleri vb. ile iligkisi var-
dir. Bu kurulugta Amerikan yatirimmin nisbi mikta-
r1 ¢ok fazla degildir: kurucu sermaye olarak sadece 10
milyon lira yatirilmigtir.™ Fakat Amerikan tekelinin et-
kisi, yatirdig1 sermaye miktariyla Olciilemez - ki bunlarin
¢ogu lisans seklindedir. Amerikan tekelinin giicil, serma-
ye sahibi yerel giiclerle girdigi igbirliginde, bu sermayedar
stnifin  hilkiimet tarafindan  desteklenmesinde, montaj
fabrikasinin disaridan kamyon pargalart getirmek zorun-
lulugunda ve Tiirkiye’nin emperyalist tekellere biitiiniiyle
bagimli olmasinda yatar.

Sanayi Kalkinma ve Yap:1 ve Kredi Bankalarma ek
olarak Vehbi Kog, bir Tiirk - Amerikan Sirketinin -
«U. 8. Royal T.A.S.» - Adapazar’nda kurdugu, yilda
250.000 lastik kapasiteli biiyiik lastik fabrikasimin hisse-
‘darlarindandir. Sirketin sermayesi 45 milyon liradir, Bu-
nun % 60’1 «U.S. Rubber Company» adlt Amerikan fir-
masma, % 20°si Tiirkiye Sanayi Kalkinma Bankasi’na,
% 10’u Yapi ve Kredi Bankasma, % 10’u Vehbi Kog’la
diger biiyiik kapitalistlere aittir. Su ilging noktayr da be-
lirtmek gerekir ki, Sanayi Kalkmma Bankasi, sirketin
hisselerinin satim igini ustlenmistir. Sonug¢ olarak, Tirk
basminin da belirttigi gibi, «bzel kisilerin hisseleri arta-
caktirs. Vehbi Koc’un sirketteki etkime giicii, sirket yo-
netim kurulunun bagkani olmasindan da bellidir.™

Is Bankasr’'na bagl olarak, «Ko¢ Holding A.3.»
Bati Almanya Schlitz Sirketinin sermayesiyle (sermaye-
nin %60°1) kurulan bira fabrikalari sirketine de hissedar-
dir. Sirket Tiirkiye’de halen faaliyette bulunan bira fab-

(15 Iktisadi Yliriiylg, Say:lar: 436 437, 1964, s. 62 ve 63.
. (18) V. Kog, «Turk - Amerikan isbirliginin Yeni Bir Sa-
hesori» Iktisadi Yiirliyllg, Sayi: 438, s. 5, 6 ve 21.
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rikalarinin kapasitesini asan 3 bira fabrikasinin yapimina
baslamistiy. (™ , '

Tanmmg i adamlart Kog¢, Eczacibagi, Bezmen,
Amerikan - Tirk Sigorta Sirketi «TAM SIGORTA»yt
kurmuglardir. Tiirk basmimn verdigi bilgiye gore, bu $ir-
ket, «sigortacilikta yeni bir adimdir, ¢linkii Cumhuriyetin
kurulusundan bu yana yabanct sermayeyle ortak kuru-
lan ilk sigorta sirketidirs. Yeni sirketin idarecisi, Biilent
Yazicr'nin bir akrabasi olan Bedi Yazici’dir, yardimcisi
Nejat Eczacibasi, «Ko¢ Holdings yonetim  kurulunun
temsilcisi de Behget Osmanagao'gludur.’m)

Vehbi Kog, Eregli Demir Celik Fabrikalarn T.A.S.
metalurji tesisatina ' biiylik yatirimlar  yapmugtir. (306
milyonu Ocak 1965°de 6denen 600 milyon liralik serma-
ye). Vehbi Kog, Sirketin genel kurulu iiyesi ve his~
sedaridir. Sirketin yonetim kurulu bagkamnin birinci yar-
dimcist Danis Koper’dir. Tiirk basmmin yazdigina gore,
aslinda Vehbi Kog'un kuklasi olan sirketin miidiirii, so-
rumsuzca davranarak, sirket iglerinde yapr maddelerini ve
hammaddeyi (demir cevheri) Ko¢’a ait maden ocaklarin-
dan getirtiyor ve dis iilkelere mal ihracatinda fazladan
~ kér saghyordu, Yon, «Sirketin baginda Danis Koper ve
Vehbi Ko¢ bulunmakta, buniar hem iiretim satigmndan,
hem de hammadde tesliminden para kazanmaktadirlar»
demektedir.™ Gazete muhabirleri Vehbi Kog¢’a bu «iki
yonlii kar etme» yontemi hakkindaki fikrini sorduklarinda,
girisimei, «is adamlarmin gorevi Tiirkiye gibi geri bir iil-
kenin kalkinmasmi kolaylagtirmaktirs demigtir,®

Vehbi Kog «Geri Kalmus Tiirkiye’nin kalkinmasini

(7) Cumhuriyet, 29 Nisan 1964.

(1) «Tam Sigorta TAS,» Iktisadi Yiiriiylig, Saydar:

. 436 - 437, 1964, s. 57,

(1% Yon, Sayi: 91, 25 Aralk 1964, s. 4; Yon, Sayr: 93,
8 Ocak 1365, s. 4.

(30) Cumhuriyet, 10 QCcak 1965.
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kolaylastirmaktadir> ve devlet sektdrii de onun ogiitleri-
ne gore tekrar diizenlenmelidir. Son meclis secimlerinden
bir giin sonra Cumhuriyet Gazetesi’nde V. Kog’un (Bes
Yilik Plan geregince) gelisen &zel sektoriin devlet tara-
findan korunmasim isteyen iki makalesi ¢ikmuigti.®

Makalelerinde V. Kog, Tiirkiye’de 6zel tegebbiisiin ge-
lismesinde devlet sektriiniin muazzam Snemini belirti-
yor ve «meclis toplanir toplanmazs devlet tesekkiilleri-
nin tekrar. diizenlenmesini, dzel sektdr ve devlet yatirm-
larinin anonim, hisselere sahip olacaklart anonim <holding
sirketleri» haline getirilmelerini istiyordu. V. Kog, az kir
getiren devlet tegekkiillerinin, 6rnegin Makina ve Kimya
Endiistrisi Kurumu’nun devlet denetimine birakilmasmi,
buna karsiik, bazi kuruluglarin, 6rnegin en belli basli
devlet bankalarinin - Siimerbank - yeniden diizeltilmesi-
ni Snermekteydi.®?

V. Kog, kiigiik hissedarlarin girketlerde  hissedar
olacagi, biiylik patronlarin <profesyonel idarecilerle bir-
likte girisimleri en iyi bicimde idare edecekleris bir ce-
sit «halk kapitalizmi» programini ortdaya  koyuyordu.
«Geligmig iilkelerde (yani gelismis kapitalist iilkelerde -
Y. R) yapilan budur.»>® Makalenin yazari, Onerdigi
karma ekonomi sisteminin «en iyi sekilde ve en dolaysiz
bicimde, devlet ve Ozel sektorlerin igbirlifiyle gergeklese-
bilecegini» diigiiniiyordu,®

Goriildiigi gibi V. Kog¢’un esas amaci, 6zel serma-
yenin ¢ikarlari yolunda devlet tesekkiillerini kullanmakt.
Bu amaca varmak icin, yazar, gelismis kapitalist iilkelerin
tecriibelerini dayanak noktast olarak aliyordu. V. Kog’-

(31 V., Ko—g:- «Iktisadi Devlet Tegekkiilleri ve Ozel Sek-

toriin Durumu,» Cumhuriyet, 11 Ekim 1965.
(82) V, Kog, «Ne Gibi Tedbirler Ahnmahdir?» Cumhu-
riyet 12 Ekim 1965.

(83 Ihid.
(845 hid.
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un onerileri, ayrica, «karma ekonomi sisteminde» isgi-
lerin rolii hakkinda tek s0z etmemesi agisindan oldukga
ilgingtir; herseyden Once, miiltimilyonerlerin milyonlarca
liralik gelirini meydana getiren iscinin emegidir ve Tiir-
kiye’de devlet sektOrtinii yaratanlar yine onlardir. V. Kog¢-
kendisine ve smifina sadiktir; iscilere kapitalist iilkeler-
deki kesin rollerini, onlara agik¢a sOmiiriilen yiginlar ro-
lini vermektedir,

V. Kog’un, gelismis iilkelerin tecriibelerini kendisi-
ne Omek edinmesi bir raslantt degildir. Tiirkiye’de bii-
yik sermayenin Ozellikle iist kesimleri, ¢ok zaman Once
emperyalist tekellerle siki bir isbirligine girmiglerdir ve
gelismelerini onlarin sayesinde gerceklestirmektedirler.

Resmi bilgilere gore, Truman Doktrini’nin ortaya ¢ik-
tigt 1948 yilindan 1963’¢ kadar Tiirkiye’'ve 1,5 milvar
dofarlik ekonomik «yardims ve 2,5 milyar dolarhik aske-
ri «yardims gelmigtir.® Tiirk iktisatcilarinin - gOriigiine
gore, Tiirkiye ekonomisinde yabanct sermaye yatirimlari-
nmn toplami 2,8 milyar liradir (250 milyon dolar). Bu
paranin 1,4 milyar lirasi petrol sanayiine (petrol arama,
ctkarma, aritma) 1,16 milyar lirast Eregli demir celik fab-
rikalarina ve 240 milyon lirast da endiistrinin bagka dal-
larma yatirilmigt:. 9

Eldeki bilgilere gore, 1964 yilimn baslarinda, dev-
let yabanci sermaye yatirimlarim tesvik komisyonu, son
12 yilda 256 yabanci sirkete sermaye yatirimi igin res-
mi izin vermisti. Fakat, (petrol iilkeleri disinda) sadece
103 firma tam anlamiyla yatirim yapti. Yatirilan gergek
yabanci sermayenin % 30,5'i Amerikan sirketlerine,
% 22,2’si Isvicre sirketlerine, % 16,9’u Holanda sirket-

(%) G. Kazgan, «Yabanci Sermaye ve Siyasi Bagimsiz.
hik», Sosyal Adalet, Sayi: 8, Kasim 1964, s. 12.

(%) Ibid.,, s. 11 ve 12.
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lerine, % 12,6’s1 Fransiz. sirketlerine, % 9,1’i Bat1 Al-
manya sirketlerine, % 2,6’s1 Ingiliz sirketlerine aitti, 9

Yabanc: sermaye yatinmlarinin g¢ogu, biiyiik Tiirk
sirketleriyle iligkili olan biiyiik yabanci sirketler tarafin-
dan yapilmaktadir. Bir oylamaya gore, 246 sirket (10
sirket cevap vermemistir) paralarini belli sirketlere yatir-
may: Oneriyorlardt. (Tablo” 8). ‘

: TABLO VIII
Yabanci Kurumlarla Ortak Calisma Izni Verllen Sirketlerin
Sermaye Miktari* (10 Byliil 1960'da)
Yatirim icin

. onerilen

< sermaye
Sirketlerin . miktar Toplam
sermayesi Sirketlerin (milyon miktardaki
(lira olarak) Sayis1 lira. olarak) yiizdesi
1 milyon kadar 150 65,1 7,8
1 milyondan fazla 96 770,4 92,2
Toplam 246 835,5 100,00

Goriiliiyor ki, yabanci yatirimlar Tiirkiyede emper-
yalist yayilmanin yoneticisi ve onun temel diregi duru-
munda olan Tiirk (yada karma) milyoner sirketlere bag-

1 olarak yapilmaktadir.
" Yabanci Sermaye Ya-
tirmmimn Toplam Ser-
maye Yatirmmina ytiz-

Sanayi Dali Toplamun Yiizdesi de olarak oram
Lastik ve Kaucuk o211 . 60
Kimya 17,8 65
Gida 13,5 it
Ulasim Araclar1 Uretimi 8,5 64
Elektrik Araclarnt Imalati 7,4 62
Tekstil - kumasg 7.2 68
Cikarma (Maden-gev.) 71 99
Metal igletme 6,2 47
Makina yapimi 4,4 91
Cimento 2,1 3
Metal imalat 1,8 97
Cesitl 2,9 —_

(813 M. Tumer, «Tirkiye’nin Ekogomik Gelismesi ve Ya-
banci Sermaye», Istanbul Ticaret Odasi Mecmuasi,
Ocak 1964, s. 57 ve 58.

(#) M. Tibmer, Tiirkiye’'nin Ekonomik Geligmesi ve Ya-
banc1 Sermaye, s, 57.
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1960 Oncesinde oldugu gibi yabanci yatirumlarin
gogu hafif sanayi dallarina yéheltilmektedir. Yukarida
1964 bagindaki yabanci sermaye yatirimlarinin  sanayi
dallarina gore dagilimini veriyoruz:®®

Goriiliiyor ki, yabanci sermayenin ana akist (% 50°-
den cogu) lastik, kimya ve gida gibi sanayi dallarina yG-
neliktir. Birgok sanayi dallarinda yabanci yatirimin top-
lami1 Tiirkiye’den yapilan tgplam yatirimt —agmaktadir.
Bagka bir deyisle, yabanci sermaye yatirimlari sadece
tiim Tiirkiye ekonomisini degil, emperyalistlerle isbirligi-
ne giren Tiirk sirketlerini de sOmiirmektedir. Fakat Tiirk
milyonerleri, somiiriicii oldugu kadar karll da olan bu
isbirligine girip, muazzam kirlar elde ederler. Ne var ki,
rakamlar, ayrica, Tiirkiye’de yalnizca emperyalizmle bii-
tiinlesen bityiik sermaye ile kiigiik, orta burjuvazi ara-
sinda degil, fakat biiyiik Tiirk burjuvazisiyle, yabanci
sermaye arasinda da uzlasmaz celismelerin keskinlegebi-
"lecefini gostermektedir. Olanak dahilindedir ki, Biiyiik
Tiirk sermayesinin, kalkinmasinin bir asamasinda, dev-
letin de yardimiyla, emperyalist tekeller ile igbirligi ko-
sullartm diizeltmek ve «dost» yabaric1 sirketlerin baskisi-
m zayiflatmak icin bir gabaya girismesi ihtimali vardir.
Hatta bugiin bile, bu kizigmanin ve bu cabalarin yakm-
lagtipini gOsteren bazi belirtiler gorebiliriz. Bu belirtiler,
bazi Amerikan gazetelerinde Tiirk girisimcilerine hitaben
yazilmis sinirli makalelerde, biiyiik sermaye temsilcileri-
nin emperyalistler arasi gelismelerden (Ornegin Bati ‘Al-
manya ve Ingiltere) yararlanmaya caligmalarinda, bazt
cevrelerin de emperyalist iilkelerin ekonomik ve politik
santajlarina karst Sovyetler Birlifi'nin dostca yardimin-
dan faydalanma cabalarinda agikea goriilmektedir. Bilylik
Tiirk sermayesiyle yabanci tekeller isbirligini tehdit eden
celismelerin kizigip siddetlenmest, Tiirk iktisatcilar1 tara-

(83 Ibid. s. 60.
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findan da defalarca istiinde duruldugn gibi, yabanct ya-
tirim akiminda bir gerileme kaydedilmesine  yolagmis-
tur.(®

Tiirkiye’de faaliyette bulunan emperyalist tekeller,
ozellikle yabanct gevrelere bagli sanayi dallarmt gelistir-
mek istemektedirler. Amerikan «yardimsinin tek amaci
karma sirketleri desteklemek, gelismig iilke sanayiinin
uzantist olan igletmeleri donatmaktir, Bu olay, karsilikl
para fonlarndan «Tiirk» sirketlerine verilen krediyle ilgi-
li bilgide agiklik kazanmaktadir. 1964 ile ilgili bilgilere
gore, Amerikan bugdayinm Tiirkiye’ye ithali ve satigin-
dan kurulan bu fondan sanayi girketlerine agagida goste-
rilen miktarda kredi dagitilmigtir: (31 Mart  1964°de,
milyon lira olarak):*®

Goodyear A.S. ' 50.0
US Royal A.S. 39,0
Chrysler A.S. 35,0

(8% F, Ceyrekbasi, «1961-64 Yillar1 Arasinda DMemleke-
timizde Yabanci Sermaye IHareketi,» T’urklye Iktisat
Gazetesi, 17 Arahk '1964.

Turk iktisat@larimin hesaplamalarima gigre, 1954
60 yilari arasindaki biitin yabanci yatiimlarm or-
talama 9% 19,63'il gercek yatirimdi; bu rakam 1961-63
yillar: icin 9% 38’e¢ ulagfr. Yine de, Tiirk iktisatcilarr
ve resmi devlet memurlari, yabanci firmalarm serma.
ye yatiwrnm iciw izin alms olmalarmma ragmen, «da-
ha iyi saxtlars icin beklemekte direnmelerinden ve
sermaye yatirmmi yapmaktan kacinmalarindan tedir-
gin goréiniiyorlar. Bir ¢ok Tiwk iktisatcisi, bu olgu-
nun Tirkiye’nin acikl: ekomomik durumunun, iilke-
deki politik gerginligin ve «yetersiz garantiler»in so-
nucu oldufuna inamyor. Tirkiye'nin ekomomik du-
rumunun cok kétik ve politik ortamin gergin oldugu
diigtincesini Tiirk iktisatcilariyla paylagsmakla bera-
ber, biz ayni zamanda biiyiik Tirk sermayesi ile em-
peryalist tekellerin isbirlifi icinde kacimlmaz bir
sekilde uzlagmaz celismelerin de geligtigini belirtiyo-
ruz.

(% D, Avcioglu, «Yabanc: Sermaye ile Kalkinma Efsa-
nesi,» Yon, Sayi: 80, 9 Ekim 1964, s. 8 ve 9,
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Tiirk Willys Overland A.S. 15,0
Vita A.S. 10,6
William Brothers Company ‘ 9,0
Singer Sanayii A.S. 7,5
Singer Sanayii A.S. ‘ 1,7
Minneapolis-Moline Tiirk Traktor Fab. A.S. 7,0
~ Pfizer ilaglani A.S. | 7,0
Tiirk Maden A.S. 7,0
Tiirk Maden A.S. 3,0
Abbot Sirketi 4,6
Alkali Kimya A.S. ‘ 3,5
Toplam S 199,9

Boylelikle, «Tiirks sanayiine yapilan  «yardim»in
igyiiziinii koyan carpict bir tablo gozler Oniine serilmek-
tedir. Karsiltk fonundan milyonlarca yardim alan sirket-
lerden sadece bir tanesi tamamen Tiirk’tiir. Bu, kendisine
iki defa 10 milyon lira tutarinda kredi verilen Vehbi
Kog’un «Tiirk Maden A.S.»dir. Diger biitiin sirketler ya.
tamamen yabanci, yada yabanci sermayenin bagtemsilcisi
durumunda oldugu «Tiirk Anonim Sirketi» seklindedir.
Yani Amerikan emperyalistieri Tiirk sanayiini degil, Tir-
kiye’de faaliyet gdsteren emperyalistleri, yada emperyalizm-
le isbirligi yapan araci sermayeyi beslemektedir. Bugiin Tiir-
kiye’de Tiirk - Amerikan isbirliginin en biiyiik temsilcisi
«Eregli Demir Celik Fabirkalari, A.S.»nin tarihini aras-
turrr, faaliyetini incelersek, bu.sonucun kamtlandigin go-
riiriiz.

1958’den bu yana. Tiitk - Amerikan  hiikiimetleri
arasinda ikinci bir demir celik fabrikasi kurulmasi konu-
sunda tartigmalar siiriip gitmis, fakat Amerikalilar uzun
siire Tiirk hiikiimetinin isteklerini 1eddetn1i§le1dir Niha-
yet 1960’da bu demir celik fabrikalari i¢in bir karma
Tiirk - Amerikan Sirketinin kurulmasma karar verllmls—
tir. 26 Nisan 1960°da, Devrim’den biraz &nce Tiirk Hii-
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kiimeti ortak sirketin kurulmast ve fabrikalarin yapimi-
na baglanmasi i¢cin kredi verilmesi konusunda Amerikan
ithalat ve ihracat Bankasi ile ve bazi Amerikan sirketle-
riyle bir anlasma imzalamigtir. Bu anlagma yayinlanma-
nug, fakat Tiirk basim1 anlagmanin bazi noktalarini hii-
kiimetin kararindan Once agiklamigtir.®? Anlagmalar ta-
mamen_ somiiriicii niteliktedir. Tiirk Hiikimeti diger iil-
kelerden gelen daha olumlu Onerileri reddetmek ve «Cop-
pers Company»nin adindaki Amerikan sirketi denetimin-
de hareket etmek zorunda birakilmugtir.

Devrimden sonra Amerikan isadamlari fabrikalarin
yapim hazirhgmi tek yonlii olarak durdurmuglardir, Ara-
lik 1960°da Maliye Bakani Kemal Kurdas, ABD’ye yap-
t1g1 bir ziyarette, fabrikalarin yapimu igin yilda %35,75°ten
20 yil vadeli 129 milyon dolar borg verilmesi igin Ame-
rikahilarla bir anlasma yapmay: basarmistir.®? Boylece
Tiirkler tekrar Amerikan tekellerinin denetimine girmig-
lerdir. :

Tiirk gazetelerinin bildirdigine goére, Japon girketi
«Evai Company Limited» 50 milyon dolar, Bati Alman-
ya sirketleri 58 milyon dolar ve Fransiz sirketleri 83
milyon dolar (450 - 800 milyon lira ediyor) degerinde
fabrikalar kurmayr Onermiglerdir. Amerikan «Coppers
Company» ise 2 milyar liralik bir insaatin planini yap-
mus, fakat bu ingaat sonradan 3 milyara kadar ¢tkmig-
tir.® Tiirkler igin hi¢ uygun olmayan bu kosullara rag-
men Tiirk hiikiimeti Amerikan girketleriyle iy yapmaya
zorlanmistir.

Gerekli hazichiklardan - sonra Eregli Demir - Celik
Fabrikalar: A.S., «Coppers Company», «Westing House
Electric International and Company», ve «Blonoks Com-

_(;l—) Tiirkiye Iktisat Cazetesi, 16 Ocak ve 12 Subat 19690.

(92) Ulus, 1 ve 10 Ocak 1961.
(93) Yon, Sayn: 22, 1 Ocak 1865, s. 3.
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pany» adl Amerikan sirketlerinin hisseleriyle kurulmus-
tur, Amerikan sirketlerinin toplam katilma miktarr 14 mil-
yon dolardir. Ozel bir anlagmaya gore, 1961 Mayisin-
dan sonra (12 niilyon dolar hisseyle) Fransiz sirketleri,
(10 milyon dolarla da) Italyan sirketleri bu sirkete hisse-
dar olmusglardir.

Yabanci sirketler, kurulusta 36 milyon dolarlik his-
se sahibiydiler. Tiirk hissesi ise, devlet tesekkiilleri Sii-
merbank’in ve Karabiik Demir ve Celik Fabrikasi’nin her
biri 12’ser milyon dolarlik, Ticaret ve Sanayi Birligi’nin
12 milyon dolarlik ve fs Bankasuun 12 milyon dolarlik
yatirimlartyla 48 milyon dolardir.®?

Su ilging noktayr da belirtelim ki, Amerikan sirket-
leri cogunlukla sirkete hisselerini para olarak yatirmiyor,
fabrikalar icin gerekli malzemeyi saghyor, bu donatimin
degeri karsilifinda hisse sahibi oluyorlardi, - «Coppers
Company» bu sekilde 126 milyon lrahk hisse elde et-
misti.® ‘

Demir celik sirketi, hiikiimetten ayricali haklar ali-
yor ve destek goriiyordu: Fabrika agilmadan Once bile
devlet, hissedarlara, sermayelerinin 96’s1 tutarinda kesin
bir gelir garanti ediyordu. Devletin sirketteki tiim kredi
ve yatiimlarnnin tutarn 939 milyon liraya ulagmisti; dev-
let sirkete katiimis ve hisselerinin Snemli bir kisminin
(5-10 liradan, 1,2 milyon lirallk) satigint gesitli yollarla
kolaylastirmis, fabrikalan hammaddeyle donatabilmek icin
Karadeniz’de 6zel bir liman yaptirmisti. Devlet tesekkiil-
leri «Siimerbanks ve «Karabilk Demir Celik Fabrikala-
rl»,vhi‘sselerinden bir kismint bir siire sonra kurumun

(94) Forum, Sayi: 163, 156 Qcak 1961, s, 4 ve §; Ulus,
11 Eyliil 1962; Akis, Sayi: 342, 16 Ocak 1961, s, 24
ve 25; Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 12 Ocak, 30 Mart,
12 Nisan, 1961; Middle East Digest, 16 Jume 1961,
page 2%5. :

(95) Y6n, Sayi: 92, 1 Ocak 1965, s. 3. -
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Ozel sirket haline dOniigmesini saglamak amaciyla ozel
kisilere ve anonim sirketlere satma yiikiimliiliigiini ye-
rine getirmiglerdir.®®
Muazzam yardimma ve aym zamanda devletin gir-
kete hissedar olmasmna ragmen, hiikiimet, sirketin faali-
yetini denetleyememigtir. Tiirk gazeteleri acik agik hii-
kiimetin, bu fabrikalarin kurulmasinda Amerikalilarin
israrlarina dayanamayip harcadift korkung kaynaklara
«karsihik higbirsey alamadiginis yaziyordu. Bu durumun
baslica nedeni, bir Tiirk bakaninin da kabul ettigi gibi,
«Amerikahlar’im denetime kargi» olmalartydi.®” Aslina
bakilirsa, sirket yonetim kurulunun dokuz iiyesinden iigii
Amerikan «Coppers Company» sirketinin temsilcisi, biri
Is- Bankasr’nin temsilcisiydi, Vehbi Kog’a bir, Siimerbank
ve Karabiik Demir Celik’e iki, «devletin kuruldaki tem-
silciliginin geniglemesine kargi ¢ikan» Danis Kopere de.
(bas yonetmen ve kurul iiyesi) iki koltuk verilmisti.®
Devletin kontroliiniin artmasmi savunanlarin gaba-
larma karst hem Amerikan tekelcileri, hem de Tiirkiye’-
deki biiyiik is gevreleri direndiler. Bu sonuncular, gazete
ve dergilerde yazdiklart makalelerde, devlet kontroliiniin
sadece sermayenin en az %50’si deviete ait oldugu si-
rece gegerli oldugunu ileri siirerek devlet kontrolunun
artmasmi protesto ediyorlardl. Ornegin Forum Dergisi,
Eregli Demir ve Celik Fabrikalarimin millilestirilmesine
karst bu tutumu takinmigtr.®)
6 «Eregli Demir ve Celil Fabrikasi» Iktisadi Yilri.
yiig, Sayilar: 436 - 437, s. 84 - 86; Iktisadi Yiiriiylis,
Sayi: 432, 1964, s. 12 ve 24; Yon, Sayn: 93, 8 Ocak
1965, s. 41: Forum, Say1: 259, 15 Ocak 1965; Sayi:
261, 15 Subat 1965. _
97 «Eregli Celik, Amerikali Koppers Grubu ile Danis
Koper’in Nasil Ciftligi Haline Geldi», Y6n, Sayi: 91,
| 25 Aralik 1964, s. 4.
(9% Ybén, Sayi: 93, 8 Ocak 1965, s. 4.

(9 «Hiikiimet ve Eregli Demir Celik Isletmesi,» Forum,
Sayi: 269, 15 Ocak 1965, s. 5; «Erefli Demir Celik
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Eylil 1961’de bagliyan Demir Celik Fabrikalarinin
yapumi 1965°de bitti. Bu girisim Yakin ve Ortadogu’nun
en biiyiik girisimidir. Baglangic kapasitesi 477.000 ton
iken, son kapasitesi 1 milyon tona giknustir, Fakat iglet-
menin iretimi pazarda Onemli bir fiyat artisiyla satila-
cakty, ¢linkii «8denmesi gereken borglar, bor¢ faizleri,
hissedarlarin kér ve vergiler» vardi. Boylece iiretilen bir
malin fiyatt 3.528 lira olacakti; bu fiyat Italyada 1.422
lira, Fransa’da 1.917 lira, Bati Almanya’da ise 2.043
lirayd1.t® Jste Amerikan «yardim»imin Tiirkiye’nin sa-
nayi kalkmnmasinda pratik alandaki gercek faaliyeti buy-
du. Yén, bu «yardim»la ilgili olarak, halkin ABD em-
peryalistlerine ve Tiirk milyonerlerine yiizyillarca siirecek
agir bir harag Odeyeceklerint yaziyordu.

Iscilerin Tiirk burjuvazisi ve emperyalistlere Gdeye-
cekleri bu haracin tutar1 ne kadardir? Anlagilmayan bir-
takim nedenler yiiziinden Tiirk istatistikleri bu soruyu
cevapsiz birakmaktadirlar. Fakat bircok olgu ve dolayli
rakamlar, bir yanda inanilmaz yoksullugu, diger yanda
muazzam zenginligi dile getiren sagirtici bir tabloyu sergi-
leme olanagim saglamaktadir. Bu sergileme, herseyden
Once, kirdan aslanpaymi alan biiyiik sermaye gelirlerinin
bir panoramasim vermektedir. _

Is Bankas’ni ele alalim. Is Bankasi’min muazzam is
hacmi, 6zel sermayenin kredi sirketleri arasindaki ba-
sat durumu, sigorta iglerindeki etkili yeri, ona cOmert
yardimlar ve dayanak saglayan emperyalist tekeller ile si-
k1 igbirligi, bu bankanin bilyiik kirlar elde etmesini ola-
gan kilmaktadir. Is Bankast yoOnetim kurulu raporuna
gore, sadece 1961-1964 doneminde toplam gelir miktar:
soyle bir artma gdstermigtir: 218,9 milyon lira, 243,4

Fabrikalar1 TAO,» Forum, Sayi: 261, 15 Subat
1965, s. 5. -

(100) D, Aveioglu, «Eregli - Celik Dosyasi Acilmahdir,»
Yon, Sayi: 92, 1 Ocak 1965, s. 3.
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milyon, 294,5 milyon ve 323,9 milyon lira."®" Is Banka-
s’nin 1961-63 arasi «net kdri» goyle biiyiimekteydi:
15,2 milyon, 19,2 milyon, 25,4 milyon lira, -ki bu 6de-
nen girket sermayesinin 9% 125, %192 ve % 250’sine te-
kabiil eder. Sunu da belirtmeden gegemeyiz ki, 15 Ban-
kasr’nin «net kérsmmin mutlak miktar1 ve kir diizeyi
1960 Devrimi’'nden Onceki tipik indekslere gbre ii¢ mis-
i artmigtir.
is Bankast yurtta en kérli girket olmaya devam et-
mektedir, 1963’teki bilgiye gére, devlet bankalarinin
«net» karmin ortalama Olgiisii sermayenin %7’siyken, bu
oran Ozel bankalarda % 14,1°i buluyordu.!®» Kaide ola-
rak Gzel bankalarda hissedarlara &denen pay % 10’u
gecmiyordu. . Ayni zamanda, 1961 - 1963°te Is Bankas
ise «devredilemeyen» hisse = sahiplerine %45 pay oder-
ken, «hamiline Sdenen» hisseli olanlar % 120, bankanin
«kurucus hissedarlarina  1961°de  9%399,9, 1963°de
%510,5 odiiyordu. .
1963’de «devredilemeyen» hisseler ve  <hamiline
Odenen» hisseler, yazili degeri 10 lira iken, Tiirkiye es- -
ham borsasinda 73-83 liraya satihyordu. Ayni kaynaga
gore, Is Bankasi’nin 100 liralik «kurucus hisseleri 1960°-
da 2.395 liraya satiliyordu.®® Is Bankasi hissedarlarmin
ve ozellikle kurucularmmin memnun olmalari igin yeterli
neden vardi: «Her tiirli durumda bizden en degerli yar-
(1o1) Tiirkiye Is Bankasi. Annual Report 1964, s. 80;
Cumhuriyet, 1 Nisan 1964, Karslastirma yapmak
icin sunlari belirtmeliyiz: Devlet biit¢esine kurum-
lar vergisi olarak giren biitiin gelir 1962 yilinda 356,
6 milyon lira idi. Tiirkiye’nin en biiyiik 6zel kuru-
mu olan Is Bankasrnm, 1964 yilinda 328,9 milyon-
luk gelirinden, kurumun kirmnm %7sini teskil eden
22,6 milyon lira vergi vermesi cok ilgingtir. Ayni
zemanda iscilerder: kesilen vergiler ise, iicretlerinin
%10'u ile %18’i arasinda degisiyordu.
(102) M. Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, s. 425.

(103) T. 'C. Merkez Bankast AS. Ayik Biilten, Sayi: 1,
1264, 8. €8 vo 69; Tirkiye Ig Bankasi, 8. 83.



© 190 @
dimlarin1 esirgemeyen hiiklimetimize en icten baglihigi-
muzi bildiririzs diyorlard:,t9

Daha bagka biiyiik bankalar da saglam gelirle do-
natimigti, Milyoner Kazim Tagkent tarafindan kurulan,
kredilere bir Oriimcek gibi tilkedeki binlerce hali doku-
yucusunun etrafint saran Yapt ve Kredi Bankasi’nin.
(kurulus sermayesi 40 milyon lira)!% sadece 1963 yilmn-
da 112,2 milyon liralik geliri vardi ve sermayenin % 18,5°-
ini olusturan 7,4 milyon liralikk «net» kér elde ediyor-
du. 0 15, Kurulug yildoniimiinde konugan K. Tagkent,
bankanin gelecekte «uygun olanaklars  degerlendirerek
halkimiza ve is adamlarimza hizmetini artirmayas» ¢a-
lisacagim belirtmigtir, %

Vakiflar Bankasi hissedarlart «sirketlerinin 1963’te-
ki dengesinden ¢ok memnundular.s ‘O yil bankanin kér1,
bir Onceki yildan % 13,3 fazlaydi. Hlssedarlaun paylart
%:6,019’u buluyordu, ¢

(Kurulus sermayesi 8 milyon lira olan) Ingiliz
Fransiz Osmanh Bankasi’nin 1963°de geliri 58,6 milyon
liraydi. Bu miktardan (toplam gelirin % 7’sinden az olan)
4 milyonluk vergi tutarmt ve yedek akceye ayrilan mik-
tart diistiiglimiiz zaman beriye «net> kér olarak 10,14
milyon lira, yani sirket sermayesinin %130’u kalmak- -
tadir.¢%

Bazi Tiirk iktisat¢tlarinin hesaplarma gore, - ¢ogu
banka ve sigorta girketlerine giden - kérlar «oldukga
onemli bir miktar» tutmaktadir. 1952°de  toplam kéir

(104) Tiirkiye 1g Bankasi, s. 84.

©(105) Tktisadi Yiirlyiis, Sayxlm 436-437, 18 Eylil 1964,
s. 6 ve 124.

(106) Cumhuriyet, 1 Nisan 1964.

(1o7) iktisadi Yiirliylig, Sayilar: 486-437, 1964, 5. 6 ve 124.
(103) Ibid, s. 16.

(109) Cumhuriyct, 8 Nican 19064.
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miktar1 Tiirk Anonim Sirketlerinin sermayelerinin 944’
idi; bu sayt 1960’da da % 71°di.0®

Cok Onemli gelirler devlet tesekkiillerinde de elde
edilmektedir ve bu tiir igletmelerde binlerce is¢i yogun bir
kapitalist sOmiiriiye maruz kalmaktadir.

Asagida bazi devlet tesekkiillerinin 1964’teki «net»
kérlan ile ilgili rakamlar1 veriyoru:(19

V
$53 N3z
. L8, 2B
Sirke 558 333
Tiirk Demir ve Celik Isletmesi 400 11,9
Makina ve Kimya Endiistrisi
Isletmesi (askeri igletme) 359,9 20,9
Siimerbank | 500 10,4
Kagit Endiistrisi Igletmesi 100 21,8
. Btibank 500 155,4
Komiir Igletmesi 750 38,8
Ziraat Bankasi 727,2 18,4
Posta Telgraf ve Telefon Igletmesi  169,9 - 26,9
Et ve Balik Kurumu , 40 26,2
Zirai Donatim Kurumu 57 15,3

Yukarida verilen devlet tesekkﬁllerinin «net»> kar-
larna iligkin rakamlar, devlet tegekkiillerinin toplam ge-
lirinin sadece Gnemsiz bir kismini olustururlar, «Nets
kara girmeyen yiizmilyonlarca liralik kér, iilkenin aske-
rilegtirilmesinde, anonim girketlere katilmakta, yabanci
tekeller dahil Ozel sektorii desteklemekte harcanmakta-
dir. '

(B Gugut, Tiirkiy\e'de Bir Sermaye Piyasasinin Ge-

ligmesi, s. 188.
(D Iktisadl Rapor. 1965, s. 122, ve 127,
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Tiirk basminda da Tiirkiye’deki yabanci girketlerin
kért iizerinde tahminlerde bulunulmugtur, Aslmda bu
kérlar1 tahmin etmek son derece giic bir istir, ¢linkii bir-
¢ok yabanct sirket sahipliklerini «Tiirk millis tabelast ar-
kasina saklamaktadir,(1?

4

Asagida yabanci girketlerin kendi ifadelerine gore)
kérlarim veriyoruz, (3

Amerikan - Tirk Sirketi General Elektrik - TAS,
1958’de (% 60’1t yabanct olmak iizere) 5 milyon lirayla
kurulmustur: Kar: 1959 - 4 milyon lira, 1960 - 3,7 milyon
lira, 1961 - 4,5 milyon lira.

«Squibb llaglari AS» 19501°de (%701 bir Ameri-
kan ortaga ait olmak iizere) 1,4 milyon lira sermayeyle
kurulmugtur. (Kar: 1955 - 2,7 milyon lira, 1956 - 6,3
milyon lira, 1957 - 3,8 milyon lira, 1958 - 1,7 milyon
lira, 1959 - 7 milyon lira. Bir Tiirk yazar sdyle yazmak-
tadir: «Firmanin geliri sermayesinin her yil birkag¢ mis-
lini asmaktadir. Hissedarlar istedikleri zaman kari yurt
disina - ¢ikarabilirler.»

«Tiirk Philips ve Ortaklar1 AO» slrketl 1955’de (he-
men hemen tiimii yabanci olan) 4,6 milyon lira serma-
yeyle kurulmustur. Kér: 1960 - 9,5 milyon lira, 1961 - 6,1
milyon lira, 1966 - 13 milyon lira.

«Argo - Merk Zirai Miicadele llaglart A.S.». (zi-
raat icin zehirli kimyevi maddeler), 1958’de (Alman -
Tiirk ortak sermayesiyle) 1 milyon sermayeyle kurul-
mustur. Kar: 1959 - 2,7 milyon lira, 1960 - 2,3 milyon
lira. '

Tiitk - Ingiliz - Hollanda sirketi, «Unilever Tiirk
Ticaret ve Sanayi A.S.» 1952’de 5 milyon lira sermayey-
fe kurulmustur. (%801 yabanci sermaye, % 20’si Is Ban-

(112) D, Avcioglu, «Genglige Cagr,» Yon, Sayu 91, 25
Aralik 1964.
(113) Ibid,
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kas)) Kar: 1954 - 7,7 milyon lira, 1955 - 10,4 milyon
lira, 1956 - 13,2 milyon lira, 1957 - 15,4 milyon lira,
1958 - 22,6 milyon lira, 1959 - 16,6 milyon lira, 1960
- bilinmiyor, 1961 - 16,3 milyon lira, 1962 - 20,99 mil-
yon lira.

Tiirkiyede faaliyet gosteren ydbanm petrol sirketleri
petrol ¢ikarimindan ve iilkeye yaptiklart petrol ithalin-
den kér ederler. Yabanci sirketler her milyon ton Tiirk
petroliinden 320 milyon lira kazanabilirler. Tiirkiye, pet-
rol iiriinleri ithalinden her yil 20 milyon lira kaybetmek-
tedir. Halen yabanct sirketler petrol sanayiine yatirdiklari
paranin ii¢ mislini yurt disina ¢ikarmaktadirlar

Yabanct bankalarin «net» kérinin ortalama 6lgiisii
milli bankalarin ortalama kir olgiisiinden on kat da-
ha fazladir. 1963’teki bilgilere gdre, cesitli banka kate-
gorilerinde «net» kérmn Gdenmis sermayeye orani asagl-
da gosterilmistir. (yiizde olarak):(!¥

Devlet Bankalarn 7,0
Biiyiik ticari bankalar (&zel) 14,1
Kiigiik mahalli bankalar _ 2,5
Yabanct bankalar 124,2

Her ne kadar yabanci bankalara yatirilan aktifler,
Tiirkiye bankalarina yatirilan toplam aktiflerin &nemsiz
bir kismiysa da, banka sermayesinde bilyiik karlar bu ya-
banct bankalara gitmektedir.

Biitin olarak, 1952-1963 doneminde yabanci sir-
ketler Tiirkiye’ye 39,7 milyon lira nakit para yatirmiglar-
dir. Aym dénemde 124,1 milyon lira nakit paray1 yurt
disma grkarmiglardir.!® Bu tutar yillara gdre sdyle da-
gilmigtir (milyon lira olarak):

(1) M. Cillov, Tiirkiye Elkonomisi, s. 425.

(115) D, Avcioglu, «Yabanc: Sermaye Ile Kalkinma Efsac
neei,» Y&n, Say:: 80, 9 Ekim 1964, 8. 8 ve 9.
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1952 0,1 1956 2,4 1960 24,3
1953 0,3 1957 4,6 1961 214
1954 0,8 1958 9,9 1962 23,3
1955 1,3 1959 11,0 1963 24,8

Yine de, bu rakamlar emperyalist tekellerin gercek
gelirinin &nemsiz bir kismini olusturmaktadr.

TABLO IX
1962’de Bazi Sirketlerin Karlars¥

g
g g
g g ) 5%
.3 2§ £al
ol o
. g @ﬁ g3
o 54 EH Lo
E,E E Sy o 5 g-s
] ] « E
Sirketin Faaliyet Bigimiid & 85 24 g g
Boru Sirketi
(Turk-Alman
sermayesi) 1957 5,6 43,0 w7

Zehirli kimyevi

Maddeler Sirketi

(Tiirk - Alman .

sermayesi- 1958 3,0 5,8 © 193
Elektrot girketi :

(Tirk - Amerikan

sermayesi) 1957 2,0 76 a8k
Margarin Sirketi ‘

(Tirk . Inglliz -

Hollanda sermayesi) 1952 30,0 141,6 - 470
Tlac¢ Sirketi ‘ '

(Tiirk - Alman

Sermayesi) 1951 2,8 25;6 914
Lamba Sirketl

(Tiirk - Amerikan ’

sermayesi) 1048 5,0 18,5 370

Elektrik Tesisati

Sirketi

(Tilirk - Amerikan :
sermayesi) ‘ 1955 9,1 34,1 - 374

(%) D. Avciogla, «Yabanci Sermaye ile Kalkinma Efsa~
Efsanesi», Yon 9 Ekim 1964, s, 8-9 Yazar girket ad.
larim vermemektedir. Ana sermayenin kimlifini biz
tesbit - ettik.
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1962’de  verilen bilgilere gdre, yabanci ve karma
sirketler bir yilda kurulus sermayelerinin  3-5-15 misli
fazla kar etmiglerdir (Tablo IX).

Bir Tiirk yazarinin da igaret ettigi gibi, kérlar, «agt-
1 ytiksek»tir. Aslinda, yabanci (karma) sirketler bir yil-
da sadece yatirdiklar1 sermayeyi cikartmakla kalmamak-
ta, bu miktarin ¢ok ¢ok iistiinde kir etmektedirler. Tru-
man Doktrini ve Margal Plani’nin ilanindan sonra, Ame-
rikali isadamlar1 yurt digina yatirilan her dolarin yurda
bir dolar kir sagliyacagmi, soylityorlardi. Simdi agiktir
ki, yatirilan Amerikan dolarlari ¢ok daha fazla kAr ge-
tirmektedir. Bu kérlar, Tiirkiye’nin emperyalist iilkelere
tiim olarak baglmhhglyla, emperyalistlerin biiyiik serma-
yeyle isbirligiyle, emekgilerin ve herseyden once biitiin
isci smifimin ¢agdas yontemlerle sOmiiriilmesiyle saglan-
maktadr. o

Somiiriicliler Tiirkiye’nin toplam milli gelirinden ne
kadar pay almaktadir ve bu payda degisen yonler ne-
dir? Maalesef Tiirk istatistikleri bu sorulara cevap vere-
memektedir, Yine de, bu konuda arasturmalara baglan-
mugtir, Haftalik Y6n Dergisi'nin verdigi rapora gore,
Amerikan Yardim Organizasyonu, Amerikali  profesor
Enos’un yonetiminde Tiirkiye Planlama Tegkilatr’na bagh
olarak milli gelirle ilgili bazi verileri incelemeye kalkmig
ve «Amerikali profesorii sosyal adaletsizligiyle hayretler
icinde birakans sonuglara varmigtir.!'® Hesaplarini ya-
yinladiktan sonra Amerikali profesér: «gelir dagiiminin
son derece adaletsiz oldugu bir {ilkede, eger gittikce da-
ha enerjik bir sekilde protesto hareketleri olmuyorsa,
¢ok sagiririm» demistir.(!"

(116) D, Aveiogly, «Isciler Milli Gelirden Paylarm Nasil
" Arttirabilirler?» Yon, Sayi: 91, 25 Arahk, 1964,
s, 15.
17 J, L. Enos, «Tiirkiye’de Gelir ve Vergi DaZilis,»
Yon, Sayr: 69, 30 Ocak 1963, s. 8.
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Profestr Enos, bir Amerikali burjuva bilim adami-
dir. Biz onun Tiirkiye’nin toplam milli gelirini hesaplayis
yontemini, «sosyal siniflari» tanimlama yOntemini, hat-
ta onlarn aldigt gelir miktarini kabul edemeyiz. Giive-
nilmez metodolojik Onciillerle hesaplanan  Tiirkiye’nin
burjuva istatistikleri, milli gelirle ilgili bilgileri bir hayli
saptirmaktadirlar. Kisacasi, Tiirkiye’de milli gelirle ilgi-
li biitiin rakamlarm, milli geliri aragtrma yOnteminin
dogrulugu heniiz siiphe goétiirmektedir. Yine de, her ne
kadar elimizdeki verilerin giivenilirligi son derece nisbi
olmakla beraber, iscilerin sOmiiriilmesi olayini agikga or- -
taya koymaktadir.

1962’de Tiirkiye’nin faal niifusu 14.425.000 kisiy-
di. Bu rakam, Profesér Enos tarafindan 6 sosyal gruba
. dagitiimists: Fakir koylli, orta koylii, zengin koylii, isci
ve hizmetliler, memurlar ve kapitalistler,(®

Profesoriin hesaplamalarinin sonucu agagidaki Tab-
lo X’da verilmistir.

. TABLO X
«Sosyal Gruplar» ve Milli Gelirdeki Paylar#
g 0

BB 3

gz 3 Tz &

BT Rz 8% 3
@8 EE $gd 7
© 5}
g 2 "‘ﬁ E ]
i | g"g E =~ 58
Niifus Gruplar: g2 =Z g5 2%
Koy Niifusu: 10.866 76,2 19.450 38,4
Fakir koylii 10.289 72,2 11.340 22,4
"Orta koyli 491 34 4.140 8,2
Zengin koyld 86 0,6 3.970 78
Sehir niifusu: 3.6569 23,8 31.150 61,6

Iggiler ve

Hizmetliler 3.011 20,0 15.030 29,7
Memurlar 448 2,8 3.780 1.5
Kapitalistler 100 0,7 12,340 24,4

18y ibid., s. 8 ve 9. }
(*) D. Avcioglu, «Igciler Milli Gelirden Paylarmi Nasil
Artirabilirler», Yon, No: 91,26 Aralhk 1964, s, 15.
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Daha once degindigimiz eksiklerine ragmen, Tablo
X, bir yere kadar milli gelirin dagihmundaki {istiinkrii
iligkileri vermekte ve bir takim 6nemli sonuglar ¢ikarma-
mizi saglamaktadir. Herseyden Once sunu gorebiliyoruz
ki, niifusun %751 tarim kesiminde olup, milli gelirden
aldiklari toplam pay % 38’dir. Bu durum, tarim sorunu-
nu ¢ozmedeki basarisizliktan ve tarimdaki korkung geri-
likten dolayidir. Bir avug toprak = sOmiiriiciisii - biiyiik
toprak sahipleri ve kdy zenginleri, ki bunlar kirsal niifu-
sun ¢ok kiigiik bir kismudir - bu niifus gelirinin 9620’si-
ni yani hemen hemen yilda 4 milyar lira elde ederler.

Milli gelirin biiyiik bir kismt sehirde dagilmaktadir.
Bir yilda 3 milyon is¢i ve hizmetli 15 milyar lira kaza-
nirken, bir avug kapitalist toplam gelirin dortte birini alir-
lar. Girisimei kapitalistlerin, memurla birlikte paylar 3
milyon is¢i ve alt diizeydeki hizmetlinin milli gelirden
aldift toplam paydan fazladir.

Tiimiiyle, Tiirk halki, kir ve sehir sOmiiriiciilerine
ve de ¢ogunlugu sOmiiriicii siniflarin temsilcileri olan me-
murlara 20 milyar liradan fazla, yani tiim milli gelirin
%40’ m1 Sdemektedir. Aslanpayt, biitiin somiiriicii smuf-
lar gelirinin %61’ini alan sehir kapitalistlerine gitmekte-
dir. Yukarida verilen rakamlar Tiirkiye’nin burjuva ba-
sininca da onaylanmugtir. 1962 Tiirkiye Yulig, 1960’da
milli gelirin % 38’inin niifusun %?2’sine gittigini ¢ok ke-
sin olarak yaziyordu.®® .

25 Mart 1964’de Aksam Gazetesi'nde su bilgiler
veriliyordu: «Tarim iscileri ve az toprakli koyliiler nii-
fusun % 70’ini olugtururlar (21 Milyon) ve milli gelirin
% 20’sini paylagirlar, yani 9 milyar lira; orta koyliiler,
hizmetliler ve isciler niifusun % 28’ini olustururiar (8,4
milyon) ve milli gelirin % 35’ini paylasirlar, yani 15.750
milyon lira. Milli gelirin geri kalan % 35’ini paylagirlar,

(19 Tiirkiye Yuhg), 1962, Ankara, 1962, s. 286.
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yani 15.750 milyon lira. Milli gelirin geri kalan %45,
ki 20-250 milyon lira tutmaktadir, niifusun % 2’sini olug-
turan (600.000 kisi) biiyiik toprak sahiplerine, tiiccarla-
ra, -sanayicilere gitmektedir.

- Milli geliri hesaplarken, burjuva 11teraturu Tiirki-
ye’nin kisi bagina diigen ortalama gelirini kullauyor, Bu
yontem dogal olarak toplumun cesitli smiflarinin temsil-
cileri arasinda gelirin gercek dafilim ortalamalanni ve-
ren bilgiyi saklamak olanagi saglamaktadir. Bu hesaplar
bazi diizeltmeler gerektirmektedir. 1962’de kisi bagina
diisen ortalama milli gelir 1.871 lirayken!?® niifusun ce-
sitli kategorilerine gbre gelir dagiimimi gz Oniinde tut-
tugumuzda goriiriiz ki, «yoksul koyliintin> yillik geliri
1.100 lira gibi diigiik bir miktar olmasina karsilik, «zen~
gin koyhiiniin»ki 46.000 liradir. Isci ve kiicik hizmetli-
nin ortalama milli gelir tutar1 yilda 5-000 lirayken, (asgari
yasama diizeyi icin gerekli miktar ayda 415 lira kadar)
«kapitalistin» geliri 123.000 liradir. Kirsal kesimde, bii-
yiik toprak sahibi yoksul kdyliiden «ortalama» 40 misli
daha fazla, kapitalist ise igciden 25 mlsh daha fazla ka-
zanmaktadir,

Tiirk basini, bugiin, yalmz gelir daglhmmdaki kor-
kung adaletsizlifi degil, iscilerin bu cergeve iginde git-
tikce diigen paym da kabul etmektedir. Boylece, yuka-
rida soziinii ettigimiz D. Avcioglu, «bu demektir ki, isci-
lerin ve yoksul simiflarin milli gelirden payi sadece gok
diisiik bir miktarda kalmamakta, yildan yila diigmekte-
dir» demistir.(2) Iste biitin bunlar milli gelir dagilimi-
ni bazi rakamlarla veren Orneklerdir.

Elimizdeki bilgiler gosteriyor ki, Tiirk burjuvazisi
1960 Devrimi’nden Onceki faaliyetini bugin de aym
yonde, ayn1 bigimde devam ettirmektedir. Devrim' sira-

(120) H. Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, s. 117,
(121) Yon, Sayu 91, 25 Aralhk 1964, s. 15.
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sinda ¢ikan agisindan az cok zarar gbren biiyiik burju-
vazi, Devrim’den sonra durumunu diizeltmekle kalma-
mis, tekrar gliclenmis ve faaliyetini yaygmlagtirmgtir. Bii-
yilk Tiirk sermayesi, Ozellikle tekellesen iist kesimleri,
gittikge daha cok kilit noktalarini ele gegirmekte, kendi
amaglar1 icin milli kaynaklari rahatca kullanmakta, em-
peryalist tekellerle daha siki igbirligine gitmekte, ekono-
mik ve politik etkisini saglamlagtirmak icin bu tekellerin
desteginden, tecriibesinden ve yardimindan faydalanmak-
tadir. - Tiirkiye’nin bugiin icinde bulundugu d6nem, bir
yandan bazi biiylik sermaye temsilcilerinin tekellesme, Gte
yandan bazi ‘politik cevrelerin gittikge artan gericilik ve
yaytma ozelligi gosterdigi bir donemidir. Tekelci serma-
ve haline doniigen biiyiik sermaye, ona bagli biiyiik top-
rak sahipleriyle birlikte, Tiirk halkinin gektigi acilarin tek
suglusu ve Tiirk toplumunun baghca gerici giicii olarak
kalmaya devam etmektedir,

Biiyiik sermaye temsilcilerinin giittiikkleri gayrimilli
politika, Tiirkiye’de smuflar ve tabakalar arasindaki celis-
meleri keskinlegtirmektedir. Tiirk burjuvazisinin, o6zellik-
le biiylik burjuvazinin baskisi, proletaryanin Onciiliigiinde
biitiin. emekei smiflarin direnisiyle karsilagmaktadir.

'



Devrim'den Sonra
Tirkiye'de Is¢i Sinifs
ve lsgi Hareketleri

1960 olayi, Tiirkiye’de biitiin siniflart  etkilemisti.
Fakat bu olay muhakkak ki, en ¢ok ig¢i swnift igin biiyiik
Onem tagimaktaydi. Tiirkiye’nin biitiin tarihsel geligim sii-
recinde is¢i siufi ancak bu son yillarda gittikce bilyti-
yen bir anti - kapitalist giic olmus, Devrim sonrasi
etkin miicadelesi sonucu iilkenin politik ve ekonomik ha-
yatimin merkezini tegkil etmigtir,

Tiirkiye proletaryasinin  durumu  ve miicadelesi,
Tiirkiye ekonomisinin ve yurt igi politikasinin basglica so-
runlarndan biridir. Tiirkiye’de ig¢i hareketleri ve genel
demokratik hareketler iilkenin dis politikasinda da etkili
olmaya baglamistir.

Bayar-Menderes Hiikiimeti’nin yonetimi gOstermistir
ki, Tiirkiye burjuvazisi artik kaba kuvvetle iktidarda ka-
lamaz; Orgiitsiizliigiinden ve baski altinda tutulmasindan
otiirli isci sinifinin pasifligine giivenemez. Bugiin isci s1-
nift diigmanlart bile Tiirkiye proletaryasinin korkulacak
bir glic oldufunu kabul etmektedirler.

Tiirkiye’de ficretli ig¢i sayis1 2,8 milyondur. Yiizbin-
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lerce issizi de bu sayiya katarsak,! tiim niifusun (30
milyon) % 10’unu, faal niifusun da % 21-23%inii mey-
dana getiren is¢i sayisinin 3 milyonu agtigmi gbriiriiz.
Ulke iginde, ayrica, birkag milyon (kigisel rakamla-
ra gore degisen, 3-5 milyon kadar) yari - proleter, kir ve
sehir yoksulundan olugan, «proleter olmayan» yoksullag-
ma arttikga sayilart da artan «gizli issizlers’ ordusu var-
dir.® Bu say1 kir «gezici is¢iler> ordusunun 6nemli bir
kesimini, sehir yar1 emekgilerinin gogunlugunu - giindelik-
ciler, zanaatkarlar, kiiciik iireticiler - ve niifusun diger
+ yoksul kesimlerini de igerebilir. Bunlar sosyal durum-
lartyla proleter ve proleter olmayan tabakalar arasinda
yer alular, (kii¢lik mal sahipleri yar isgi, yar1 ortakei-
dir). Proleter olmayan sehir niifusunun orta sosyal taba-
kalarmin 6nemli bir kismimn durumu proletaryanin du-
rumundan biraz farkhdir. 1965 Mart ayinda Devlet ista-
tistik Enstitiisii devlet tesekkiillerindeki hizmetlilerin ay-
liklarr ile ilgili bir rapor yaymlamistir. Rapordaki bilgiye .
gore, 268,900 hizmetliden 44,200%tiniin ayligi  100-400
lira arasinda, 93,900 hizmetlinin aylig ise 400-600 lira
arasindayd: (kalifiye bir is¢inin iicreti kadar). Demek olu-
yor ki, devlet memurlarinin yarismun ayhigi bir kalifiye
iscinin ticretine yakindir. Bu yiizden, dogal olarak, kiiciik
memurun bu durumu, sik sik bugiinkii gerceklere kars:
kararli protestolarla kendi ortamla}'m_da bir kiiciik bur-
juva radikalizmini dogurmaktadir, Gériiliiyor ki, Tiirkiye
proletaryasi, sehir ve kir isggilerinin yoksullugunu cesitli
derecelerde ortaya koyan, karistk bir goriiniim arzeden,
sayisiz proleter - olmayan tabakalar niifusuyla gevrilmis-

() T. C. Merkez Bankasi AS. Ayhk Biilten, Sayi: 4,
1964, s. 84, _

) Orregin, haftahk Yén, 17 Nisan 1963 tarihli sayismn-
da, 1962 yilinda Tirkiye'min tarun  kesiminde 1,5
milyon tamamen issiz, 2,5 milyon ise yariigsizin ol- °
dugunu yaziyordu,
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tic. «Proleter - olmayan» niifusun ¢ofu emperyalizme
kars1 miicadelede, barig ve sosyal ilerleme miicadelesinde
isci siifinin en, yakin miittefikidir.

Tiirkiye proletaryasi ¢ok karmagiktir, heterojendir.
Yapist ve bilesimi, iilkenin genel ekonomik geriligi dahil,
bircok faktor tarafindan belirlenmektedir. !

1961 yilinda, biitiin dcretli iscilerin 640.000’i ima-
lat sanayiinde ¢alismaktaydi, bunlarn %784’ Ozel
sektorde, %21,6’s1 da devlet sektOriinde toplanmugti.
250.000 isci zanaat tipi kiiglik girisimlerde, 60.000 isci
maden c¢ikarma sanayiinde, 227.000 is¢i insaat dalinda,
600.000 kadari ticaret kesiminde, 200.000 is¢i ulagimda
calistyordu, Ulkede agsagi yukart 1,2 milyon sanayi isci-
si vard,.® Tarimda mevsimlik ve devamli is¢i sayist |
milyon kadardir. Bunlar daha ¢ok Izmir, Adana ve Mer-
sin dolaylarinda toplanmuslardir.

Tiirkiyede kirsal niifusun proleterlesme siireci ¢cok
hizlanmugtir. Taninmis Tiirk sosyologu C. Talas, «genel
kaniya gore, tarrmda faal niifusun % 10’v devamh yada
gecici isci durumundadir., Bu yiizden, calisan kirsal nii-
fusun 900.000%i devamli yada mevsimlik iscidir» diyor-
du. Yazar, Tiirkiye’nin kirsal kesiminde «gahgabilirs
niifusa 12 yagina basmig gocuklarin da dahil oldugunu,
bu nedenle tarim. iscisi sayismin «daha da fazla olabile-
cegini» ekliyordu. Bagka bir Tiirk yazarim ima ederek,
C. Talas, biitiin kirsal kesimde calisan iicretlilerin % 10’
devamli iscidir, diye yaziyordu.®

Sanayi isci sayist da gittikce artmaktadir. 1938’de
bﬁyiik ve kiiciik imalat sanayiinde 560.000 iicretli isci

(3 Rabochiy Klass Stran Azii i Afriki, Moskova, 1964,

s. 217; R. P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye v
Turtsli, 1918 - 1963 gg. (Tiirkiye'de isci Hareketleri.
,1918-1863), Moskova, 1965, s. 101; Yo6n, Sayi: 67, 27

Mart 1963, s. 16; Tiirkiye Yilhgi 1963, s. 2560. .
*) C. Talas, Ictimai Iktisat, Ankara 1961, s. 856 ve 8.
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galismaktayken, bu sayr 1950’de 750.000, 1961°'de
500.000, 1965°de ise 1.200.000% cikmistir.

Sanayi isgisinin % 22’sini kadin ve gocuk isciler
olustururlar. Tek tek sanayi dallarinda  (tekstil, tiitiin,
konfeksiyon) ve Bursa gibi sanayi merkezlerinde kadin
ve gocuk igci sayist %40’a ¢ikar.

Tiirkiye’deki hizli endiistriyel gelisim, ozellikle fab-
rikalarin kurulusunun hizlanmast, proletaryanin yogunla-
sip merkezilesmesi sonucunu dogurmugtur. 1951°de
427.400 isci en az on isci barindiran 10.174 isyerinde yo-
gunlasmigti. Sanayi iscilerinin yarisimdan gogu tiim isyer-
leri sayisimn 9% 2,2’sini olugturan biiylik fabrika ve iglet-
melerde ¢aligiyorlard.®™ Tiirk iktisqtglsl H. Cillov’un he-
saplarina gore, 1950 sayiminca ele alman biiyiik girigim-
lerin %3,2’sinde tim iicretin % 84,3iinii is¢ilerin
% 70.6’s1 almaktaydi. Bu girisimler imalat sanayii gayri-
safi ¢iktisin % 78,8%ni iiretiyordu.® ‘

1962 yilina ait resmi bilgilere gore, is konumu ge-
regince isyeri sayist 32.306’ya gikamlyor; bu  sayimin
4.397’si devlet, 27.909’u &zel sektdre dagiliyordu. 4-9
iscili 13.000 kalifiye igyeri, en az 10 iscili de 19.000 is-
yeri vardn™ Béylece, 10 ve daha fazla iscisi olan igyer-
lerinin sayist 10 yida iki misline gikiyordu,

'Sanayi iscilerinin hemen hemen %50’si yurdun iic
bilyiik kentinde toplanmugtir: Istanbul (%23), Izmir
(% 18), Ankara (%8). Ayrica, Zonguldak (%$8), Bursa
(%5) ve Aydin (%4) biiyiik sanayi merkezlerindendir.
Goriiliiyor ki, Tiirk sanayi proletaryasmm gogunlugu az
sayidaki biilyitk sehirlerde toplanmistir.

) Daha fazla bilgi icin balkumz: Y. N. Rozaliev, Ocherki

Polozheniya Promyshlennogo Proletariata Turtsii
Posle Vtoroy Mirovoy Voyny (ikinci Diinya Savasi
Sonrasinda Tiirkiye Sanayi Proletaryasinm Durumu
Uzerine Gozlemler), Moskova, 1956, s. 37-41.

(6) H. Cillov, Tiirkiye Ekonomisi, 8. 805.
(M Tiirkiye Yilhgi 1962, s. 2569.
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Ayrica, insan giicii yogunlugu da oldukga yiiksek
bir derecededir. En biiyiik sanayi merkezi Istanbul’da is-
-gilerin iicte biri en az bin kiginin caligtign fabrikalarda
toplanmusgtir,

Asagida, Istanbul fabrikalarindaki isgiici yogunlu-
gunu gosteren rakamlari veriyoruz,®

Is¢i Sayisina Gore Caligan Isci Sayz&z

Is Yerleri (bin olarak)
9 dan az ' 1,8
10-19 1,2
20-49 ‘ 6,8
50-99 4,7

100-199 ‘ 17,1

200-499 16,8

500-999 . 17,7

1.000 den fazla 31,2

Toplam 97,3

Goriildiigii gibi, iscinin % 82’si, en az 100 iscisi
olan fabrikalarda ¢ahgmaktadir. Bu rakamlar, isgliciiniin
biiyiik ve en biiyiik sanayi igyerlerinde toplandigint belirt-
mektedir.

Biitiin iilke ¢apmnda da durum agag: yukarr aymdir.
Tiirkiye’de 1-3 isgisi olan binlerce kiiclik ve son derece
kiiglik isyeri vardir. Bu isyerleri istatistiklerin kapsamu-
na girmemektedir. Cesitli donemlere gbre isci - glindelik-
‘¢i sayilari depisen daginik atelyeler hakkinda istatistik
kayitlar yoktur.® Binlerce kiigiik isyerine dagilan isci sa-
yisinin ¢ok olmasina ragmen, bunlar tim sanayi is¢i sa-
yisinin ancak %20 - 25%ini olusturur.

(® C. Talas, Ictimai Iktisat, s. 89. Belli ki, yazar kalifi-
ye tesebbiislerden sdz etimektedir,

(%) Daha fazla bilgi icin balumz: Y. N. Rozaliev, «Tur-
kiye Sanayiinde Kapitalizmin Gelismemis Bicimleri»
Turetskiy Sbornik, Moskova, 1958, s. 87-108.
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Isci simifi, gercek proleter olan Snemli bir tabakaya
sahiptir (300.000-400.000). Ancak son zamanlarda isci
sinifindaki toplam artig, genis isci kitlelerinin endiistriyel
iiretime katildigimi gostermektedir. Tiirk proletaryasinin
saflarini dolduranlarin temel kaynagi, dagilma durumun-
da olan koyliiliik ile kirsal yore ve sehir yart - proleter
unsurlaridir. Savag sonrast yillarmda yiizbinlerce mah-
volmus ve yasamak icin gerekli araglardan yoksun bira-
kilan koylii, yasama ve gecinme imkani bulmak icin se-
hirlere ve yogun kapitalist tarimsal iiretim merkezlerine
akin etmigler ve calismiglardir. Bu koyliilerin biiylik bir
kismi is¢i smifi saflarma girdikleri halde, kiigiik toprak-
lart ile iligkilerini devam ettirirler ve belli donemlerde
(yilda 3 veya daha fazla ay igin) tarlada calismak iizere
kirsal kesimlere geri donerler.U®

Gegici ve mevsimlik isgilerin ¢ogu tarim alaninda
toplanmislardir. Bu sahada gegici iscilerin orani 9% 90’dir,
Sehirlerdeki gegici ve mevsimlik iscilerin gogunlugu, in-
saat iscileri, hamallar, tiitiin igcileri, gida sanayiinin kol-
larinda caligan igcilerdir.®' Sehirdeki mevsimlik iscilerin
onemli bir kismi bakir, krom, demir, kémiir vb. maden-
lerinde calisir. Su anda Zonguldak’taki komiir ocakla-
rinda 40.000°den fazla is¢i «devamli» «gecici» ve «degis-
ken» olarak galismaktadir. Komiir madenlerindeki de-
vaml isgiler diizenli ¢alisanlardir. Degigkenler bir ay ma-
denlerde, bir ay arazide calisirlar. Gegici isciler ise alt
aydan az bir zaman igin caligtirilanlardir.® Dogal ola-
rak, (15.000 kadar olan) degisken ve gegici isciler, de-
vaml ig¢i iicretlerinin yarisina somiiriilmektedirler.

(1) O. Tuna, «Tiirkiye’de Sanayilesme Hareketlerinden
Dogan Isci - Isveren Meseleleri,» Yeni Tlirkiye, is.
tanbul 1959, s. 303.

(I R, P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye v Turtsii.
1918 - 1963 gg., s. 105.

(12) «Zonguldak, Kozlu Olayy» Yeni Cag, Sayr: 4, 1965,
8. 359. :
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‘ Tiirk istatistikcilerinin verdigi bazi rakamlara gore,
Tiirkiye’de sehirde caligan isgilerin %40’i genellikle yi-
Iin kiigiik bir kismu icin galigtirilmaktadirlar. Bu durum
dogal olarak iscinin bilinglenmesini engellemekte, yerel
goriis unsurlarinin muhafaza edilmesini kolaylagtirmakta
ve aralarinda kiiciik burjuva ideolojisini doguran kosul-
lar1 yaratmaktadir. o

Ote yandan, bir kisim koyliiniin gehirlere iicret igin
akin etmeleri, sanayi igletmelerindeki iscilerle devamli
iligkileri olmasi, kirsal bolgedeki isgilerin biling diizeyini
yiikseltmekte, goriis agtlarini genigletmekte, ilerici diisiin-
celerin kirsal bolgelere daha hizli girme olanagini sagla-~
maktadir,

Tiirkiye’nin endiistriyel geriligi, cok sayida isginin
hafif sanayi dallarinda calismalari ile de agik¢a ortada-
dir: Ornegin, 1961’de tiim sanayi iscilerinin 9% 37,5%
tekstil ve kumag sanayi dallarinda, iscilerin ancak %15,9’-
u makina -tamir ve makina- yapim isletmelerinde (ulagim
ve haberlesme dahil) ¢alismaktaydi.

Tiirkiye’de devlet sektSriiniin Snemli geligimi, nis-
peten gok sayida igginin devlet isletmelerinde calisiyor ol-
masina yolagmaktadir. Imalat- sanayiindeki fabrikalarda
galigan tiim ig¢i sayisinin %20’den fazlasi devlet sektorii
isletmelerinde, bunlarin %901 da petrol ve kOmiir sa-
nayiinde c¢alismaktadir.(®

Demek ki, bugiin Tiirkiye’de isci simfi, niifusun
onemli bir kismini meydana getirmekte olup, Tiirk top-
lumunun sosyal yapisinda merkezi yerlerden birini kapla-
mak hakkina sahiptir. En temel ve en hayati ekonomi
dallarmnda (sanayi, ulagtm, haberlesme, vb.) merkezi ve
basat durumda olmasindan, yalniz gehirde degil kirsal
bolgede de en ileri iiretim yOntemleriyle iliskide olmasin-

3) Tirkiye Yihg, 1962, s. 250 ve 251.
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dan, iilkenin sosyal ilerlemesinin araci olmasindan dolays,
bu iilkede proletaryanin rolii ve Onemi, nicel olarak tiim
niifusa olan oramindan ¢ok daha fazladir.

- Tiirkiye isci smmifinin 6nemli bir kesimini issizler
olustururlar, Tiirkiye’de issizlik, son derece «ciddi ve
onemli bir sorundur. Konugmalarindan birinde Cumbhur-
bagkani Cemal Giirsel bile iscilerin katlandiklan sikinti~
nm nedenlerinden birinin issilzik oldugunu kabul etmek
zorunda brrakilmigt.!® Bu itiraflara ragmen, iilkede is-
verenlerin arzusuyla isten atilmalari yasaklayan bir ka-
rarname ¢ikarilmamigtir, vatandagimm calisma hakkmi ga-
ranti eden kamunlar yoktur ve igsizlik icin bir sigorta ku-
rulmamigtir.” Dahasi, 1963 Temmuz’unda hiikiimet, bur-
juvazinin elinde isciye karst zor kullanmada en gliglii
ara¢ olan lokavtin resmen serbest birakildifi Gzel bir ka-
nun gikarmigtir.(!®

Is ve Is¢i Bulma Kurumu’nun Tiirkiye'de igsiz sayi-
st ile ilgili verdigi resmi bilgiler, basinin gayri resmi bil-
gileriyle, ileri gelen memurlarin kabul ettikleri gergekler-
le ve hatta yurt digina giden isci sayist hakkindaki resmi
bilgilerle celismektedir, Bu durum Is ve Isci Bulma Ku-
rumu’nun, yanlizca bu kurumlara miiracaat belgesi dol-
duran Onemsiz sayidaki bir kisim is¢iyi kayda gecirme-
~ siyle aciklanabilir. Buna ragmen, Is ve Isci Bulma Kuru-
mu’nun verdigi bilgide de goriildiigii gibi, Tiirkiye’de is~
sizlik biiyiik bir hizla artmaktadwr. 1953 yili icin Is ve
Isci Bulma Kurumuw’nun gesitli subeleri 257.000, 1955°-
de 462,900, 1960°da 688.000, 1963°de 545.100 igsiz
kaydetmiglerdir.'® Tiirkiye Isgi Partisi Bagkani’nin ifa-

(49 T. C. Resmi Gazete, 20 Temmuz 1960.

(15) Rabochiy Klass S’cran Azii 1 Afriki, s. 223,

(16) Su hkaynaklardaki ortalama aylik rakamlara gire
hesaplonmgtir: Annuaire des Statistiques du Trava-
1], Geneva, 1061, s. 201; T. C. Merkez Bankasm A§.
Aylk Blilten, Sayr: 5, 1064, s. 84.



® 208 o

desine gore, sehir proletaryasimin asgari % 15°i tam yada
kismen issiz durumdadir.

Fakat Tiirk basin1 zaman zaman igsizlikle ilgili da-
ha biiyiik rakamlar vermektedir., Ornegin, 1963’de Yeni
Sabah Gazetesi, Devlet Planlama Tegkilatimin, 1964°de
igsiz sayisimin 1,4 milyon kisiyi buldugunu gosteren bir
raporu hakkinda bir makale yayinliyordu. 19 Mart 1964
tarihli Akgsam gazetesi iilkede 1,5 milyon ‘igsizin bulun-
dugunu bildiriyordu. 1964 Nisan’inda Forum  Dergisi
s0yle yaziyordu: «Niifusun yllhk’ artig1 dolayisiyla 200.000
aile (1 milyon kisi) yasayabilmek ic¢in yeni i aramak zo-
rundadir, Bu yiginin dortte biri sehirlere gitmektedirs.
Dergi, gelecek yillardaki sehir sakinlerinin bu sehre akin-
lar sayesinde 4-5 milyon kigilik bir artig gOsterecegini
umuyordu.t? \

Tiirk iscilerinin Bati Almanya, Avusturya, Belcika
ve diger iilkelerde biiyiik capta ise alinmalari, sanayi pro-
letaryast arasinda 6nemli derecede igsizligin varlifina isa-
ret eder. 1961 - 1964 yillar1 arasinda Calisma Bakani
olan Biilent Ecevit'in soyledigine gore, Is ve Isci Bulma
Kurumu, en basta Bati Almanya (87.700), Belgika
(12.000), Hollanda (2.900) ve Avusturya (2.500) olmak
iizere dis iilkelere 10.000 is¢i gondermisti. Buna ek ola-
rak, bircok isci, Is ve Is¢i Bulma Xurumu’nun ise alma
isleminden gecmeden disariya gitmislerdir. Ornegin, Is-
veg’e resmen 215, gayri resmi olarak da 4.000°den fazia
isci gitmisti. Hollanda icin bu rakamlar ise 2.900 ve
2.100°diir.® 1965 Nisan ayinda Reuters’in Istanbul’dan
verdigi bir habere gore, o yil icinde Bati Almanya’da bu-
lunan 100.000 isciye ek olarak en az 100.000 isci daha

(17 Forum, Sayi: 240, 1 Nisan 1964, s. 7.
(18} «Digsariya Giden Isciler Meselesi. Calhisma Bakam
Biilent Ecevit'in Basin Toplantisindaki Demeci,»
. Forum, Sayw: 257 15 Arahk 1964, s, 15; Tiirkiye Ig
Dankasi, Annual Report 1964; s. 28, ‘
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gonderilecekti. Tiirk yoneticileri, Fransa’ya igci gonder-
mek lizere Fransiz girketlerinin temsilcileriyle bir anlagma
yaptilar. Bu isciler, halen Belgika, Hollanda, Isvigre,
Fransa, Ingiltere ve Avusturya’da resmi yada gayriresmi
olarak bulunan onbinlerce isgiye ek olarak gonderilmig-
lerdir. Aym sozcii, halen 300.000 Tiirk iscisinin disariya
gonderilmek iizere siralarimi beklemekte olduklarmni, Ba-
t1 Almanyanin Tiirk insangiiciinden ¢ok kér etmesi ne-
deniyle daha 600.000 ucuz isciye ihtiyaci oldufunu soy-
liiyordu.

Ingiliz sozciistinlin yagamim siirdiirme gayesiyle di-
sart giden Tiirk igsizleri hakkinda verdigi bilgi, issizlerin
disariya gonderilmesi iizerine yapilan resmi «planlarla»
hi¢ uyusmamaktadir. Eski Maliye Bakan1 Ferit Melen’in -
soyledigine gore, Is ve Isci Bulma Kurumu, sadece 1967
yilt icin disarida calisan isci sayisim1 220.000’e diistirme-
yi onermekteydi."” Fakat gercek, biitin bu «planlar»
altiist etmisti. 1964’te bile, resmi rakamlara gore, Bati
Almanya ve diger Bati Avrupa iilkelerinde calisan Tiirk
isci saysst 150.000°den fazlaydi.®  1965’te, disanda
220.000°den fazla Tiirk iscisi caligmakta, 300.000’den
fazla isci de sira beklemekteydi. Bati iktisatgilarinmn
«diinyadaki en ucuz» isci dedikleri ve caligmalart Bat1
kapitalistlerine «cok uygun» kosullar saglayan Tiirk isci-
leri®, ocaklarda agir iglerde, yol ve demiryolu yapimm-
da, kimya, metalurji ve diger sanayi dallarinda gayrisihhi
‘kosullarda caligtinllmaktadirlar.  Hayatlarini kazanmak
iizere Tiirk iscilerinin digariya gitmelerini zorlayan ne-
denler, yalmizca umutsuz durumlar, ihtiyaclari, aclik ve
iscizliktir,

Gériilityor ki, Tiirk proletaryasmin Snemli bir kesi-

(19 Ulus, 9 Kasmm 1964.
() Tiirkiye Yilhg 1965, s. y 169.
() Ttrkiye Iktisat Gazetesi, 20 Agustos 1964,
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mi birinci ve en gerekli yasama kosulu olan - calisma -
dan yoksun brrakilmaktadirlar. Isci simfinin ¢alisan ke-
simi, sayilar1 itibariyle sanayi proletaryasin1 belki de
asan, muazzam bir igsizler ordusuna karsi dengelenmek-
. tedir.

Isgiicii piyasasinda dahi gittikce biiyiiyeﬁ ihtiyat or-
dusunun baskist, kirsal bolgelerdeki muazzam nisbi nii-
fus fazlasi, iggilerin politik haklarindan mahrum edilme-
si, gabalarinin insafsizca bastirilmasi, cesitli sanayi dal-
larindaki isgilerin dagmikligi, iscilerin gittikce daha faz-
la somiiriilmeleri ve daha birgok faktor, Tiirk proletarya-
sinin iktisaden son derece ciddi bir durumda bulunma-
sina ve yasama standardinin gok diisiik olmasina yolag-
maktadir, :’

*Bunlarin yansira, Tiirkiye proletaryasinin  gittikce
yoksullagmasini kolaylastiran dig etkenler de.vardir, Tiir-
kiyedeki emperyalist tekellerin ekonomik genislemesi,
bunlarin «Ortak Pazar»a girisi, Avrupa kapitalist iilke-
leriyle biitiinlesme c¢abalart, bu kosullarda birgok Tiirk
sanayi hammaddesini Bati iilkelerinin makinali {iretim
maddelerinin maliyet fiyatiyla yarigamayacagt sonucunu
ortaya koymugtur. Bunun sonucu olarak, Tiirkiye ekono-
misi, milli burjuvazinin iggisinin sirtindan ¢itkarmaya ca-
histig1 cok ciddi kayiplarla yiizyiizedir. Sunu da belirte- -
lim ki, 1963’te Tiirkiye’nin dis ticaret borcu 2,9 milyar
lira iken®, buna karsilik demir, ¢imento, seker ve diger
Tiirk mallarinin maliyet fiyat:1 birgok yabanci iilkedekin-
den daha fazlaydi. Bu durum burjuva girisimcilerinin
«karhhik igin,» «rekabet icin», «ihracati arttirmak igin»
verdikleri miicadelenin ‘birka¢ nedeninden biridir. =

Burjuvazinin iktisadi ¢tkmazlar: isci sinifinin omuz-
larina yiikleme cabasina, taninmis Tiirk milyoner banka-
cis1 Kazim Tagkent’in lktisadi Arastirma Kurumu’nda

9 Forum, Sayi: 242, 1 Mayis 1964, s, 10.
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yaptigt bir konusmada sarfettigi ciimleler ¢ok acgik birer
Grnektir, Konusmasindan Taskent, iscilerin artan ig iiret-
kenligine ve sanayiimizdeki yarigmacilik sorunlarma ozel
bir dikkat gosteriyordu. K. Tagkent’in goriigline gore,
«girisimlerde iiretim teknolojisi bilgisinin yiiksek bir dii-
zeye ulagtigl> Bati modelini 6rnek edinmek, bu amag igin
.son derece gereklidir. Baska bir deyisle, milyoner, Batr-
dan isciyi en son sOmiirme yontemlerinin  alinmasmi
tavsiye ediyordu. K. Taskent’in biitiin konugmast Tiirk
burjuvazisinin, «gelismis {ilkelerin gelismis metodlarini»
odiing alarak iiretilen mallarin maliyet fiyatlarini nasil
diigiirecegine ve yarismacilign nasil artiracagma hasredil-
misti. K. Taskent kanunlarin bile Batr’dan kopya edilme-
sini tavsiye ediyordu: «Maliye, iktisat ve sosyal sorunlar
agisindan kanunlarimiz gelistirmemizde  &rneklerimiz
her zaman gelismis iilkelerin yasalari olmalidir.»? Mu-
hakkak ki, K. Taskent konusmasinda biiyiik burjuvazi-
nin ¢ok etkili bir grubunun dilegini dile getiriyordu.

Tiirk proletaryasinin gittikge  kotillésen  durumu,
herseyden 6nce emek degeriyle iicretler arasindaki muaz-
zam ugurumda ifadesini bulmaktadir ve biz, asgari gecin-
me ile is¢i ticretlerinin kargilastrmali rakamlarryla  bu
olay hakkinda bilgi sahibi olabiliriz.

Tiirk istatistikleri, iilkedeki asgan gécim hakkinda
resmi bilgi vermemektedirler. Bazt iktisatgilarin hesap-
larina gore, dort kisilik bir sehirli ailenin asgari gecim
miktar1 ayda 2.000 liradir.?¥ Dogal olarak, bu tutar son
yillarda Onemli derecede artan gercek emek maliyetini
¢ok az yansitmaktadir. Uretimin teknolojik diizeyinin ar-
ti51, eme@in yogunlagmasi ve iiretim stirecinde iscinin so-
miiriilmesinin artmasi, Tiirkiye’de kural olarak degerin-

() K. Tagkent, «iktisadi Gelismemiz,» Forum, Say::
240, 1 Nisem 1264, s. 12 - 17.

@9 M. A, Gasratyan, Turtsiya v 1960 - 19863 Godakh
(1060 . 1863 Yillamnda Tiirkiye), s. 129.
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den ¢ok agag: bir fiyata satilan isgiiciiniin muhafazasi ve
tekrar yaratilmasi igin yapilan harcamalarda bir artisa
sebebiyet vermektedir. .

Tiirk iscilerinin itibari (nominal) {cretleri tek tek
iretim dallarina ve iilkenin gesitli bolgelerine gore ayri-
iklar gostermektedir- Ornegin, Adana-Mersin yresinde
tarim proletaryasmin iicrétleri bir isgiliniinde 3,5 - 4,5 lira
arasmnda oynamaktadir (giin dogusundan giin batimmna
kadar). Bu miktarm 6nemli bir kismi (% 10-15) - aym
zamanda 25-30 igcinin ustabagist olan, isci kiralama pat-
ronlarmnin - aractlarm cebine gitmektedir.®

Giindelikciler, tamamen girigimcilere bagl durum-
dadirlar. Bu isgi kategorisinin tecrit edilmis durumu, sii-
rekli olarak tarimla iligkilerini siirdiirmeleri ve igveren
simsarlarma olan bagimlliklari, bu iscilerin smusiz is-
giiniiyle birlikte ¢ok diigiik bir iicretle caligmalarma yol-
acmaktadir. Bu isgilerin ticretleri en diisiiktlir, ¢linkii
cok kere kadinlar, giindelik¢i ¢ocuklar ve aile fertleri de
«iiretime» katilirlar. Fakat iicret sadece aile bagina, yani
bir kisiye 6denir. Tiim ailenin agir isine karsihik aile rei-
si giinde 4-5 lira almakta, bu paramn Snemli bir kismi
da cesitli aracilara gitmektedir.

Fabrika iscilerinin iicretleri biraz daha fazladir. Ma-
alesef, isci ticretleri ile ilgili resmi istatistik\bilgiler Tiirk
ilgilileri tarafindan yayinlanmamaktadir, Bazi ozel ra-
kamlara gore, 1960°da ortalama ficret giinde 11 liray-
dr (ayda 300 lira).?® Devlet Planlama Teskilat’’nin he-
saplarma gore, 1961 - 1963 doneminde ortalama isci
iicreti sadece % 14,5’lik bir artiy gostermisti.®? Yani,
giinde 11 - 13 liray1 buluyordu (her tiirlii iicret sekli da-
hil olmak iizere). '

(25) Y. Kambolat, «Hatay Ilinde Ziraat Amelesinin Du-
rumu,» Feorum, 1 Mart 1961, s. 11 ve 12.

(26) Forum, Sayi: 166, 1 Mart 1961, s. 3

(21 Y6n, Say:: 91, 25 Arahk 1064, &. 15.
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Fabrika igcilerinin ortalama iicretleri iizerine daha
bagka rakamlar da vardir. Bu rakamlar Isci Sigortalar
tarafindan verilmigtir ve cogunlukla iilkenin belli bash
sanayi merkezlerindeki biiylik igletmeleri iceren 650.450
isciye aittir (1963). Bu rakamlar, tahminen su nedenler-
den Otiirli olduk¢a yiiksektir: Devamlt igcilerin  sadece
¢ok az bir kismi sigortadan faydalanabilmektedir (ise
alinmak i¢in bir igcinin ayni iste 18 ay ¢aligmasi gerekir);
proletaryanin nisbeten yiiksek iicretli kismi igin gegerli-
dir (yardim alabilmesi i¢in bir igcinin ayda asgari 250
lira iicret almasi gerekir);® toplam iicret miktarinin
icinde bir kisum miihendis, teknik personel ve memurun
aylifiin da olmasi; iicretlerin, biiyilkk bir kismi isginin
eline gegmeyen «sosyal yardimylar dahil her tiirlii 6den-~
tiyl icermeleri vb. (Srmegin, fabrikamin saglik  hizmeti
icin Odentileri yada sigorta icin iscinin iicretinden kesilen
pay). ,

Asagida sigortali igcilerin «ortalamas iicret mikta-
riyla ilgili bazi rakamlar veriyoruz:@

«Ortalamas Giinliik

Y1l Sigortalt Isci Sayisi Ucret (lira olarak)
1960 577.672 14,46
1961 611.481 15,64
1962 638.582 16,72
1963 650.432 17,91

Yine de, bu rakamlarin yazar1 agikga kabul etmek-
tedir ki, «is¢inin gercek iicreti burada gosterilenlerden
¢ok daha diigiiktiir.»®®

Tiirk basini, sanayi isgilerinin kesin bir ¢ogunlugu-
nun iicretlerinin Isgi Sigortalar’nin  verdigi rakamlart

(28) Cumbhuriyet, 19 Ocak 1965. '

(29) F. Ergin, «Tiirkiye'de Grevler ve Ucretler,» Tirki-

ye Iktisat Gazetesi, 10 Arahk 1964.
(30) ibid.
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tutmadigini defalarca belirtmistir,. Maden Iscileri Sendi-
kast 1962°de yaymladift bir yazida 46.500 isciden
36.000’inin giinde 10 lira, yani.ayda 250 liradan az iicret
aldiklarin1 soylemistir. 1964 Nisan’inda Forum Dergisi
«Tiirk iscilerinin yarisinin ortalama ayda 440 lira aldik-
larini»,®? yani ellerine giinde 16,5 lira gectigini belir-
tiyor. 1965’te Samsun’daki Amerikan radar istasyonu ya-
piminda igciler, saat bagmna 115 kurus, yani giinde 9,2
lira, 26 isgiinliik bir ayda da 240 lira aliyorlardi.

Subat 1963’te cimento ve gida sanayi dallarinda ga-
Iisan isgilerin sigortalar1 ve Gaziantep karayolu yapimi
iscilerinin sendikalari, giinde ortalama 8 lira alan isgile-
rin diigiik yasama standardim protesto eden bir bildiri
yayinlamiglardir.

Biitiinlersek, fabrlka iscilerinin bilyiik bir goguniu-
gunun iicretleri giinde 8-15 lira arasi, yada ayda 210-400
lira arasinda oynamaktadir. Burjuva yazarlarnt bile Tiirk
iscilerinin {icretlerinin Avrupa iilkelerindeki isci iicretle-
rinden ¢ok diisiik oldugunu kabul etmektedirler.®?

Goriiliiyor ki, resmi istatistik hesaplara gbre zaman
zaman yiiksek iicretli miihendislerin ve teknik elemanla-
rin da gelirlerini icine alan sanayi iscileridin «ortalamas
iicret rakamlar1 ortalama bir sehirli ailenin yagamasi icin
gerekli iicretin dortte biri yada beste biri kadardir. Bas-
ka bir deyisle, iicret, pratikte tek basmna bir is¢inin fiziki
varligim stirdiirebilmesi igin gerekli asgari diizeye indiril-
mistir ve bu durum Tiirkiye’de isgiiciiniin yalmzca dege-
rinin ¢ok asagisinda satildigini degil, isci smifimin kor-
kung bir somiiriiye maruz kaldigim1 da ortaya koymak-
tadur.

Ucretlerden bahsederken, iscilerin durumunu belir-
lemekte baglca rolii olan difer birkag faktSrden de sbz

(3) Forum, Sayr: 241, 15 Nisan 1964, s, 12.
(32) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 10 Aralik 1964,
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etmek gerekir. Herseyden Once, Devrim’den 6nce kadm
ve ¢ocuk iicretlerinde fark vardi. 16 yasa kadar g¢ocukla-
rin licreti erkek igci ticretinin % 70-75%i, kadnlarin iic-
refi ise yine erkek is¢i iicretinin % 75-80’i kadardi. Bu
durum 6zellikle tekstil ve gida sanayi dallarinda devam
etmektedir.

Tiirkiye’de, tiretimin biitin dallarinda iscilere ayni
Odeme yapilmakta ve sosyal yardim diye adlandirilan sis-
tem uygulanmaktadir. Ayni 6deme 80-150 kurug arasin-
daki yemek paralarim da icermektedir (Ozellikle devlet
sektoriinde). Bazi devlet fabrikalar1 ve 6zel fabrikalarda
igcilere ekmek ve katik ve bazen de iiretilen mal artiklar
verilmektedir - sigara, (tiitlin fabrikalarinda), kepek (de-
girmenlerde), seker ve ciftlik hayvanlart yemi (seker fab-
rikalarinda) vb. Bazen isgilere ig tulumu, bir yatakhane
de yer verilmekte, bunun gideri de toplam iicret miktarina
eklenmektedir.

«Sosyal yardim», iki cocuklu isci ailelerine tahsis
edilen paray:, (igiincii cocuk bu yardimdan faydalanma-
maktadir), evlenme yardimin, dogumda, = iscinin Sliimil
durumlarinda ailesine yapilan yardimi, cenaze masrafla-
rint, tatil giinlerinde isgiye verilen «normaly iicretin ya-
ristn (yani net iicretin yarisi), her tiirlii primleri (Or-
negin, iiretkenlik icin verilenleri), Isci Sigortalar’’na yati-
rilan paray1 (prinﬂerin yarisi isginin kendisi tarafindan
O6denmektedir) igerir. ' k N

Ayni O6deme ve «sosyal yardims, bir is¢i iicretinin
dnemli bir miktarint olusturmaktadir; Izmirde devlet te-
keli isletmelerinde % 45’1, Istanbul’da otomobil tamir
atelyelerinde % 35°i, Samsun tiitiin fabrikalarinda % 28,
vb.

Ayni 6deme ve «sosyal yardim»in isginin toplam
iicret miktarindaki yiiksek orani onlarin maddi durum-
farin1 daha da zorlagtirmakta ve isgilerin diizeylerinin da-
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ha da alcaltitmasina sebep olmakta, kendini «hayirsever»
diye tanitan kapitaliste bagimliliklarini artirmaktadir. Ger-
cekte, Tiirkiye’de isciye Odenen iicretin nakit kismi, bii-
yiik bir hasislikle bir isci ailesinin kesinlikle ge¢inemiye-
cegi bir tutara indirilmistir. Bunun sonucu olarak, kendi
keyfince «ayni ddemeler»in miktarmi ve bigimini tayin
eden ve isciler arasinda «sosyal yardim»1 camnn iste-
digi gibi dagitan patrona bagimlilik ister istemez artmak-
tadir. V. L. Lenin «Bu tiir bir 6deme (ayni - Y. R.) isci-
lerin koleler gibi bagimli olmasina yolagmakta ve patron-
lara fazladan kar saglamaktadir,» diye yaziyordu.®¥ -
isi iicretlerinin ayni odenmesiyle patron, iscileri
ikili bir somiirliye maruz birakir: patron isciyi hem is¢i
olarak, hem de tiiketici olarak somiirmektedir: Kapitalisti
sadece sanayi kéri degil, Tiirkiye’de ¢ok yiiksek olan ti-
caret kart da ilgilendirmektedir. Ek olarak, fabrikada ig-
cilere yemek verilmesini ele alirsak, patronun elinde isci-
leri aldatmak icin bir yigin olanagin oldufunu goriiriiz
(6rnegin, toptan fiyatla diisiik kalite erzak alip, isciye
bunlar1 yiiksek -kalite malmig gibi perakende fiyatla sat-
mast, vb.) ,
«Sosyal yardim» ve iicretin ayni 6denmesi, kapita-
listin, isci simifinin gesitli katmanlart arasinda  bilyiik
farkhihiklart siirdiirmesi ve ayricaliklar yaratmast olanag-
nt saplamakta ve giderek son tahlilde iicretleri ¢ok diiglik
bir diizeyde tutabilmektedir. Yiiksek Uzlagtirma Kuru-
lwna giden toplu is sozlesmeleri anlagsmazhklarinimn  hig-
birinde «sosyal yardim» verilmesi ile ilgili artis teklifleri
reddedilmemistir. Bursa ve Samsun tiitiin fabrikalarin-
da, Istanbul’da «Adalet», «Bahariye» ve  «Defterdar»
tekstil fabrikalarinda, Denizcilik Bankasi igletmelerinde,
iilke capindaki demiryollarinda, «Kavel Kablo» fabrika-

%) V. I Lenin, «Rakamlarin Dili,» Polnoye Sobraniye
Sochineniy (Biitiin Eserler), Cilt 23, s. 431,
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sinda, «Bomonti» Ipekli Dokuma Fabrikasi’'nda, vb., du-
ram hep boyleydi.®*¥

Tiirkiye’de faaliyet gOsteren emperyalist tekeller de
. buna benzer bir iicret sistemini ayni ustalikla kullanmak-
tadurlar. Bu durum, érnegin, Amerikalilarin ySnetiminde-
ki santiyelerde, Amerikan - Tiirk, Batt Alman - Tiirk,
ve Ingiliz - Tiirk karma sirketlerinin bazi yatirimlarinda
olagelmektedir.

Iscilerin -iicretlerinin yiikselmesi ve maddi durumla-
rinmn diizelmesi yolunda gittikce artan  istekleri, Tiirk
burjuvazisini, iggileri uyutmak igin yeni yeni dolaplar ce-
virmeye, daha etkili yontemler bulmaya zorlanmustir. Bii
kararla mesrulagtirilan «isgilere igletme kérindan pay ve-
rerek miikafatlandirma»nin uygulanmasi, bu tiir bir yon-
temin gok iyi bir drnegidir.®

Bu karara gore, isciler Ozel bir anlagsma ile sirketin
karlarina katilabiliyorlardi. Bu «isgilerin, c¢ahstirildiklar
sirketlerin iglerine kargi sorumluluklarini artirmak, ka-
pitalist girisimlere proletaryanm da katildig: goriintiisiini
vermek ve iscilerde onlarn ‘bile’ kapitalist oldugu haya-
lini yaratmak ve .nihayet isciler arasinda kiiciik burjuva
ideolojisinin etkisini giiglendirmek ve kapitalistlerin isci
{icretlerini artirmayr reddetmelerinin yeni bir oziirii ola-
rak gostermek» igin yapiltyordu. Cok ilgingtir ki, iscilerin
kdra katilmasini ongbren kanun, iscilere sirketin yada kar
dagilimimin denetimi hakkim vermiyordu. Sonug olarak,
isciler, bu yeni karara dayanarak, siirekli olarak hesapla-
11 teftis etmek hakkini istiyorlardi. Bu yiizden, 1964°de
«Berecs fabrikast iscileri, sirketin «milyonlarca lira kér
ettigini», iscileri uyuttugunu, kar ve iicretlerle ilgili do-

134} T. C. Resimi Gazete, 21 Ocak, 10, 13 ve 24 Subat ve
8 Agustos 1969, 22 Subat 1961; Cumhuriyet, 2 Ocak
1965.

(35) T. C. Resmi Gazete, 24 Temmuz 1963, Ulus, 16 Ni-
san 1963
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kiimanlar1 kendilerine gfstermeyi reddettiklerini 6ne siire-
rek greve gittiler.(9 Ocak 1965’de petrol sanayiindeki isci
sendikasi, Mersin’deki petrol rafinerisinde «iscilerin 9%2
oraninda kira katilabilmesini» garanti etmek icin islet-
meyi millilestirmek gerekecegini, ciinkii isletme sahiple-
rinin kar miktarlarint sakladiklarint soyliiyordu,G?

Goriiliiyor ki, Tiirk iscilerinin diisiik iicret seviyesi
aym zamanda cesitli isci katmanlari arasinda ayricalik-
lar yaratict ve nifak sokucu bir miikafatlar sistemiyle stir-
diiriilmekte, burjuvazinin ikincil bir somiirii yoluyla isci-
leri somiirlip kérmi artirmas: saglanmaktadir. ‘

Baz1 ozel girisimlerde «sosyal yardims» isleminin
yaygin bir sekilde uygulanmasi, hiikiimetin etkili bir si-
gortalama sistemini getirmesindeki gecikmeye oziir tegkil .
etmektedir. 1965°’te sigorta, gercekte sanayi iscisinin
% 60’11, tim isci smifinin ise % 20°sini kapsamaktay-
di. (Tiirkiyede su sigorta bicimleri uygulanmaktadir: Yas-
hilik sigortast, is kazalari- ve mesleki hastaliklar sigorta-
si, igcilerin is sakatligi ve Oliim sigortasi, dogum ve has-
talik sigortasi). Artan bir kararlilikla durumlanni diizelt-
mek icin miicadele eden tarim iscileri,®® sosyal giiven-
-lik haklarindan ve her tiirlii sigortadan tamamen yoksun-
durlar.

1 Mart 1965°de iscilerin uzun ve inatgi miicadeleleri
sonunda yeni bir sigorta kanunu yiiriirlige girmistir. Bu
kanunun bazi maddeleri Tiirkiye’de sigorta islerini. kolay-
lagtirmig ve onlari diizene sokmustur. Fakat kanun yine
de iscilerin isteklerine cevap verememigtir. 1965 Tiirkiye
Yilligr kabul etmektedir ki, «sosyal giivenlik sigortasi ka-
nunu, Anayasa’nin ve kalkinma planinin &ngdrdiigii sos-

(3) D. Avcioglu, «Berec Grevi Baslady,» Yon, Sayi: 89,
11 Arahk 1964, s. 11.

(3 Cumhuriyet, 9 Ocak 1965.

(38) Milliyet, 27 Temmuz 1962.
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yal giivenlik tedbirlerini yiiriitemeyecektirs®? Kanun, is-
sizlik sigortasi saglamamakta, tarim . iscilerine, zanaat-
kérlara, kiigiik isletme iscilerine yada serbest meslek sa-
hiplerine uygulanmaktadir. Bu kanun kiiciik sehirlerde-
ki ve yerlesme merkezlerindeki igyerlerinde uzun zaman-
da «yiiriirliige girecekti». Dahasi, yeni kanuna gore, is-
¢i Odemeleri Onemli miktarda artmisti. Ornegin, saglk
sigortast igin kararmn g¢ikmasindan 6nce isci iicretlerinin
% 4’ sigorta fonuna ayrilirken, 1965 Martindan sonra,
ticretlerin % 8’i kesilmeye baglandi; bu oranin % 4%
dogrudan dogruya isci tarafindan, % 4’ii ise «sosyal yar-
duny seklinde, yiné iscinin zararina olarak, igveren ta-
rafindan O6denmekteydi."® Ucretlerin % 11'i yaghiik ve
olim sigortalarina ayrilmakta, bunun % 5’i sigortali kisi
tarafindan, % 6’s1 da igveren tarafindan Sdenmektedir.@
Toparlarsak, toplam sigorta Odentileri isci iicretlerinin
% 20’sini olusturmakta, bunun % 9’u sigortali isci tara-
findan, % 11’i de isveren tarafindan 6denmektedir.(®?

Yent kanun, saglik sigortasimn is¢i ailesini kapsaya-
caguu resmen ilan etmekle birlikte, bu karar biiyiik sehir-
lerde «yavag yavag» yliriirlige girecekti. Istanbul gibi
bir sanayi merkezinde, «doktor kithigi» gerekgesiyle, bu
karar uygulanamamaktadir.®® Birgok kapitalist iilkede
oldugu gibi, hasta isci kendi parasiyla tedavi gdrmekte-
dir. Siradan bir tedavi 20-30 liraya, bir ameliyat binlerce
liraya ¢itkmaktadir. Ulke, halAd doktora, klinige, hastane-
yé ihtiya¢ duymaktadir, Ortalama 4000 kisiye bir dok-
tor diigmektedir, 30 milyon niifusa, 20.000 hastane ya-
tagr vardir ki, bunun dortte ii¢ii Istanbuldaki Gzel hasta-

(39) Tiirkiye Yilligi, 1965, s. 176.
(40 Cumhuriyet, 19 Ocak 1965.
{41 Tiirkiye Yiligl. 1965, s. 208.
(42) ibid., s. 176.

(43) Ibid,
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nelerde toplanmaktadir Ulke niifusunun % 7,2’si tra-
homlu, % 2,16’s1 veremlidir.

Isgilere verilen sigorta yardimlari son derece diisiik
miktardadir ve ancak bir yigm biirokratik formaliteden
sonra verilmektedir. Yani, bir is¢inin is sakatlanmasi do-
layistyla bazi haklar alabilmesi igin, o is¢inin s6z konusu
igyerinde en az 1,5 yil calismis olmast, sigorta fonuna
diizenli para yaturmig olmasi, ve sakatlanmasinin «ken-
di hatasiyla» olmadigimi ispat edebilmesi gereklidir. Bu
yardim nakit olarak iicretlerinin % 50’sini tutmaktadir
(sosyal yardim diginda). Sakatlanan is¢inin calisabilecek
kimsesi yoksa, bu yardim iicretlerin 2/3’tine yiikselir,
fakat sakat igci hastanede yatiyorsa, bu miktar ~1/3%
diiser. Isci hic ise yaramaz hale geldiginde, birgok forma-
liteden sonra, esas iicretinin % 50’si miktarinda bir emek-
lilik @icretine hak kazanmaktadir (sosyal yardim disin-
da). Bu hasisce yardimlar ve onlarin ddenen gok Onem-
siz bir kismt icin Isci Sigortalari Kurumu, isciden prim
seklinde topladigi paralarin yalnizea % 3’iinii  kullan-
maktadir.®)

Goriiliiyor ki, Tiirkiye’de iscileri kendi ceplerinden
sigortalamak bile bugiinkii ihtiyaglara cevap verememek-
tedir. Fakat bu tiir bir sigortalama bile sigorta islerinin
ozel sermayenin ellerine birakilmasint isteyen burjuvazinin
belli bir kesimi arasinda huzursuzluk yaratmaktadir.*

Ayn1 zamanda, sigorta fonunda isciden “toplanilan
primler, ©zel girisimlere kredi saglamak amaciyla, c¢ok
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Hatta, 1961 yilinda
Isci Sigortalart Kurumu, (o zamanki Calisma Bakant Ca-
hit Talas’in tavsiyesiyle) 150 milyon lira sermayeli bir
fon, «Sanayicilere Kredi Verme Fonu» yaratmisti. Tiirkiye
Sanayi Kalkinma Bankasi da bu fona (75 milyon lirayla)

(#) Tirkiye Tktisat Gazetesi, 16 Temmuz 1961.
(45) Tktisadi Yiirliylig, Sayi: 445, 1965, s. 10.
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katilmigti. Bakan, is¢i paralarinin bu sekilde kullanilma-
sumn «sosyal refah ve ekonomik durum agisindan» faydah
oldugunu soyliiyordu.“s Calisma Bakani’nin goriigiine gore,
iscileri agikga soymak «faydaliydi». '

isci Sigortalar1 fonundan sanayicilere verilen kredi
burjuvazi icin 6yle karli olmustu ki, bir sonraki Calisma
Bakani Biilent Ecevit, 300 milyon lira miktarindaki isci
parasinin sanayicilere verilmesi icin etrafli bir proje hazir-
ladi. Bu is ¢ok acemice bir 6ziire baglanmaktaydi: B. Ece-
vit, «Iktidardaki hiikiimet, sanayi kredisini artirmaya ca-
Iismaktadirs diyordu,“” Goriiliiyor ki, iscilerden sigorta-
lanmalar1 icin toplanan para burjuvazi taratindan en uta-
nilmaz bir bicimde kullamlmaktaydi.

Fiyatlarda artis sorununu inéelemezsek, iscilerin mad-
di durumu tam olarak anlagilmayacaktir. Resmi kaynak-
lara gore, 20 biiyiik gehirde ortalama gida maddeleri fiyat
indeksi 1938’den 1949’a kadar 4,5 misli yiikseldi- ve
1955’te 612’yi buldu.“® 1955’ten bu yana en gerekli
maddelerin fiyatt daha da hizla artmaya basladi. Bunu
saklamak amaciyla, Tiirk istatistikleri, fiyat indeksinde bir
degisiklik yapip, taban olarak 1938’1 degil, 1948’i almaya
calistilar, Istatistiklerdeki bu tahrife ragmen, rakamlar
gosteriyor ki, 1948°den 1959’a kadar hayat pahaliligi 2,5
misli artmustir.” Sonra, taban, 1948’den 1953’e degisti-
rildi. Yeni hesaplamalar bile durumu kurtarmiyordu.
1960 Mayisina kadar gecim -indeksi 203, 9°du (1953 =
100).%9 Devrim’den sonra fiyatlarin artigt  durmadi.

(46) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 15 Temmuz 1965.
@) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 21 Ocak 1965.

(#8)_T. C. Merkez Bankasi AS. Ayhk Blilten, Sayi: 12,
1955, s. 38.

49 T. C. Merkez Bankas1 AS. Ayhk Biilten, Sayi: 11,
1959, s. 35. :

(50) FPorum, Sayi: 15%, 10 LEkim 1260, s. 4.
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Ekim 1964’te gecim indeksi 266 idi®» ve Ocak 1965°te
© 273 oldu.t® :
Tiirkiye’de en gerekli maddelerdeki fiyat artis1 biitiin
resmi, gayriresmi kaynaklarca, gazete ve dergilerce kabul
edilmektedir. Cumhuriyet Gazetesi Istanbul’da ekmek fi-
yatlarinun artigt iizerine ilging bilgi vermektedir.®»

Somunun agiligy Fiyat
Yil (gram olarak) (kurug olarak)
1957 785 60
1961 710 60
1962 760 70
1963 730 70
1964 685 70
Ocak 1965 685 ! 74

Gazetenin ertesi giin yazdigy gibi, 1962’de bir kg. ek-
mek 90 kurusg, 1965’te ise 106 kurustu,™

Fakat, cok gariptir ki, gazete, ekmek fiyatlarmin ar-
tisini, {icretlerinin artmasini isteyen kararl: iscilere yiiklii-
yordu, Diizinelerce gazete ve derginin sahibi olan burju-
- vazi, fiyat yiikselmeleri ve istiin hayat pahaliligimn so-
rumlusu olarak insanca yagayabilmek kosullari isteyen
isci simfint gosteriyor, kendisine ayrilan muazzam miktar-
daki kérlar1 saklamaya galistyordu.

Demek ki biz, Tiirkiye’de gerekli maddelerde agifa
cikariimamis ve gok hizli yiikselen bir fiyat artis1 goriiyo-
ruz. Sadece 1960-1965 dbneminde asgari gegim indeksi
1960’dakine gbre en asagi % 30-35 artmustir.

Bu dénemde iicretlerle ilgili ne gibi degisiklikler ol-
maktaydi?

0 Tirkiye Iktisat Gazetesl, 7 Ocak 1965; Istanbul Ti-
caret Odast Mecmuas), Ocak 1964, s. 80.
(52) Terctman, 7 Ocal 19G5.

(53) Cumhuriyet, 13 Ocak 1065.
(%) Cumhuriyet, 14 Ocak 1965.
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Tiirk iktisatgis: Feridun Ergin, 1960-1963 donemin-
de «ortalamas iicret miktarimn % 17 oraninda arttigini,
bu arada ayri ayrt sanayi dallarinda yiikselisin % 8-13 ol-
dugunu soyliiyordu.®® 1964 Arahik ayinda haftalik Yon
Dergisi, Istanbul Ticaret Odasi’na atfen, iicretlerin aynt
yillarda % 14,5 oranmnda arttigini yaziyordu.®® Isci iic-
retlerindeki bu artis, yakin zamanlarda, proletaryanin bas-
kist sonucunda Tiirk hiikiimetinin grev hakkini resmen

tanimasiyla, ortaya ¢ikmisti.? Gazetelerin verdigi habere
gore, 1963’iin ikinci yarisinda ve 1964’te 6zel sektdrden
137.500 iscinin, deviet sektdriinden de 206.700 iscinin ka-
tildig1 696 isci hareketi olmustur. Iscilerin kararli miica-
deleleri sonunda, isciler isci ticretlerinde ortalama % 10-25
oraninda bir artig elde etmeyi basarmiglardir.’®

Goriiliiyor ki, Tiirkiye’de isci iicretlerindeki belli ar-
tig, hayat pahaliiginm artmasindan doguyordu ve bagka
faktorlerle birlikte proletaryanm ekonomik durumunun da-
~ha da kétiiye gittigini gdsteriyordu. Tiirk isci  sintfinin
gergek icretlerindeki diisiis, gittikce yogunlasan somiirii
kosullartyla meydana geliyordu,

Tiirkiye’nin tim savas sonrasi tarihi, ploletaly'mm
gittikce yogunlasan somurulmemyle karakterize edilir. Sa-
nayi sayimi bilgilerine gore, iscilerin somiiriilme derecesi-
nin hesaplar1 géstermektedir ki, Tiirkiye’de artik-deger
Glglisii, %300 - 360 arasinda oynamaktadir. 1950°de el-
deki verilere gbre, saymmn kapsamina giren girisimlerde
239,7 milyon lira iicret 8denmis, 863,3 milyon lira da
«yeni yaratilan degerler» olarak elde edilmisti. Bunun so-
nucu olarak, bu dénemde Tiirkiye is¢isinin somiiriilme ora-

(55) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 10 Arahk 1964.

(56) Yo6n, Sayi: 91, 25 Aralk 1964, s. 6.

(5 Ulus, 16 Niscm 1963; T. C. Resmi Gazete, 24 Toem-
muz 19G3.

¢8) Yon, Sayi: 90, 18 Ara.hk, 8, b,
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o1 en az %360°d.® 1962 yilinda 4,025 girisimi igeren
biiyiik sanayie verilen bir anketin sonuglarina gore, o yil
boyunca 230 deviet tesekkiilinde 3.580 milyon liralik
«Yeni yaratilan deger» elde edilirken, 1.002 milyon lira
ticret dagitilmig; 3.795 6zel girigimde ise 3.220 milyon
liralik bir deger yatuilirken, 1.075 milyon lira ticret dden-
mistir.¢® Boylece, 1962’de artik - deger’in licretlere ora-
n1 % 300-360"1 bulmustur. Bu hesaplar ashinda ¢ok eksik
olmalarma ragmen gostermektedirler ki, isci isgiinii sira-
sinda 50-60 lira tutarinda bir deger yaratmakta, buna kar-
silik 16,5 lira iicret almaktadir (1962 ortalamast). Kapi-
talist, karsiligin1 vermeden gaspetmektedir.

Somiirti derecesi hakkindaki sonucumuza, bu oranla-
rin zaman béliimleri seklindeki analiziyle de variyoruz. 8
saatlik bir isgiiniinde isci kendisi icin sadece 2 saat 15 da-
kika, kapitalist igin ise 5 saat 45 dakika caligmaktadir.

Son olarak, kapitalist devletle birlikte kiiglik bir grup
kapitalist, onbinlerce isciye 2 milyar lira Gderken, sOmiir-
meleri sonunda 6-8 milyar lira gelir elde etmislerdir.

Kar Olgiisii iizerine de agiklayici bilgiler vardir. Res-
mi verilere gore, 1941’de kir, yatulan sermayenin
%730-35%ini agmaktaydi, ve kaymag silip siipiirenler bii-
yiik ve en biiyiik isadamlartydi. .

Tiirkiye’de igei simfinin somiiriilmesindeki artis bazt
Szel girisimler ve sanayi dallary {izerindeki rakamlarla da
kanitlanabilir.

1965 Ocak ayinda Cumhuriyet Gazetesi 40.000 isgi-

(9) Igcilerin soémiiriiime oramimn hesaplanmasi su kay-
naklara gore yapiimistir: Y. N. Rozaliev, Ocherki
Polozheniya, Promyshlennogu Proletariata Turtsii
Posle Vtoroy Mirovey Voyny, S. 127-140; Y. N.
Rozaliev, «Bugiinkii Tiirkiye’de Igei Simfmm Duru-
mu,» Polezheniya Rabochego Klassa i Rabocheye
Dvizhiniye v Stranakh Azii i Afriki (Asya ve Afri-
ka Ulkelerindeki Isci Simfi ve Isci Hareketlerinin
Purumu), Moskova, 1962, s. 179-181.

0 I1. Cillov, Tirklye Ikonomisi, s. 301.
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nin ¢alistifi Zonguldak k&miir havzasi tizerine bir yaz1 ya-
yinladi, 1960 yilinda, bu havzadan 6.315.000 ton, 1963°’-
de 6.793.200 ton'! ve 1964’de 7.140.000 ton kOmiir ¢1-
kartlmigti. Komiir ¢ikarsmindaki artig daha ¢ok yogun-
lagttrma yoluyla saglanabilmigtir. Gazetenin bildirdigine
g0re, «kOmiir ocaklarinda yeni calisma yontemlerinin geti-
rilmesi sonunda maliyet fiyati diismiistit.» 1963’de komiir
¢ikaran devlet girketinin geliri 11 milyon lira, 1964’te
28,8 milyon liraydi.®? 1964’te Zonguldak komiir ocakla-
rinda komiir iggileri bir gok grev yaparak iicretlerini ar-
tirdilar. Cumhuriyet Gazetesi, aci bir dille, «bu iicret artir-
malari da olmasaydi, sirketin kdr1 71 milyon liray1 bula-
cakti», diyordu.®?

" Tiirkiye’de kOmiir ocaklarmda gittikce artan felaketler
aslinda bir raslantt degildir, bu kazalarda bir siirii isci
oliir ve binlercesi yaralanir. 1965 Nisan ayinda gazeteler,
Maden Isgileri Konfederasyonu Bagkanr’nin konusmasin-
dan alintilar yaymladilar. Bagkan konugmasinda, son i
yilda Tiirkiye ocaklarinda 42.000 kaza oldugunu, 1.619 is-
cinin 6ldiigiinii ve 2.537’sinin de yaralandigim sSyliiyordu.
Ayrica aynt donemde 1.721 isci is hastaliklarindan do-
lay1 biiyiik act gekmekteydiler.

Cumbhuriyet Gazetesi'nde «SEKAxya bagh devlet ka-
g1t fabrikalarinda is yogunlastirma yontemleri hakkinda
ilging bilgiler yaymlanmigtt. Sirketin miidiirli C. Kostem,
iiretimi hizlandiran 6zel bir «pirim sistemi» izerinde cali-
silmis ve uygulamaya sokulmus oldugunu yaziyordu. Bu
sistem yiiziinden 1964te is temposu olduk¢a artmugts.
1964°’te bu devlet tesekkiiliintin kir1 asagy yukan 21,8
milyondu.® 1965°te tesekkiiliin yonctim kurulu, iireti-

(61) T, - C. Merkez Bankasi AS. Ayik Biilten, Say: 5,
1964, s. 8%,

(62) Iktisadi Rapor. 1965, s. 127.

(63) Cumhuriyet, 4 Ocak 1965.

(69 Iktisadl Rapor. 1965, s 127,
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min yogunlastirilmast icin daha etrafli bir program Oner-
di'(65)

Iscilerin gittikge artan somiiriiimeleri bazi Tiirk ik-
tisateilart tarafindan da agtkca kabul edilmekteydi. Yu-
karida adi gecen H. Cillov, Tiirk Ekonomisi adi monog-
rafisinde biiyiik igletmelerin isciden kopardigi «yeni yara-.
tilmig deger» iizerine su rakamlari veriyordu: (%

Yeni Yaratilmug Deger’in Miktari (lira olarak)

Yl Devlet Sektorii Ozel Sekior
1950 5,63 3,41
1955 9,91 6,50
1959 23,70 . 13,53
1960 27,38 14,00
1962 27,96 16,20

Goriiliiyor ki, Tiirkiye burjuvazisi somiiriisiinii yildan
yila artirmaktadir, '

' Tsci stmifinn artan sdmiiriilmesi, proletaryanm gittik-
ge yoksullagmasmin baslica nedenidir ve bu durum birgok
indekslerde yansimaktadir, Iscilerin gergek ticreti gittikge
diismekte ve bugiin ¢ok diisiik bir diizeyde bulunmakta-
dir. Resmi bilgilere gore, iilkedeki hayat pahalilir son 10
yilda 2,8 misli artmug, itibari licret ise en iyisinden ancak
iki misline c¢ikabilmigtir,

1938 ve 1951°de, Tiirkiye’de diifus bagina diisen orta-
lama gida tiiketimi iizerine galigmalar yaptlmistir. 1964°de
Aksam Gazetesi, bazt gida maddelerinin tiiketimi iizerine
bir istatistik yaymlamigtir, Tablo XI’i incelerken
gbriiyoruz ki, savag ve savag sonrasi yillarinda en
onemli gida maddelerinin; ekmek, yag, et, yumurta ve se-
ker tiiketiminde diizenli bir diisiis olmustur. Bu maddelerin

(65 Cumhuriyet, 27 Ocak 1965; Iktisadi Yiiriiyls, Sayi-

lav: 458G . 437, 1064, 0, €0 - 01,
(6) Fi. Cillov, Tirkiye IEkonomisl, s. 803,
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1958’den bu yana yerini tutan patates tiiketimi ise iig
misli artmigtir. Bunun sonucu olarak, isciler pahali gida
maddelerinden vazge¢mek, daha az yararli ve daha az ge-
rekli ucuz gida maddelerini tiiketmek zorunda birakilmis-
lardir. Bu rakamlar Tiirk iscilerinin gittikge artan mutlak
yoksullagmasini ortaya koymaktadir. (Tablo XI).

TABLO XI
Gida Maddelerinin Niifus Bagina Ortalama
Yiihk Tiiketimi (kg olarak) (%)

Grda maddesi 1938 1951 1963
Elimek . 235,5 200 199
Et 23 18 13
Yag 13,6 6 8-
Seker 16,5 10 10
Yumurta 70 tane 25 tane 2 tane
Patates 12,8 20 39

Tiiketim lizerindeki bilgilerin kargilastirilmasi, iscile-
rin yarr - a¢ yar - tok bir yasam siirdiiklerini gdstermek-
tedir. Gergekte, ortalama niifus basina gida maddeleri
tilketiminde Tiirkiye, Avrupa’da sonuncu gelmektedir, Or-
negin, Fransa’da niifus bagma yillik et tiiketimi 74 kilo-
gram iken, Tiirkiye’de 13 kilogram; Avusturya’da niifus
basina yillik seker tiiketimi 36 kilogram iken, Tiirkiye’de
10 kg: Bati Almanya’da niifus basina yillik hayvan yagi
titketimi 25 kg iken, Tiirkiye’de 8 kg’dir,®?

Isgilerin artan yoksullagmalarimin bir mdek51 onla-
rin yasama sartlarinin koétiilesmesini gosterecektir. Konfor-
lu dajreler kiralayamayan isgiler kendi evlerini tahta, tug-
la ve dlger «ingaat malzemelerinden» yapmaktadlrlar Tiir-

(*), 1988 ve 1951 hesaplar1 Y. N. Rozaliyev, Ocherki Po-
'lozheniya Promyshlennogo Proletariata Turtsii Pos-
le Vtoroy Mirovoy Voyny (lkimei Diinya Savagindan
Bu Yana Tiirk Sanayi Proletaryast Durumu Uze-
rine Gézlemler) s. 119 - 120; 1964 ile ilgili veriler
19 Mart 1964 tarihli Akgam Gazetesn’nden alinmistir.

67) Food and Agricultural Oreanization of the United
Naticns., Preluciion  Yearbock, Voiumio 15, Romo,
10C1, pagos 246 - 240.
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kiye’de bu ingaatlara «gecekondu» adt verilir. Tiirkiyede
ylizbinlerce isci her yil bu gecekondular: yaparlar ve sehir-
ler etrafinda fakir mahalleler meydana gelir.

Tiirk gazetelerinin verdigi bilgiye gore, biitiin Tiirki-
ye’de 1950 yilinda 20.000 gecekondu ve 1953’de yalnizca
Istanbul, Ankara ve Izmir gehirlerinde 48.300 gecekondu
vardir. 1958°de Ankara’da asap: yukar1 45.850 gecekondu
(iginde 220.300 kisi yasiyordu), Istanbulda 40.000 (280.000
kisi) ve Izmirde 4575 (20.000 kisi) gecekondu vardi.®®

Son yillarda gecekondularin gelisme orami en iyimser
tahminleri ge¢mistir. En 1limli tahminlere gore, 1965°de
biitin yurtta 300.000 gecekondu vardi.® Forum dergisi
ve Cumhuriyet gazetesi konut sorununun «sehirlerin en
belirgin sorunu» haline gelmis oldugunu ve durum devam
ettigi takdirde 1970°de gecekondu sayisinin 700.000% ge-
gecegini ve gecekondularda 3-5 milyon kiginin yastyor ola-
cagimt yaztyorlardi, Basin bunun nedenlerini saklama-
makta ve isgilerin % 86’sinin ayda azami 100 lira kira
verebileceklerini, oysa ortalama kira fiyatlarinin daha yiik-
sek olduguna isaret etmektedir,(®

Ve bu yoksulluk ve iimitsizlik, milyonlarca lira kér
elde eden burjuvazinin korkung derecede zenginlesmesiyle
el ele yiiriimektedir. ‘

Yoksullagmasi, proletaryanin haklarim  almak igin
verdigi miicadeleyi gittikce yogunlagtirmakta ve burjuvazi-
yi de karsisinda bulmaktadir. Tiirk burjuvazisinin is¢i ha-
reketlerine kargt verdigi miicadelenin. temel yonii, agik
siddet, isci sintfi liderlerini fizikman yok etme ve provo-
kasyon c¢izgisinde ilerlemeye bir yere kadar devam etmek-
tedir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 141 ve 142’inci maddeleri
uygulanmaktadir. Bu maddeler gerefince, «yurt icindeki

(68) Cumhuriyet, 16 Ocak 1958.

(69 Cumhuriyet, 28 Ocak 1965.

(79 Forum, Sayi; 241, 15 Nisan 1964, s. 12 Cumhurlyet
23 Ocak 1965,
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mevcut ekonomik ve politik diizeni degistirmeyi amagla-
yan» herhangi bir orgiitiin tiyesi 10 yil hapis ile cezalandi-
tilmaktadir. Bu tiir Orgiitlerin baskanlar1 ise Slim cezasi-
na carptirtir. Bu kanunlarin, savas oncesi Italyan Huku-
kundan alindig: Tiirkiye’de herkesce bilinir.

Tiirkiye’de Komiinist Partisi’'nin faaliyet gostermesi
kesinlikle yasaklanmigtir, Gericiler, sik sik katliamlar or-
giitlemekte, toplantilart ve sendika ve ilerici &rgiitlerin
diizenledikleri mitingleri basmaktadir. Isci smift 6zellikle
Bayar - Menderes hiikiimeti zamanmda hasin igkencelere
maruz birakilmistir, :

Tiirk burjuvazisinin sag kanadi, proletaryanin bilin-
cini, asir1 milliyetcilik, sovenizm ve hatta din istismariyla
korletmek icin korkung caba harcamaktadir. Zaman za-
man Tiirk basminda ve radyosunda anti - komiinist is-
teri kampanyalart diizenlenmektedir.

Yabanct danigmanlar, Szellikle Amerikahlar, «komii-
‘nizmle miicadele kampanyalarinda» az rol oynamamakta-
dirlar. Amerikan danigmanlarinin cok kere Tiirk burjuva-
zisini iscilere kargi «agir1 liberalizmsle sugladiklar: olmus-
tur. Ornegin, 1965 Mart ayinda «Toplu Is Pazarligi» adl,
Istanbul girisimcilerine verilen 6zel bir seminerde Ameri-
kait  konusmacilar, «Tiirk girigimcilerinin Amerikal
girisimcilerden daha liberal olduklarini»  sdyliiyor-
lardi. V. I. Mortram’in bagkanlifindaki 6zel bir Amerikan
heyeti Ankara, Istanbul, lzmir, Adana, ve Eskisehirde
buna benzer seminerler diizenlemislerdi.™® Taninmis Ko-
miinizmle Miicadele Dernegi, aym zamanda Tiirkiye’deki
Amerikan cevrelerinden genis capta destek gormektedir.

Uzun siire Tiirk hiikiimetinin resmi ideolojisi, Tiirki-
ye’de simiflarin ve simf miicadelelerinin mevcut olmadig,
olamayacag1 ve «Tirklerin ortak cikarlar efrafinda kay-

(1) Yon, Sayr: 89, 11 Arahk 1964, s. 6 ve 7,
(2) Tiirkiye Iktisat Gazetesi, 26 Mart 1965,
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nagmi§ bir millet oldugu» goriisii idi. Egemen siniflar, sos-
yalizm ve kapitalizm gibi «asir1 akimlaras kars: olduklari-
nm, bu akimlara kargi faal miicadelenin yapildigt orta yolu
segtiklerini bildiriyordu. Bu teori, pratikte, iscilerin ve is-
¢i Orgiitlerinin genis gapta sindirilmesi icin bir temel teg-
kil ediyordu. '

Tiirkiye’de simif miicadelelerinin baglamasi, is¢i sayi-
sin artmasi ve ozellikle sendikal hareketler, burjuvazinin
isci meselesine karst tutumunu biraz degistirmesine yolagti.

Egemen cevreler, eski isgi.hareketlerini acgikca bastir-
ma politikast yaninda, daha sik olarak uyutma taktik-
leri kullanmaya, vaadler vermeye basiamis; Uluslararast
Hiir Isci Sendikalari Konfedarasyonu ile Bati Almanya
ve ABD’deki sag kanat sendikalari temsilcilerinin etki-
sinde bulunan reformist sendikalarla proletarya iizerin-
deki kontrollerini artirmaya calismislardir. Tiirkiye bir-
cok kere, Amerikan Sendikalar Birligi (AFL-CIO)’nin
«gezici elgisi» Irving Brown, Amerikan sendikalar pat-
ronu Charles A. Myer, ABD Calisma Bakani Yardim-
cist V. F. Peterson vb. tarafindan ziyaret edilmistir.t™
Bazt Tiirk sendika bagkanlari ABD’deki sendika okulla-
rinda, ayrica da 1955 yiinda Yakindogu’daki sendika
baskanlar: icin Uluslararast Is Organizasyonu tarafindan
kurulmug 1Istanbul Isci Enstitiisii’'nde egitim gOrmiiglerdi.
Hig siiphesiz, gerek Tiirk burjuvazisinin, gerekse yabanci
sag kanat sendika temsilcilerinin Tiirk proletaryasina bu
reformist ideolojiyi yerlestirme cabalarn bazi sonuglar ve-
recekti. Bugiin Tiirkiye’de biitin sendikal igci hareketle-
rinde reformist sendikalarin, isverenlerin ve devletin ke-
sin etkisini gorebiliriz. Fakat yine de isci hareketleri ege-
men siniflarin bekledikleri sonuglart tam anlamuyla ver-
memektedir-

(1) R. P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye v Turtsii.
1918 - 1963 gg. s. 120.
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Mayis 1960 Devrim’i' ve. MBK’nin itk hareketleri,
bazi isciler arasinda, yeni hiikiimetin durumlarnni  diizel-
tece8i ve anti - demokratik kanunlara son verecegi iimi-
dini uyandirmisti. Fakat bu timitleri de bosa ¢iktr. Hii-
kiimet Tiirk proletaryasi igin Snemli olan sorunlara ¢o-
ziimyollar1 bulamadi. Agustos 1960’da, Cemal Giirsel,
sendikalarin iscilere grev hakki istemelerine karstlik ola-
rak, bu tiir haklara <hemen izin verilemeyecegini» sGyle-
misti.

Fakat yeni hiikiimet, gitgide geligen isci hareketleri-
ni sindirmeyi basaramadi. Gerek sayica, gerekse Orgiit-
lenme yoOniinden giiglenen Tiirkiye proletaryasi, haklarin

alma yolunda daha kararli miicadelelere girmeye basla-
di. '

Isci hareketlerinin yeniden figkirmasinn, politik is-
teklerin belirmesiyle ayni.zamanda olmasi ¢ok ilgingtir.
Eyliil 1960’da, basmin verdigi bilgiye gore, Isci Sendi-
kalart Konfederasyonu hiikiimetten, Is¢i sendikalarinia
bagimsizhiga kavusturulmasini, isgilere grev hakki, toplu
sézlesme hakki verilmesini ve is kanununun yeniden goz-
den gecirilmesini istemigtir, Konfederasyonun Ankara’-
daki Dordiincii Kongresinde (19-21 Kasim 1960) dele-
geler, kararlt bir gekilde, iscinin hakli isteklerini yerine
getirmeye calistitar. Kongre salonunda su sloganlar - goze
carpmaktaydi. «Grev hakki olmayan bir sendika, mer-
misiz silaha benzer.» «Grev hakki, iscinin Ozgiirliigtiniin
garantisidir.»™ ‘ ,

Ocak 1961°’de Istanbul Is¢i Sendikalari Birligi tem-
silcilerinin bir toplantisinda, Orgiit baskani «biz grev
hakkmin ve toplu sozlesme hakkinin -verilmesini -istiyo-
ruz. Sendikalari baski altinda tutan kanunlarin kalkma-
sinda israr ediyor, igsizlik sigortas: kuruimasini istiyo-

(14) Daha fazla bilgi icin bakumz: Ibid., s. 127,
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ruz» demistir. Toplanti, «vaad istemiyoruz!» slogani al-
tinda yiiriitilmiigtiir.

Mart 1961°de 32 Istanbul sendikasinin temsilcileri-
nin katildigy bir toplantida bir Sendika temsilcisi segim-
lerden sonra bagsa gececek olan parti liderlerine hitaben,
«grev hakkini vermek icin biraz diigiinseler iyi olur,
Eger bu hak taminmazsa, kuvvet yoluyla alacagiz», de-
mistir. ‘

Iscilerin bu genel istegi, hiikiimeti sendikalarla ilgili
yeni bir kanun taslagi yapmaya zorladi; basin haberleri-
ne gbre, bu kanun grev hakkini (ancak yetkililerin izni
oldugu siirece) taniyordu. Kanunun bazi anti - demokra-
tik maddeleri basinda aciklanmusti, Bunlar hiikiimetin bir
anti - isci kampanya hazirladigs konusunda hig siiphe
birakmyordu.® Bu olay iscileri daha da  hurslandird:.
Yurdun herbir yaninda kanun maddelerini sert bir sekil-
de protesto eden toplantilar ve mitingler diizenlendi. Ma-
den iscileri, devlet tekel igletmeleri isgileri, deri iscileri,
tekstil iscileri, insaat iscileri, demiryolu iscileri, liman ig-
cileri ve lastik sanayi iscileri vb. sendikalar tarafindan
protestolar diizenlenmekteydi.

Fiskiran is¢i hareketleri ile birlikte, 1961  Subat
ayinda bazi sendika liderlerinin Snderliginde Istanbul’da
Tiirkiye 1sci Partisi kuruldu (TIP); programi Ingiliz Is-
¢i Partisi programmin etkisindeydi. TIP’in  bu eksikli
programi, 1961°de orgiitii, saflarinda bilyiik isci kitlele
rini toparlamaktan alakoymustu™ Ancak 1961 sonlarin-
da Parti liderlerinin - belli bash sendika liderleriyle birlik-

(75) Daha *fazla bilgi i¢in bakmz: Y, N. Rozaliev,
Polozheniye Rabochego Klassa v Sovremennoy
Turtsii, s. 189.

(76) Cumhuriyet, 14 ve 15 Temmuz 1961.

() Ulus, 6 Subat 1961; Cumhuriyet, 9 Temmuz 1961.

(18 R. P. Korniyenko, Rabocheye Dvizheniye v Turtsii.
1918 - 1963 gg. s. 130 . 131.
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te - grev ve toplu stzlesme haklari konusundaki miicade-
leye katilmasiyla, partinin otoritesi artmaya bagladi.

Bu yondeki kararli dlerlemeler, hiikiimeti, grev ve
toplu sozlesme haklarini isgiye resmen tamimaya zorladi.
Yeni Anayasa’nin 47. maddesi geregince (bu Anayasa
9 Temmuz 1961’de yiiriirllige girmisti) iscilere grev hak-
" ki tanimyordu, Bu maddenin Anayasa’ya sokulmasi ve
hiikiimet tarafindan taninmas: isci hareketleri igin biiyiik
bir bagariydi. Fakat Anayasa, grevlerin, sonradan kabul
edilecek bir «kanunla diizenlenecegini» soylilyordu.t Ts-
ciler gercek grev hakkini heniiz kazanamamislardi.

1961%in ikinci yarisi, igei haklarinmm almmasi igin
yaptlan miicadelenin daha da geligtirilmesiyle gegmisti.
" Uyelerin baskisiyla Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederas-
yonu (Tiirk - Is) ilerigelenleri, sendika, grev ve toplu
sozlesme kanun tasarilarini tartismada etkin bir rol al-
maya zorlandilar- {stanbul, Ankara, lzmir, Eskisehir,
Zonguldak gibi sehirlerdeki genis is¢i hareketleri, Tirk
proletaryasinin, Is¢i hareketlerinin yalmzca resmen de-
gil, gercekten tanimasint istedigini ortaya koyuyordu.

31 Aralik 1961°de istanbul’da Tiirkiye tarihinde
itk defa bu derece kalabalik olan bir igci mitingi oldu;
yurdun her kosesinden temsilciler bu mitinge katildilar.®

Tiirk basmmin bildirdigine gore, mitinge 100.000’-
den fazla insan katilmistt. Konusmacilar «grev ve toplu
sozlesme hakkin: almak igin andigtiklerini, eger yetkililer
bu haklart kanuni yollarla vermezlerse, genel grev ilan

(% T. C. Resmi Gazete, 24 Arahk 1961. Anayasa icin
bakimz: L. A. Ornatskaya, K. V. Malakhovskiy,
«1961 Amayasasi Uzerine,» Problemy Sovremennoy
Turtsii (Bugiinkii Tiirkiye’nin Sorunlari), Moskova,
1963, s. 117 . 119.

(5%0: M. Senol, «Tiirkiye’de Sendika Hareketinde Son Ge-
lismeler,» Yeni Cag, Sayilar: 3 - 4, 1964, s. 216;
Milliyet, 1 ve 2 Ocak 1962.
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edilece@ini» sOylediler.®? fs¢inin haklarimi  almak icin
yapilan bu bilyiik gosteri, isci harcketlerini  saptirmak
icin &zel cabalar sarfeden egemen gevreleri ciddi olarak
korkuttu, '

Ocak 1962’de, hiikiimet, Tiirk - Is temsilcilerinin,
isverenlerin, hiikiimet temsilcilerinin, bazi avukat ve iini-
versite profesorlerinin katlddigr bir ¢alisma meclisi dii-
zenledi. Meclis, grevler, toplu sozlesme ve  sendikalar
hakkindaki yeni karar taslaklarini tartismak ve karara
baglamak igin toplanmisti, Bagka bir deyisle, Tiirkiye’nin
egemen g¢evteleri, kanun taslaklarimin  sorumlulugunu
iistlerinden atmak' istiyorlardi. Maalesef, hiikiimetin don-
diirdiigii bu dolap bir dereceye kadar basarili oldu. Isci
olmayan temsilcilerin kuvvetli baskisi sonunda sendika
temsilcileri, kanuna, is¢inin grev ve toplu sdzlesme hak-
km1 kisitlayan bir takim maddeler eklediler.®?

Calisima Meclisi, kanun taslaklarimi  onayladiktan
sonra kanun parlamentoya gonderilmis ve 15 Haziran
1963’te de kabul edilmistir. Is¢i Sendikalart Kanunu (274
sayili), Toplu Sézlesmé Grev ve Lokavt Kanunu (275 sa-
yili) iscilere sendika ve sendikal Orgiitler kurma hakkint
ancak hiikiimetin sik1 kontrolu altinda taniyordu. Boyle-
ce kanunun bazi maddeleri yetkililere sendika yonetim ku-
rulu secimlerini, sendika parasint ne sekilde kullandikla-
iy, politik Orglitlerle iligkilerini ve ayrica uluslar arast
iliskilerini siirekli kontrol etme imkam veriyordu.

Grev hakkinin tamnmast, grevin uygulanmasint im-
kansiz hale getiren bir takim hiikiimleri de beraberinde
getiriyordu. Kanun, her grevde ozel izin almak igin uzun
bir muameleler siirecini getirmekte, hiikiimete iscilerin

o) Tlrkiye Yillig 1962, s. 384 ve 335.

(82) Daha, fazla bilgi i¢in bakimz: R. P. Korniyenko,

«Ik'nei Dimnya Harbinden sonra Tiirkiye Isci Siumfi

ve Sendikalary,» Problemy Sovremennoy Turtsii, s.
86 ¢ ve 87.
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herhangi bir grevini durdurma hakkini tanimakta, toplu
is pazarligl yaninda anti - demokratik keyfi 31stermn kal-
masmna da izin vermekte, bazi sanayi dallarindaki is-
gileri grev hakkindan tamamen mahrum etmekte; bunun
yanmsira  (higbir kisitlama koymadan) lokavtlar1 serbest
birakmaktayd: vb.®Y Sonug olarak, bugiiniin Turklye-
sinde is¢ilerin orgutlemp bir grev yiiriitmesi oldukga zor-
dur,

Goriildiigii  gibi, Devrim’den bu yana figkiran isgi
hareketleri is¢i simifinin politik haklar i¢in verdigi mii-
cadele ile baslamig ve proletaryanin temel isteklerini
bunlar olusturmustur. ik déneminde miicadele grev ve
toplu sozlesme haklarinin taninmasi, TIP’in kurulmasi ve
sendika hareketlerinin yayginlagmasi gibi bazi kismi za-
ferlerle sona ermigti. Efer Tiirk sendikalarinin sag kanat
liderlerinin uzlastirict politikast olmasaydi, Tiirk prole-
taryasinin zaferi ¢cok daha biiylik olacakti.

1962’den beri is¢i simft miicadelesi grevlerle bilyii-
mekte ve bu miicadele proletaryanin ekonomik durumu-
nu kararh bir bicimde diizeltme sloganmi altinda yiiriitiil-
mekteydi. Is¢i miicadelelerinde 6nemli yeni faktorler sun-
lardir: Biiyiik capta eylemler, is¢i miicadelelerinin emper-
yalist tekellerin ve en biiyiik banka ve milyonerlerin is-
yerlerinde vyiiriitiilmesi, miicadelenin  grevlerin yanisira
baska miicadele bigimleriyle (mitingler, gOsteri yiiriiylisle-
ri, bildiri dagitmalart gibi) beraber yiiriitiilmesi; iscilerin
gittikce artan birlik ve dayanigma icinde olmalari, prole-
taryanin hakli isteklerinin burjuvazinin bagka tabakalar
tarafindan desteklenmesi.

1961’in sonunda ve 1962’in baginda Istanbul liman
iscileri greve gittiler, bunlarm ¢aligmalart yari devlet te-

(83) Kanunlarin analizi i¢gin bakimz: R. P. Korniyenko,

Raboccheye Dvizheniye v Turtsii, 1918 - 1963 gg.,
5. 139 - 141.
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sekkiili Denizcilik Bankas: tarafindan denetlenmekteydi.
Aymi zamanda, 8 saatlik isgiicii, iicretlerde artig ve galg-
ma kosullarinin diizeltilmesini isteyen. 20.000 liman ig-
cisi grev tehdidini Onme siirliyordu. Iscilerin bu banka-
nin keyfi tutumuna karst miicadelelerinin tarihi oldukca
eskidir. Liman iscileri bir ¢ok kere iicretlerinin artirilma-
si istemigler, fakat bu istekleri banka yoneticileri tara-
findan reddedilmigtir. 1961 - 1962’de liman iscileri-
nin 4 giinliik grevi basariyla sonuglanmis, isverenler
iicret artirmaya mecbur kalmiglardir.®

1962’nin ilk yarisinda yurttaki igsizlige kars1 genis cap-
ta gosteriler dalgalanmaya baglamistir; bunlar igsizligin
artigmni protesto etmiglerdir. Ornegin Antalya’da 1962
Subat ayinda igsizler bilyiik bir miting diizenleyerek su
dovizleri tastmiglardir: «lIg istiyoruz», «Isciler ekmek bu-
~lamazken zenginler pasta yiyor». Gosterilere kiigiik esnaf
ve kiiciik tliccarlar da katlmigti. :

Mayis 1962’nin baginda Ankara’da 5000 insaat is-
cisi igsizlige karsi biiyiik bir protesto gOsterisine bagla-
muglardir. Polis kordonunu yaran isciler isteklerini dile
getirmek iizere temsilcilerini Senato ve Meclis Baskanla-
rinin karsisina  gikarmayr bagarmuslardir. Issizlige karst
tedbir alinmast slogantyla baglayan gdsteriler, hiikiimetin
tutumuna karst genel bir protesto sekline doniismiistiir,(*

Ayni zamanda, Istanbul, Izmir, Denizli, Afyonka-
rahisar ve difer bazi sehirlerde de issizlifin artmasina
kars1 isci gosterileri yapilmistir,® Aym tarihte, 1962
Mayisinda grev yo'uyla miicadeleler de hizla gelismeye
baslamistir. Mayis ve Haziran aylarinda Rami Motor
Fabrikasi ve Bursa Otobiis atelyelerinde grevler olmus-
tur. Agustos ve Eyliil aylarinda Istanbul’da «Defterdar»

(89 Milliyet, 5 ve 20 Ocak 1962.

(8 Cumhuriyet, 5 Mayis 1962; Milliyet, 4 Mayis 1962.

(86) M. Senol, Tiirkiye’de Sendika Hareketinde Son Ge-
lismeler, s. 217.
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ve «Bahariye» tekstil fabrikalar iscileri greve baglamis-
tir. Bu sonuncu grevde isgiler son derece iyi orgiitlendi-
rilmis bir sekilde grevlerini yiiriitmiigler ve gsu zaferleri
elde etmiglerdir: Fabrika sahibi ek iicret vermeden isi hiz-
landirmamayr ve isgileri isten atmamay: kabul etmigtir,
Ayrica «Derby» ve «Siimer Lastik» fabrikalarinda isciler
greve giderek iicretlerinin artmasini ve iiretim sahala-
rindaki caliyma kogullarmun diizeltilmesini istemislerdir,

Tiirk iscileri Gzellikle Amerikan. sirketlerinin dene-
timindeki igyerlerinde de Onemli hareketlere giristiler, Bu
hareketler gergekte Devrim’den bu yana ilk anti - em-
peryalist kitle hareketleriydi, Bunlar sadece ekonomik de-
gil, bir yoniiyle de politik miicadelelerdi.

Hazirap 1962’de Cigli (1zmir) havaalan: (hava kuv-
vetleri iissil) insaatinda, Tiirk iscilerle iissii yapan Atne-
rikan sirketi temsilcileri arasinda, Amerikalilarin is ka-
nununu agik¢a cignemeleri iizerine bir anlagmazlik gikti.
Tiirk iscileri ABD Bagkan’na Amerikali igverenlerin fa-
aliyetini protesto eden bir telgraf gektiler,

Sonradan anlagildii gibi, Amerikan isadamlarinin
kanun dist davramglart birgok yabanci isyerinde de go-
riilmekteydi. Haziran sonunda Lastik - Is sendikasi Bag-
kam1 Riza Kuas, «Goodyear» fabrikast igcileri adina ABD
Bagkanina «iggileri asagilayan, onlars kole gibi somii-
ren, igyerine hiikiimet gozciilerini ve sendika temsilcile-
rini sokmayan, anti - demokratik ve kanun digi yontem-
lerle sendikay: parcalamaya calisan» isletme ydnetiminin
gelisigiizel davranigim protesto eden bir telgraf cekti.

Agustos ortasinda Tiirk basini, yeni inga edilmek-
te olan NATO hava iissii ve Eregli Demir Celik Fabri-
kalar’’nda Tiirk iscilerinin genis protesto hareketlerine
giristiklerini yaziyordu. 12 Agustos 1962’de 103 sendika

7 Cumhurlyet, 13 Afustos 1962; Milliyet, 13 Agustos,
1062; Hiirriyet, 13 Afustos 1262.
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temsilcisinin ve iilkenin her kogesinden federasyonlarm
katildig1 binlerce kisilik bir anti - Amerikan miting yapil-
d1. Polis kordonuna ve konusmacilarm agikca tehdit edil-
mesine ragmen isci temsilcileri, «Morrison - Knudsen
Company» adli Amerikan sirketinin Tiirk isgilerine karsi
keyfi davranigina ve gayriinsani sOmiiriisiine kizgin bir
dille cattilar, atilan iggilerin tekrar ise alinmasimi ve tek-
rar normal ¢aligma kosullarina doniilmesini istediler.

Eyliil 1962 baslarinda Izmir’de 11 sendika bir bil-
diri yayinlayarak tekrar, Cigli'de Amerikali igverenlerin
Tiirk iscilerine kargt agik bir sekilde inatgi davranislari-
ny goz Oniine seren bazi olaylara isaret ediyorlardi. Bil-
diride, «sirket yOneticilerinin Tiirk isgilerini sOmiirdiik-
lerini, onlar1 cezalandirdiklarini, iscilerin davaci olma-
diklarina dair kagit imzalamaya zorlandiklarini ve ka-
nunlarimiza gdre bunu yapmaya yetkileri olmadigi» ifa-
de edilmekteydi.®®

1962 sonunda Adana’daki askeri ingaatlarda caligan
yapt iscileri de, yabanci girketlerin gayriinsani somiirii-
stine’ karst sert bir protesto yayinladilar. Bildiride, isciler,
Tiirk igcilerinin aym iste calisan Amerikali isgilerin onda
biri kadar para aldiklarini sSyliiyorlards,

Sunu gozden kagirmamak gerekir ki, Tiirk Hiikii-
meti hemen hemen biitiin olaylarda emperyalist tekelleri
korumakta, onlart oziirli gdstermekteydi. Omegin, Tiirk
iscileriyle «Morrison - Knudsen» sirketi arasindaki an-
lagsmazhk iizerine Ikinci Koaiisyon Hiikiimeti Calisma
Bakam Biilent Ecevit, Tiirk topraklan iizerindeki Ameri-
kan askeri iislerinin denetiminde Tiirk makamlarinin yet-
kisiz oldugunu kabul eden bir demeg¢ veriyordu.

1963’te Mersin’deki «Atag» petrol rafinerisinde de
grev ilan edilmistir. «Mobil Oil» (sermayenin % 37si),
«Calt=xss (% 34) «Shelly (% 18) ve «Biiiih Petro-

(88) Za Rubczhem, Sayr 33, § Bylial 1962,
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leum»a (% 11)* ait «Atag» rafinerisindeki petrol isci-
lerinin grevi, isci sinifiin anti - emperyalizt micadelesi-
nin gelisiminde ¢ok Snemli bir yer tutar. « Atag rafinerisi,
1962°de kurulmustu, Ortadogunun en biiyiik petrol ra-
finerisidir. Isletmenin yillik kapasitesi 3,2 milyon ton
rafine petroldur ve yabanci tekeller sadece Tiirkiye'nin
degil biitiin Ortadogu’nun petroliinii rafine edecekleriai
ummaktadirlar.®® Bu isletmedeki Tiirk iscileri, ticretle-
rinde % 60 oraninda bir artig ve toplu s6zlesme hakk: is-
temiglerdir- YOnetim, istekleri  reddetmistir; 21 Ekim
1963°de isciler isi durdurmuslardir. Grev, Toplu Sozles-
me, Grev ve Lokavt Kanunu’na mutlak bir uygunlukla ilan
edilmigtir. Fakat ertesi' giin Bakanlar Kurulu, «memile-
ket sagligint veya milli giivenligi bozucu nitelikte ise grev
Onlenebilir» diyen yeni kanunun 21. maddesine dayanarak
grevin durdurulmasi igin bir emir yayinlamigtir-6

Hiikiimetin davranigim degerlendiren Tiirk burjuva
basini, grevin durdurulmasini hakli gdsterecek bir yigm
oziir buluyordu. Ornegin, Forum Dergisi, «Kibris mese-
lesi dolayisiyla iilkedeki gergin havasdan, «uluslararasi kii-
¢ik diisme durumusndan «ekonomiye gelecek zarar»dan,
hatta «grev sonucu olarak isci sendikalarimin zayiflama
tehdidiyle karst karsiya olduklarindan» soz ediyordu.®?
Fakat ayn: dergi, iscilerin kanuni haklarina ragmen, hiikii-
metin kendi iscilerinin haklarint nasil ¢ignendigine dair tek
s6z bile etmiyordu.
Su ilging noktayr da gbzden kacirmamak gerekir ki,
eski Caliyma Bakant Cahit Talas, hiikiimetin davranigin
(89) N. H. Neyzi, Tiirkiye'de Petrol Sanayii, s. 155.
(%) «Mobil Oil Tirk AS.» Iktisadi Yiirliylis, Sayilar:
436 - 487, 1964.

(823] Quarterly Economic Review... Sayi: 90 49, Mart
1964, s. 8; M. Senol, Tiirkiye’de Sendika Hareketin-
de Soa Geiisme’cer, s, 220.

) «Atas Rofinerisndeki Giev,» TForum, Sayi: 234, 1
Ocalc 13G4, 8. 7. .
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hakli g¢ikarmak icin, bu davranmiglarin «Bati demokrasi-
sine tam bir uygunluk» i¢inde yiiriitiildiigiinii iddia et-
mektediydi.®® Boylece Tiirk hiikiimeti emperyalist te-
kellerin ¢ikarlarimi korumak icin Tiirk iscilerine agikca
karst cikiyor, grev kanununun anti - is¢i maddelerinin
pratikte nasil uygulanacagmi gOsteriyordu.

Tiirkiye’de grev kampayasina Snemli bir halka ek-
leyen olay, 1963’te E. Burla, E. Aktar ve V. Kog’a ait
«Kavel Kablos igcilerinin 5 haftalik direnigleridir. Grev,
ocak aymn sonlarinda baglamustir. Isgiler, fabrikadaki
keyfi - direnigin sona ermesini, ¢aliyma kosullarinin diizel-
tilmesini ve kanunsuz olarak isten atilan dort arkadagslari-
nin tekrar ise alimmalarini istemiglerdir. Fabrikanim sahiple-
ri ve yoneticileri bu hakli istekleri kabul etmemigler ve on
giin sonra da biitiin iscilerin fabrikadan atildiklarmu ilan
etmislerdir- Fakat grevciler kapilara grev gozciileri dike-
rek su sloganlarla gosteriler diizenlemiglerdir: «Olecegiz,
fakat haklarimizi da alacagiz», «Sosyal adalet istiyoruz»
Grevei iscilerin iistlerine polis gonderilmistir.  Kapidaki
ve caddedeki kargasalikta 10 isci yaralanmus, «grevi dii-
zenleyenlerdens yedisi dahil olmaz tizere bir ¢ok isci tu-
-tuklanmugtir. Fakat isgiler boyun egmemis ve grev devam
etmistir.

Tiirk - 1'in «Kavel Kablo»daki grevi reddetmesine
ragmen, biitiin tilkenin iscileri grevcilerin yardimma kos-
mustuf. Az sonra para toplama isi orgiitlenmistir. Subat
aymnda «Dayanisma Cephesi» dogmus ve iilkenin gesitli
isletmelerindeki iscilerden gelen paralar toplanmaya bas-
Janmistir. Cok kisa bir zamanda 100.000 lira para top
lanmistir. «Dayamigma Cephesi> ~ grevcilere  yalnizca
 maddi olarak degil, manen de destek, olmustur. Cephe-
nin sekreteri Mustafa Siiren, «Bu sekilde birleserek, sos-

(93 C. Talas, «Atas Grevi, Mevzuat ve Hiiklimetin Yet-
Lisi,» Forum Seyi: 23, 15 Ocak 1004, s, 9 ve 10.
\
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yal adalet icin, ortagag tipi sOmiiriiniin tasfiyesi igin, isci
¢ikarlarina saygi ve milli gelirin daha adil dagitilmas: icin
daha bagarili bir miicadele yiiriitebilirizs demistir.

«Dayamgma Cephesi» iscilere bir bildiri dagitarak
uzun zamandan beri iscilerin «smifsiz  toplum», «milli
biitlinliik» gibi teorilerle aldatildigini belirtmistir. Bildiri-
de, artik isci sinifi uyanmaktadir ve hizla siif bilinci ¢iz-
gisinde eyleme gegecektir; gercek yerini almak icin mii-
cadeleye girecektir ve hakkini kazanmak, kendi cikariu
korumak icin yeterli giicii vardir, denmistir.

«Kavel Kablo» is¢ilerinin gordiigii biiyitk destek on-
lara polis hiicumlarina ve hiikiimetin savurdugu tehditle-
re karst direnme giicii vermistir. 5 Mart 1963°te hiikii-
met temsilcilerinin hazir bulundugu bir toplantida isgile-
rin biitiin isteklerinin yoneticiler tarafinda kabul edildigi
bir protokol imzalanmistir.® Bu zafer Tiirkiye’nin biitiin
iscileri tarafindan sevingle karsilanmugtrr.

«Kavel Kabloy grevinin hemen arkasindan, Bayar -
Menderes hiikiimetinin mahkum iiyeleri igin genel af ve
C. Bayar’in hastalik gerekcesiyle serbest birakilmasi igin
yaptlan hazirliklara kargt genis Ogrenci hareketleri bas-
lamistir- Bu gosterilere 10.000’den fazia ikisi katilmig, 24
Mart gecesi 6grencilerle ordu arasindaki ¢atismada An-
kara’da 20 Ogrenci ve 2 polis yaralanmigtir,

Ankara sokaklarinda ve daha sonra Istanbul’da 24,
25, ve 26 Martta gosteriye katilanlarla, asker ve polis
arasinda bilylik catismalar olmustur. Catismalarda  bir
yigin insan yaralanmig, Adalet Partisi merkezi ve Yassi-
ada kararlarinin yeniden gbzden geqirilmesini isteyen ba-
z1 gazeteler tahrip edilmistir. Bu biiyiik gosteriler sonun-
da yetkililer heyecanli G6grencilerin karsisinda C. Bayar’s

-(;1) Forum, Sayr: 213, 15 Subat 1563, s. 6; Akis, Sayi:

452, 28 Subat 1863, ¢, 20; Hiirriyet, 3 ve 4 Mart 1963;
Cumhuriyes, 2 vo § Subat ve 4 Mort 1963,
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hapishane duvarlar1 arkasinda tutmak zorunda kalmuslar-
dir. ' :

«Kavel Kablo» iscilerinin bagarili grevi ve Ogrenci
hareketleri, iggilerin yeni grev ve gosterileri icin bir isa-
ret olmugtur. Mayis 1963°te Istanbul’da «Adalet» fabrika-
s1 tekstil iggileri baganli bir grev ve insaat isgileri bir gos-
teri yapmuslardir. Haziran’da «Kavel Kablosda igcilerle
yapilan anlagmay1 g¢ignemeye c¢aligan igverene karst ikin-
ci bir grev patlak vermistir. Temmuzda, sendika baskani-
m degistirmek isteyen Zonguldak isgileri, muazzam bir
gosteri hareketine girigmislerdir,

Hemen belirtelim ki, Grev Kanunu nihayet Meclis-
ten gegerken ve biitiin yurtta iggilerin haklarini savunan
giiclii olaylar siiregiderken, Tiirk - 1§’in sag kanat yone-
ticileri ve baskam: Seyfi Demirsoy, tipik «sari» sendika
temsilcileri gibi hareket ediyorlardi, S. Demirsoy’un
«Tiirk iscileri grev ve toplu sozlesme yapmak igin he-
niiz yeterli olgunluga erigmemistir» seklindeki konusma-
sindan hemen sonra 17 sendika kendi Orgiitlerini kurmak
icin konfederasyondan ayrildi. Gerici sendika liderlerinin
bir kismu Tiirkiye’de is¢i hareketlerini baltalamak istiyor-
du.®® Fakat sendika iiyelerinin kitle hareketleri, iscilerin
haklarini almak icin kararl oluglari, sag kanat sendika
liderlerinin genel olarak lanetlemesi, o stralarda sendika
hareketlerinde bir gerilemeyi Onledi:

Nihayet 24 Haziran 1963’de Grev Kanunu yiiriirlii-
ge girdi. Hikiimet igci hareketlerini «kanuni smirlar»
icinde gérmeye basladr. 11k «kanuni» grevler Lastik Ma-
mulleri Trio Fabrikasi, istanbul «Bozkurt»> Tekstil Fab-
rikasi, Bursa’daki otobiis atelyeleri isci grevleriydi. Yeni
kanunun anti - isci karakteri pratikte uygulandiginda or-
taya gikiyordu. 1lk «kanuni» grevler strasinda bile yetki-
hler iscilere en siddetli canavarca yontemleri uygulamak-

(95) Gece Postasi, 10 Ocak 1963.



@ 243 @

tan geri durmuyorlardi. Ozellikle «Trio» Fabrikas: gre-
vinde Lastik - Is Sendikasi Bagkam Riza Kuas ve sen-
dikanin temsilcisi olan Celal Beyaz uzun siire hapiste
tutuldular. Vehbi Kog’a ait «Bozkurt> Fabrikasi’ndaki
tekstil igcilerinin grevi sirasinda isgiler, grev kiricilaring ig-
yerine sokmaya caligan polisin  saldirilarini basariyla
piskiirttiiler. Tekstil iscilerinin grevi su sloganlarla yii-
riitiiliiyordu: «Kendimizi fakirlikten kurtarmak igin grev
yaptyoruzy, «Asiri kérlara ve diisiik iicretlere paydos,
«aldigimiz iicret karnimizi doyurmuyors. Bu sloganlar,
dogrudan dogruya fabrika sahibine sesleniyordn.

Grev Kanununun anti - isci karakteri, istatistikle de
ortaya konmaktadir. Yiiriirlige girdigi ilk yilda Tiirkiye’-
de 400 kadar «toplu is anlagmazligi» oldu ve bunlara
200.000’den fazla isci katildi. Fakat Forum Dergisi’nin
de yazdigt gibi g¢ofu zaman igciler greve gidemiyorlards.
Bu zaman zarfinda 10.000 iscinin katddigi 20 grev oldu.
Derginin goriisiine gére, bu durum, kanun agsindan
«gercek basarr»ydi,09

1964°de 2.342 isyerinde 696 toplu is anlagmazlig
oldu. Toplam olarak 344.219 isci- 206.700’ti kamu sek-
toriinden ve 137.500i 6zel sektSrden - bu anlagmazliklara
katiliyordu, Ama o giinlerde yalmzea 87 igyerinde 11.316
is¢i greve gidebildi (o yil 306.488 isgiinii kaybolmug-
tu.)on

Bu sonug, Tiirk burjuvazisinin, bu kanun sayesinde
grev yoluyla is¢i miicadelesinin zorlagacagn iimidini bir
dereceye kadar gergeklestirmig oluyordu,

Grevcilerin baglica istekleri sunlardi: isin yogunlag-
tirilmasina son verilmesi, iicretlerin artiritmasi,  sosyal
yardim ve ¢ahgma kosullarmnim diizeltilmesi, sendika hak-
kimin taninmasi. Toplu anlagmazliklarin tigte ikisi devlet

oy Forum, Sayi: 248, 1 Agustos 18G4, s 7.
0N Tirkiye Yillhg: 1965, s 174 . 175.
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sektoriinde yer almaktaydr.®® Kanunun bir yillik uygu-
Janmasindan elde edilen sonuglar iste bunlardi.

Biitiin engelleme ve karistkliklara ragmen igci simi-
finin miicadelesi gittikce yogunlagmaktadir. 1965°te Yon
Dergisi «Tiirkiye'de igci hareketleri eskiye oranla gok
artmgtir» diye yazmaktaydi.®® 1964’tn ikinci yarisinda
ve 1965°in baginda genig g¢apta isci hareketleri oldu:
Aralik 1964’te Ankara’daki Biiylik Otel ingaatinda in-
saat igcileri 28 giinlitk grev yaptilar; Sinoptaki Amerikan
radar merkezi ingaatinda isgiler grev yaptilar, Is Banka-
s;, Osmanl: Bankasi, Ticaret Bankasi ve bazi sigorta gir-
ketlerinde... hizmetliler greve gittiler.(1®

1964’te en biiyiik isci hareketi Istanbul’daki «Be-
rec» transistorlu radyo ve pil fabrikasinda meydana gel-
di- «Berec» iscilerinin grevi, gergin havasi, kararlis,
uzunlugu ve grev yoluyla gelisen miicadeledeki Snemi agi-
sindan «Kavel Kablo» grevine es sayilabilir.

«Berec» Fabrikasindaki grev, iscilerin yOneticilerle
iicret artumak amaciyla toplu sozlesmenin imzalanmasi
_igin 10 ay ugragmalari sonunda patlak vermisti. Isciler
isteklerinde, fabrikanin giinliik kazancmin binlerce lira,
buna kargilik isci licretlerinin giinde 9-11 lira oldugunu be-
lirtiyorlard1, Fakat igverenler, iscilerin bu isteklerine ku-
lak asmadiar., 1 Aralik 1964’de sendika grev ilaninin
gerekli oldugunu agikladi. Fakat Is Bankasi, grevin ba-
sinda Sendikamin 500.000 lira tutarindaki fonunu bloke
ederek grevi geciktirmek istedi.®) Is Bankasi’nin bu
davranigindan haberdar ‘olan birgok igyerindeki isciler
«Berec» grevcilerini desteklemeye hazir olduklarim bildir-

98) Yon, Sayr: 90, 18 Aralk 1964, s. 5.

(99 Tirkiye Yilhigi 1965, s. 169.

©(100) Yon, Sayi: 90, 18 Aralk 1964, s. 13 Tlirkiye Ik-
tisat Gazetesi, 24 Aralik 1964 ve 21 Olcak 1965;
Cumnhuriyet, 5§ Arahk 1964,

(10) Cumhuriyet, 1 ve 8 Arahk 1964,
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diler. 7 Aralik’da 1000 isti isi birakarak su sloganlarla
sokaga ciktilar: «Sadaka istemiyoruz, isimizin kargihgim
istiyoruz», «Ulusun zenginligi patronlara degil, halka da-
yanir», «Bizi sémiirmenize izin vermeyecegizs, «Biz ko-
le pazarindaki koleler degiliz» vb. Iscilerin iizerine polis
gonderildi; polis iscilerin igbast yapmas: igin siddet kul-
lanmaya basladi. Fakat grev 20 Ocak 1965’ kadar siir-
di. Isciler arasinda yasayan iki Tiirk gazetecisi - S. Aka-
lin ve O. Okay - haftalik Yon Dergisi'nde «Berec» iscile-
rinin yagsamini, yasama kosullarini, tecriibelerini ve umut-
lafin1 gercekgi bir dille anlattilar.(

Gazetecilerle konusan biitlin igciler, igin ¢ok yorucu
olmasindan,” diigiik iicretlerden ve siirekli aclik ve hasta-
liktan: s6z ettiler. Ornegin, 6 yildir o fabrikada ¢alisan
Miinevver Kaya adli 19 yagindaki bir isgi gazetecilere,
«grev sirasinda sendikanin yaptigt yemek yardimiyla itk
defa doyurucu bir yemek yedim» diyordu. Isci kiz, fab-
rikadaki kadin ve c¢ocuklarin giiglerinin ¢ok iistiindeki
iglerde cabgtirldiklarii soyliiyordu, «Berecs  fabrikas:
igcilerinin «biiyiik bir disiplin icinde siirdiirdiikleri» ve
diger igyerlerindeki iscilerden maddi, manevi destek gor-
diikleri grev, iscilerin zaferi ile sonuclandi; igverenler iic-
ret artirmaya mecbur kaldilar, (% ;

Heniiz Istanbul’daki grev sona ermeden komiir iire-
timinin merkezi Zonguldak’ta kOmiir iscilerinin  biitiin
yurdu sarsan hareketleri bagladi.

Zonguldak koOmiir ocaklart iscileri uzun yillardan
beri ocaklardaki calisma kosullarmmin  diizeltilmesi igin
kararli ve azimli bir miicadele veriyorlardi. 1964’te bu
miicadele son haddini buldu. Iscilerden azamiyi koparma-
ya calisan Devlet Komiir Igletmesi, yalnizca <¢aritilmig»

(12) 8, Akalin, O, Okay, «Berec’in Grevcileri Arasinda,»
Yén, Sayi: 91, 26 Aralik 1964, s. 12.

(163) Yon, Sayr: 90 18 Arahk 1964, s. 18; Tiirkiye Iktisat
Gazetesi, 21 Ocak 1965.
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galisma yontemleri getirmekle kalmiyor, yeraltinda cali-
san iscileri kotii muamelelere maruz birakiyordu. Daha
sonraki incelemeler sirasinda da ortaya ¢iktigi gibi, isci-
ler 8 saat yerine 11-16 saat galismaya zorlanmakta, bir-
¢ok nezaretcinin hakaretlerine maruz kalmakta, iicretle-
rinin 6denmesi her zaman geg yapilmaktayd: ve iicretler
¢ok diisiiktii.

1964’te isletme 26 milyon lira «nets kar elde etti.

Sendikaya bagh isciler toplam kérin 6 milyonunun isciler
arasinda dagitilmasmi istediler, fakat yoneticiler bu is-
tegi yerine getirmeyi reddettiler. Bunun iizerine hava da-
ha da gerginlesti.
) 11 Mart 1965°te ocaklardan birinde 1.500 isgi gre-
ve bagladi. Bu greve bir ocaktan 500 isci daha katiddi.
O gece 6nce Kilimli, Caydamar ve Asma, sonra Kozlu
iscileri de isi biraktilar. 40.000 isginin g¢alistifi Zongul-
dak yoresinde g¢alisma hayatt birdenbire felce ugramisti-
Yurdun her yammndaki iscilerin de katilacagi bir genel
grev tehdidi baggosterdi.

Grev egemen cevreleri ¢cok korkuttu. Bakanlar Ku-
rulu, meshur grev kanununa dayanarak, grevi durdur-
mak icin bu ydreye asker yolladi: Bakanlar Kurulu'nun
bu karari bir anda uygulamaya gecirildi. Kozlw’ya 2
piyade boliigii, 2 topeu boliigi, 200 deniz eri ve 350 po-
lis gonderildi. Zonguldak, askeri harekat bolgesi ilan edi-
lerek askerle dolduruldu. Ordu tarafindan yOrenin, disa-
nis1 ile olan biitiin iliskisi kesildi, biitiin yollar tutuldu ve
yollar iistiine barikatlar kuruldu. «Isci topluluklar» iis-
tiine jet ucaklari, havadan tehditkar bildiriler atiyordu.
Ordu <ates a¢» emrini aldi

Biitiin bu hazirliklara ragmen isgiler yilmadi. Asker—
leri, «sizi kardeslerinizin iizerine saldirtiyorlar, kahrolsun
iktidar> sozleriyle karsiladilar. Tasla, sopayla, kazmayla,
kiirekle silahlanarak diizenli ordu birliklerine karst dur-
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maya karar aldilar. «Vur» emri verilince, askerler ates
actt, iki isci Oldiiriildii ve 10 isci yaralandl. Sonunda «za-
feri», yOreyi «isgal> eden diizenli ordu birlikleri kazandi.
Igisleri Bakani Ismail Akdogan, Caligma Bakani Ihsan
Sabri Caglayangil, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
Mehmet Turgut, Emniyet Genel Miidiirii Ahmet Demir
ve General Sevket Ozan sahneye ctktilar, Biitiin bu kigi-
lerin huzurunda iscilere karg:i misilleme bagladi- Bir yign
maden iscisi tutukland:, 15.000 isci polis konvoyu altin-
da koylerine gonderildi. Digerleri de polis, piyade ve de-
niz kuvvetlerinin baskisiyla ocaklara inmeye mecbur bi-
rakildilarto)

Iscileri korkutmaya, onlarin morallerini bozmaya
calisarak iscilere karst «kararh» bir miicadele yiiriiten
yetkililerin bu gayri insani suglari, Tiirkiye’deki biitiin
iscileri uyandirdi. Birgok sendika protestolara girigti. 1s-
cilere Ankara ve Istanbul’daki ogrenciler de katildi. Hatta
bazi burjuva gazeteleri bile isgilefe kargt yapilan kanh
hareketleri lanetlediler.

Bu genel gerginlik ve protestolara karst - hiikiimet
yeni bir provokasyona basladi. Basinda, hayret veri-
ci \bigimde, siddet hareketlerinin «suclusus olarak
«komiinistler» gOsteriliyor ve onlara karst kiskirtict clim-
lelere yer veriliyordu. Hatta birtakim gericiler «komiinist
tahrikgilerin eylemlerinin incelenmesi»ni Gneriyordu. Ge-
rici cevrelerin anti - is¢i politikalarinmn ikinci evresi ola-
rak basinda bir anti - komiinist isteri basladi. Harekete
sokulan biitiin ¢omaklara ragmen, hi¢ siiphe yok ki, Zon-
guldak olaylarinda Tiirk proletaryast «kanun» gcergevesi
icinde yillarca elde edemeyecegi bir sinif miicadelesi egi-
timinden ge¢mis oldu.

(164) Cumhurtyet, 12, 13, 14, 15 ve 16 Mart 1965; «Zon-

guldak . Kozlu Olayi» Yeni Cag, Sayi: 4, 1965, s.
358 - 363.
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1965’te digartya giden iscilerin gayri insani sOmiirii
diizeninini agikga protesto etmeye bagladiklart  haberi
geldi. Tiirk isgiiciintin satigim Orgiitleyerek onlarin disa-
riya ihra¢ edilmesinde bazt gevrelerin  gesitli amaglari
vardl. 1lk olarak disariya isci ihraci, Tiirkiye’deki biiyiik
issizler ordusunun sayisint bir dereceye kadar azaltiyor-
du; ikinci olarak yabanci parayla ticret alan isciler birik-
tirdikleri paray1 eve gondereceklerinden doviz rezervle-
rinin artacag diigiiniiliiyordu; iiciincii olarak, yabanci
sirketlerde tecriibelerini artiran iscilerin yurda daha faz-
la iiretim teknolojisi bilgisiyle doneceklerini umuyorlar-
du

Fakat gercek, maalesef egemen cevrelerin hesapla-
rint altiist etti. Herseyden Once isgiicii ihract yurt icinde
gittikge bityiiyen igsizler ordusunun sayisim hi¢ azaltma-
d1, igsizler ordusu biiyiimekte ve iilkenin ekonomik duru-
mundaki etkisi 6nemli bir sekilde artmaktadir. Ikinci ola-
rak, Tiirk iscilerinin iicretleri ok disiiktii. lscilerin ¢ogu
kalifiye isci degildi, en az iicretli ve en az tecriibe isteyen
islerde galigtyorlardi. Ayrica yabanci paralara gdre Tiirk
lirasinin devalijasydnunu da gtz Oniinde tutarsak, iscile-
rin yurda para getirmek yerine esya getirmeyi tercih et-
tiklerini goriiriiz.® Uglincii olarak disartya giden Tiirk
iscileri en agir somiirli yOntemlerine maruz brrakiliyor-
lard.1%® Ocak 1963’te Hiirriyet Gazetesi, Ornegin, «di-
saridaki Tiirk isgilerine isci muamelesi degil, kole mua-
melesi yapildigini» yaziyorda.

Yurt digindaki iscilerin ciddi durumlar, 1964 so-
nunda Bat1 Avrupa iilkelerine gidip, orada Tiirk isglicii-
niin ihract icin ek olanaklar bulan Caligma Bakani1 Bii-
lent Ecevit tarafindan da kabul ediliyordu. Bir basin top-

(165) Forunr:, Sayi: 248, 1 Afustos 1964, s. 6 ve 7.
(106) A. Saydan, «Bat1 Almanya’daki Iscilerimizin Bashca
Meseleleri,» Yeni Cag, Sayi: 5, 1965, s. 448 ve 449.
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lantisinda Bakan, Tiirk i§'g§letiﬂiﬂ «orda ¢ok sikildikla-
rini», «yabanct dil bilnlédiklerinden sOylenenleri hi¢ an-
lamadiklaru», «karmagik iicret sistemine ahsmakta cok
- gligliik cektiklerini», «igginin biiyiik bir kismimin kontrat-
larindaki durumu anlayamadiklarimi» ve bir Tiirk isgisi-
nin maharet kazanabilmesi i¢in 6rnegin Bati Almanya’da
en az ii¢c yil kalmak zorunda oldugunu séyliiyordu.!®

Disaridaki isgilerden doviz akimini artirmak icin; ve
aymi zamanda ayricalikli bir proletarya ziimresi yarata-
bilmek amaciyla Tiirk hiikiimeti isgilerin ticretlerinin bir
kismin1 Tiirk bankalarina yatirmaya mecbur eden bir ka-
nun cikartt1.4% Bati Almanya, Fransa, Holanda, Belci-
ka ve diger iilkelerdeki Tiirk iscileri, durumlarinin acik-
Ithigint ve kotiiye gittigini daha agik bir sekilde anlamaya
baglamislardi. Bu yiizden yurt digina giden isgilerin pro-
testolar gittikce artmaktaydi.

Ocak 1965’°de Holanda’da bir ingaat sirketinde cali- -
san Tiirk iscileri ¢ok diigiik iicretlere ve sirketin gayri in-
sani davramiglarina karst grev ilan ettiler. Bircok isciyi
tutuklayan polis, iscilerin bir kismini ucakla  Amster-
dam’dan Tiirkiye’ye yolladi. Tiirk gazetelerinin vatandas-
larina yapilan bu hakarete karst c¢ikmalarina ragmen,
Tiirk yetkilileri hicbir sey yapmadi.t®

Boylece Tiirk isgileri durumlarmin ancak miicadele
yoluyla diizelecegini, kapitalistlerin tahmininden  daha
kisa bir zaman iginde anladilar.

Devrim’den sonraki isci hareketleri ile ilgili veriler
gostermektedir ki, bu iilkede sinif miicadelesi ¢ok kes-
kin bir duruma gelmistir. Is¢i hareketleri daha kitlesel,

(167) «Disariya Giden Isciler Meselesi, Cahgma Bakam
Biilent Ecevit'in Basin Toplantisindaki  Demeci,»
Forum, Say:: 287, 164, s. 15 ve 16.

(13) Forum. Sayi: 248, 1864, s. 6 ve 7.

(19 A. Saydan, «Bati Almanya'daki Iscilerimizin Basli-
ca Meselelerin, Yeni Cag, Sayi: 5, 1965, s. 459.

(116) Cumhuriyet, 14 ve 15 Oczk 1965.
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inatgt ve Orgiitlii bir seviyeye ulagmustir- Tiirkiye prole-
taryast cagdas miicadele yontemleriyle birlikte, hizla bir
tecriibe birikimi olusturmaktadir. Bir siuf olarak giicii-
niin bilincine tam olarak ulagmigtir ve son derece agir ve
ciddi zorluklara ragmen, kapitalizmin kalelerini tehdit et-
mektedir. Tiirkiye’de genel ekonomik durum (milli bur-
juvazinin hizh geligimi, yoresel tekelci sirketlerin orta-
ya cikigr, burjuvazinin en iist kesiminin emperyalizm ile
isbirligi yapmasi, gayri insani somiirii, Tiirk burjuvazisi
ve onun tekelci iist kesiminin giiglenmesiyle ‘iscinin artan
yoksullagmasi...) Tiirkiye proletaryasmi haklarini alma
yolunda geri doniigi miimkiin olmayan, kacinilmaz bir
miicadele icine sokmakta ve gergekte de miicadele bu yo-
la dokiilmektedir. Isci sendikalarimin baski altinda tutul-
masl, proleter partisinin ¢aligmasinin onlenmesi, bur-
juva demokrasisinin birgok temel ozgiirliikklerinin eksik
olugu, reformcu sendikalarin isci iizerindeki  etkisi...,
bugiin icin ig¢i hareketlerinin gelismesindeki en ciddi en-
gellerdir. Fakat daha simdiden goriiyoruz ki, onun giicii
ve alani bir kac¢ yil iginde miicadelenin daha Orgiitlii ve
daha kitlesel olacagin gostermektedir.
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